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Prolog

En gang i tiden fantes det et land der hovednaamingehistorie, men de som bodde i gst var
ikke helt enige med de som bodde i vest om hvondan skulle skrive denne historien.
Landet ble dermed delt i to: Den ene delen besfolavsom stort sett la vekt pa hardt arbeid
og grundig forskning, noe de lot komme til uttrykiftlig. De brukte mye tid pa detaljer og
var sveert opptatt av paragrafene som hadde fattlaindene ble delt. Noen ganger ble
diskusjonene sa interne at det bare var den ingtedn som forsto dem eller skjgnte hva det
hele dreide seg om. Den andre delen besto avlesdoh ogsa arbeidet hardt og drev med
forskning. Like fullt var disse mer opptatt av @stetiske og et mer kunstnerisk utformet
resultat. De var ikke alltid like naye med faktakelte fornektet til og med fakta og fant pa
sine egne historier. Enda til mente de at det dellhkommet frem til ved & blgffe og gjette,
burde bli respektert som verdifullt bidrag til fersngen. De var ogsa sveert opptatt av at det
de skrev skulle veere underholdende. Begge landem®veert bevisste sin egen kultur og
historie.

Mellom de to landene, la oss kalle dem kongerikistdtie og republikken Den
historiske romanen, gar det i dag en grense. Memék heltrukket grense, for den forandrer
seg med landskapet: et par mil er det en elv sdlferstem ad for s& a bli avlgst av en hgy
mur i enda noen mil. Deretter kommer det et dpgrikupert terreng, hvor det renner
utemmelige kilder med fakta. Her lgper ravareneefting, fantasi og fiksjon fritt omkring —
og det er bare & forsyne seg. Etter noen kilonmeéat apenhet, blir grensen tydeligere igjen,
for i disse omradene har man forskjellig syn parHan man skal benytte seg av kildene, og
utnytte faktaene og fiksjonen. Grensen forandrgmsetil en hay mur med piggtrad pa
toppen. Overgangen mellom historie og den histerisknanen voktes strengt med
grensevakter fra begge sider. Like fullt er detldstoriske faktapolitiet som er de mest
aktive, de vil ikke bli infiltrert av fiksjonsanaidtene som i tillegg driver med faktaspionasje.
Det er ingen med respekt for seg selv pa faktasidemgnsker a bli sett sammen med noen
fra fiksjonssiden. Det hersker et strengt sjangkesiselv om enkelte faktafolk synes det
burde veert et starre og tettere samarbeid mellom ten det er flere fiksjonsanarkister som
nekter & innpasse eller tilpasse seg — de vil hatdgang til Historie sine ressurser, uten a gi
noe tilbake. Slik er det og slik ma det ngdvendigigere nar det er ulikheter og uenigheter i
synet pa hvordan landenes felles- og egen histkdkeskrives.






Innledning

Gar det en grense mellom historie og den historiskeanen? Hvis svaret er bekreftende,
hvor gar i sa fall denne grensen? Disse spgrsmailesker jeg a finne svar pa gjennom a se
neermere pa forskjellige mater a fremstille histskgftlig pa. For selv om det er avstand
mellom forfatteren av den historiske romanens dpske fremstilling, og historikerens
drgftende og analytiske fremstilling, finnes dkeliel mange likhetstrekk mellom dem. Ved a
sammenligne de to historiske romandben lille hestenen fiksjon om historiske og fiktive
personer, oglristin Lavransdatteren roman om og med fiktive personer i en hiskoris
virkelighet, gnsker jeg & se om det er mulig dkeekoen klar grense mellom sjangrene. Mens
Sigrid Undsets trilogi onikristin Lavransdatter(1920-22), tar for seg farste halvdel av 1300-
tallets Norge, handler Thorvald Stedden lille hester{2002) om Snorres siste dager i 1241.
Jeg vil sammenligne romanene pa bakgrunn av histores fremstillinger og debatt av
henholdsvis Snorre og hans tid, den perioden iknoistorie som beskrives i Kristin
Lavransdatter, historiografi og litteraturteori ai@n historiske romanen.

Sigrid Undset ble kjent for en hel verden gjenn@rhistoriske middelalderromanene
Kristin Lavransdatteiog Olav Audunssgnri-or sine mektige skildringer av middelalderen i
Norden, mottok hun i 1928 nobelprisen i litteratundsets trilogi om Kristin Lavransdatter er
oversatt til en rekke sprak, og er solgt i millioae eksemplarer. Undset hadde sveert gode
kunnskaper om middelalderen og mange mener hemrkes gir et godt og tidsriktig bilde av
den tidens Norge. Anerkjennelsen av hennes arloerdiKorm av den mest prestisjetunge
prisen innenfor litteratur, nemlig nobelprisen. Midrisen til tross, mange har veert skeptiske
til Undsets middelalderunivers.

Kristin Lavransdatteer en historisk roman om den fiktive hovedpersdfestin, og
handlingen finner sted over en femtiarsperiodenmieldelalderunivers. Historiske personer og
hendelser beskrives, men fungerer bare som etyakfer handlingen: Ingen av dem tar
aktivt del i handlingen. Undsets trilogi om Kristiavransdatter har veert omdiskutert, og
utsatt for kritikk fra flere hold. Seerlig settes dpgrsmalstegn ved Undsets middelalder og
det historiske, det religigse og det psykologiskgesttet. Er Kristin en troverdig
middelalderskikkelse, eller er hun et produkt aViomekrigstiden? Har Sigrid Undset skapt
en historie med kulisser fra middelalderen som hag for en historie om en 1920-talls
kvinne, eller er figurene troverdige og sannsyritiggskusjonen om Undsets middelalder har



veert et stadig tilbakevendende tema de siste 9@ &g jeg vil ta for meg noe av kritikken i
denne oppgaven.

Den lille hestenhandler om Snorre Sturlasons siste dager i TPddrvald Steen har
gitt uttrykk for at han har gjort et grundig forskgsarbeid, og et hederlig forsgk pa a tette det
han omtaler som «de hvite feltene i historien» orar&s og hans endelikt. Flere kritikere har
gitt Steen gode skussmal for hans fremstilling ar&. Mange mener at ogsa Steens
middelalder fremstilles troverdig, men ogsa herdwtrvanket kritikk. Det er blant annet flere
faktafeil i bokent

Den lille hesten, er en historisk roman om en historisk perso historisk miljg, men
omhandler en periode av den historiske personers®in vi ikke kjenner til. Ikke en
rekonstruksjon av historien, men et produkt avétiefrens egen forskning og fantasi. Rett og
slett en forfatterkonstruert historie om noe somriaiha hendt. Torvald Steen gnsker i sin
roman & gi en fremstilling av hva som kan ha skjeudtorien om Snorre, hvorvidt det er
sannsynlig at det kunne vaert akkurat slik som leskiiver det, er et av de spgrsmalene jeg
ansker & fa svar pa.

Begge forfatterne har, i starre eller mindre gt grundig til verks i sine forsgk pa
a beskrive middelalderen. Men kan de, gjennonvalt av den historiske romanen som
uttrykksform, si noe om hvordan det egentlig vhliorge og pa Island i middelalderen? Er det
slik at forfatterne velger bort sannheten nar dgered uttrykke seg gjennom sakalt
«fiksjon»? (Hva innebzerer egentlig fiksjon?) Kasthiikeren, som velger & fremstille sine
fakta gjennom en objektiv og drgftende fremstillibtpttet for adjektiver, gi leserne gjennom
sin fremstilling selve essensen av fortiden? Hledet slik at ogsa romanforfatteren kan gjare
dette med sin uttrykksform. Er det slik at forskgak mellom sjangrene er mindre enn vi liker
a tro? For hvor stor forskjell er det egentlig roslldet forfatteren og historikeren skriver?
Skjeeringspunktene er mange, og disse Vil jeg sereerpd, for a finne svar pa hva de har
felles og hvor de starste forskjellene ligger. Ji€ga gi en kort introduksjon av forfatterne og
de to historiske romanene.

! Dette behandles i et senere kapittel



1. Forfatterne og de historiske romanene

Sigrid Undset

Sigrid Undset (1882-1949) ble fadt i Kalundborgnbwrk i 1882. Hun debuterte i 1907 med
romanerFru Marta Oulie 1 1909 kom hennes fgrste middelalderfortellfggteellingen om
Viga-Ljot og Vigdisut. Undset fikk sitt store gjennombrudd med ronmadennyi 1911.

Deretter skal Undset ha «kastet seg over virkedigggen av den plan hun fra sin tidligste
ungdom hadde baret pd, en stor roman fra norsketalitbr. Kristin Lavransdatteble

utgitt i tre bind,Kranseni 192Q Husfruei 1921 ogKorseti 1922. Trilogien tilhgrer
storverkene i moderne norsk litteratur, er en reiglannelsesroman og har blitt en klassiker.
Undset ble i 1922 bevilget diktergasje av Stortingein bekjente seg som kristen i 1919 og
konverterte til katolisismen i 1924. 1 1928 mot®igrid Undset nobelprisen i litteratur, seerlig
for Kristin Lavransdatterog sine mektige beskrivelser av livet i Nordeniddelalderen.

Sigrid Undset var medlem av Forfatterforeningettsréere rad og formann i foreningen i
perioden 1935-40. Hun oversatte tre settesaga®rsk, og har gitt viktige bidrag til norsk
middelalderhistorie med sidorske helgener1937. Hun var den fgrste kvinnen som mottok
Storkorset av St. Olav i 1947. En statue av Signdset ble avduket i Lillehammer, der hun
bodde pa Bjerkebaek, i 1977. | 1999 fikk Sigrid Ustdsryde 500-kroners seddelen.

Kristin Lavransdatter

Kristin Lavransdatteble, som tidligere nevnt, utgitt i tre bindransen, Husfrueg Korset

pa 1920-tallet, og er pa naermere 930 sider. Bokemedling er lagt til Norge i perioden
1300-1350Kransen som er det fgrste bindet i trilogien, handler looredpersonen Kristin,
og hennes oppvekst pa Jarundgéard, hennes forhéddeidrene og da faren, storbonden
Lavrans, i seerdeleshet. Sist, men ikke minst, leamiiin ogsa om det gryende og etter hvert
lidenskapelige og «forbudte» kjeerlighetsforholdeEtlend. Siden Kristin allerede var
bortlovet til en annen, blir forholdet til Erlenéhken til mange konflikter. Flere moralske
normer blir brutt, og store eksistensielle sparsstifies. | det andre og tredje bindétisfrue

og Korsetfglges Kristins skjebne videre. Fagrst som hustrgigift med den ansvarslgse og

veike Erlend, som stadig skuffer henne. Kristinglieier seg i stor grad om de store

2 www.snl.no (hentet mars 2013)
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sparsmal som skyld og skam, i forhold til sine fdre, og i forholdet til Gud. Vi fglger

Kristin i hennes kamp mot egensindighet og egenviljlere til siste bind, der hun blir
forsonet med Erlend (han dar), Gud og seg seler Btha blitt enke, blir hun opptatt i et
nonnekloster, hvor hun gjgr bot ved a hjelpe pesmmade. Det gjgr hun helt frem til hun selv,
gjennom sin uselviske handlinger, blir smittet @y dv den samme pesten (svartedauden) i
siste bind. Samtlige av hovedpersonene i trilogiefiktive, men romanen vrimler av
historiske personer og hendelser. Likevel far d#é$k-historiske personene aldri noen
fremtredende rolle, de fungerer som bakgrunnsfigpgesom tidsankere i historien. Dette er i
klar motsetning til Thorvald Steeixen lille hestenhvor den faktisk historiske personen

innehar hovedrollen.

Thorvald Steen

Thorvald Steen (1954-) debuterte 1983, og fikkggghnombrudd i 1992 med diktsyklusen
liden. Aret etter fikk han sitt skjgnnlitteraere gjennoodd med romaneBon Carlos(1993).
Hans produksjon er variert og spenner over flaaag@je som: romaner, noveller, skuespill,
diktsamlinger, barnebgker og essays. Han har skileve historiske romaner, hvor hans
agenda kan virke som a detronisere historisk kj@agderoiserte personligheter, samt fortelle
den «riktige» historien om @sten og Vesten i midiidren. Noen av de mest kjente
romanene eon Carlos(1993),Giovanni(1995),Konstantinope(1999),Den lille hesten
(2002) ogLovehjerte(2010). Bakene til Steen er oversatt til mer ens@@k, og han har
mottatt flere priser og nominasjoner, bade i Navgaitlandet. Blant annet har han mottatt
Gyldendals legat (1993), vunnet priser for dendkanoversettelsen av romari2on Carlos

og blitt innvilget Stortingets statsstipend i 200Borvald Steen har, i likhet med Sigrid
Undset, ogsa veert formann Den norske forfatterfogerHan var formann i perioden 1991—
1997, og har veert eeresmedlem av den samme forensindgn 1997. Thorvald Steen gnsker
ikke & skrive «oppa» historikerens arbeid, dadgiri beste fall en repetisjon av historikerens
verker. | stedet gnsker han a fylle de «hvite felteeller «lakunenex», som han kaller dem, i
historien ved a «[...] anta, spa, gjette, og blgffear det kan gi et sannere bilde av hvordan
det var.3 For kanskje kan det vaere «[...] slik at den hiska romanen er naermere

3 Steen, Thorvald 2010. «Skuespillet Shakespeare aldri skrev», Samtiden nr. 3 2010, s. 97
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virkeligheten enn historiebgkené3ansett er historie alltid sluttproduktet av higterens
utvalg av bevis og valg av passende/egnede Kildgrieg vil gar naermere inn pa Thorvald

Steens og Sigrid Undsets sluttprodukter lengeidenne oppgaven.

Den lille hesten

Den lille hesterfra 2002 er pa 218 sider, og handler om Snormessiste dager. Romanen
dreier seg i stor grad om forberedelsene til, @pdt pa Snorre, som skjedde den 22.
september i 1241.Den lille hestengnsker en aldrende Snorre & skrive seg inn i kestor
med sagaen om sitt liv. Med denne vil han imgtéga fiender i Norge samt forsvare seg mot
ryktene om hans gradighet og promiskuitet. Snamé&er tilbake pa sitt liv, og pa alt han har
oppnadd, men ogsa pa det han har mistet. Sistjkkeminst, bruker han mye tid pa sitt noe
ambivalente og anstrengte forhold til sgnnen Ora&garre har en, mer eller mindre
begrunnet mistanke, om at ogsa Oraekja en dagmileveeg mot ham, og dette er han sveert
bekymret for. Selve titteleien lille hesterhenspiller pa Snorres lille islandshest, Sleipner,
som i boken er Snorres eneste venn og fortroligeerSbruker ikke mye tid pa religigs tro og
tvil hos Snorre, her er det megalomani, gradigkhnehistorier og renkespill som star i
hgysetet.

Steen benytter seg av bade faktiske hendelsegrsbgdpersoner i boken, men
samtidig tar han seg friheter og beskriver situasjpopersoner og hendelsesforlgp som ikke
det er hold for i de historiske kildene. For ekseigeskriver han utseende til hovedpersonen
Snorre, som en halvfet eldre, hvalrossaktig typmmdHsyke beskrives utfarlig og han blir gitt
falgende karakteristikker: maktsgkende, en dyKtigresebygger, gradig, promiskugs,
hovmodig, intelligent, en glimrende, men noe uhkglekald og forfatter. | Steens univers er
Snorre rasjonell og sveert moderne for sin tid, @gl ®en stor appetitt pa kvinner. Det opptrer
flere fiktive personer i deBen lille hesten.

Fremgangsmate

| denne oppgaven har jeg valgt & farst se naernéeheg som ligger i begrepene fakta og

fiksjon. | kapitlene «Fakta» og «Fiksjon» redeggadet for historiografi og litteraturteori om

4 Steen, Thorvald 2010. «Fiksjonens kraft» i Morgenbladet 27.08.2010, s. 22
> Munslow, Alun 2003. The New History. Essex: Pearson Education, s. 64
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den historiske romanen. Deretter tar jeg for metpdestoriske romanene, i kronologisk
rekkefglge i forhold til den tiden de omhandlede&i dette er en oppgave om forskjellige
skriftlige fremstillingsformer, har jeg ogsa settmmere pa hvordan svartedauden fremstilles i
historiske leere-/fagbgker, litteraturhistorie, bigfortelling og i den historiske romanen. |
kapitlet «Fortellingen om fortiden» har jeg tatt foeg hvorvidt den historiske romanen kan
veere bidrag til historiebevissthet i skolen. Denetglger resepsjonshistorie og kritikk av de

to romanene. Til slutt i oppgaven, far avslutniggkonklusjon, kommer en oppsummerende

sammenligning av de to historiske romanene.
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2. Fakta eller fiksjon?

Skillet mellom fakta og fiksjon er problematiskd&n bade historikeren og forfatteren av den
historiske romanen driver med en form for narraskam begge veere like etterrettelige i sin
forskning og bygge sine arbeider pa de samme leldienidlertid er det den mer analytiske
narrasjonsformen som er den aksepterte formendorstilling av eksakt historie. Men
spgrsmalet er om det er den analytiske fremstélingv historie som gir det beste bildet av
fortiden, eller om en god fortelling eller en hissék roman ogsa kan gi et troverdig og sant
bilde av den? Making history. The Historian and Uses of the Hastder Jorma Kalela at:
«[...] historians have damagingly dissociated ttseigiine of history from the everyday
nature of history, defining their work only in s¢hry terms»® Egner historikernes
fremstilling av historie seg for «vanlige folk»eller den myntet pa andre historikere? | matet
mellom historie og fiksjon finnes det mange teqneren svar og enda flere spgrsmal.
Tradisjonelt naerer historikere en viss skepsiddii historiske romanen og dens forsgk
pa & gjenskape fortiden. Det hevdes at fremstélngr lettvint, uten kildehenvisninger eller
referanser, noe som gjar stoffet umulig a verifisétistorikeren selv skal veere objektiv og
presis i sine formuleringer, det skal ikke veere mora for tolkning, og det som produseres av
skriftlige tekster skal kunne gas etter i ssmmé&memstillingene om fortiden skal helst ogsa
kunne forstas i fremtiden, dette er iallfall int@mene. De historiske romanene pa sin side,
hevdes det, kan ikke brukes som kilder til fortidetan kan heller ikke lsere noe om den tiden
den historiske romanen omhandler, bare om den tml@anen ble skrevet. | ytterste
konsekvens innebzerer detteKaistin Lavransdattewil kunne laere oss noe om 1920-arene,
mens Den lille hesten vil kunne si oss noe om 2@06t. BAde av samtidens og senere tids
kritikere har da ogsé Undset fatt passet sitt @it Saerlig fra Bull, Kare Lunden og Helge
Rgnning, mens Fredrik Paasche skal ha ment atiSignilsets fremstilling av tidsanden i
middelalderen var sannsynfidVien nar dette er sagt, tar alle tekster fargeeawvtitien de
produseres i: sakprosa og analytiske tekster & pgslukter av sin tid. Ingen som skriver om
fortiden kan veere upavirket av sin egen tid: «gpeitlet fierne» projiserer natiden inn i
fortiden® Enkelte hevder at de historiske fakta som beskievistorien, uansett ikke kan gi

6 Kalela, Jorma, 2012, Making History. The Historian and Uses of the Past, Palgrave MacMillan: UK Jfr. Jensen,
Bernard Eric 2014

7 Se kapitlet «Resepsjonshistorie og kritikk»

& Rgnning, Helge 1983, «Middelalderens lys — mellomkrigstidas lyst — Om den historiske roman som genre og
Sigrid Undsets middelalderromaner». Vinduet nr. 3 1983, s. 51

% Cowart, David 1989, History and the contemporary novel, Carbondale: Southern Illinois University Press
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et eksakt bilde av hva som egentlig skjedde. Fstohikeren bearbeider dataene slik at disse
uunngaelig pavirkes av hans interesser, og fangésuas fordommer. Dette er en
kjensgjerning som er like mye tilfelle for histogilen som for forfatteren av den historiske
romanen. Objektivitet tilstrebes, men subjektiétetrenger seg pa, enten man vil eller ikke. |
siste instans kan dette fare til at alt fordreie$oaskerens uvitenhet pa grunn av hans
partiskhett® S& hvor gar grensen mellom historikeren og faafatt av den historiske
romanens prosjekt? Kan den historiske romanenesonofortiden og med det bidra til en

dypere forstaelse av historien?

Historikeren (jeg) og fiksjonen

Som barn var jeg sveert opptatt av historie, setwsaigdet den historiske fortellingen, og ikke
den abstrakte og analytiske fremstillingen av h&ssdéorlgp som fengslet. Jeg gledet meg til
a begynne i fierde klasse, for da skulle vi fadrist Historiebgkene ble fort lest ut: det gikk
rett og slett litt for sakte etter min smak. Det 8a lite som ble fortalt og sa mye som ble
utelatt. Dermed kastet jeg meg over «Historien twmker som handlet om kjente historiske
personer som barn og ungdom: Kennedy, Jean d AgtertKeller, Mozart og mange flere.
Seerlig ble jeg fascinert av Jeanne d’Arc og heskgsne, av hennes sterke kristentro, av at
hun ble brent pa balet og av at hun var en helgéet hele tatt ble jeg sveert interessert i
middelalderen med all den mystikken som omga akldeane perioden. Da jeg var elleve ar
gammel, leste jeg en artikkel i Bergens Tidende bantlet om svartedauden. Det var bade
faktaopplysninger og fortellinger om hvordan demkitl Bergen, om forlgpet og det mest
skremmende, om ofring av barn for & stoppe sykdomuk dette med middelalderens
Bergen som bakteppe.

Da jeg var 20 leste jeigristin Lavransdatter — Kransef®a grunn av min dragning
mot temaer rundt svartedauden, burde jeg ha Is&rrav trilogien, men slik ble det ikke da.
| 2006, da jeg tok Akademisk skriving pa Université Bergen, gjenoppdaget j&gistin
Lavransdatterda jeg valgte artikkelen «ldeologikritisk og/elletenskapelig? Helge
Rgnnings fortolkning av Sigrid Undséts Vindueti 1984 av Vigdis Ystad. | denne
artikkelen tilbakeviser Ystad Helge Rgnnings padtamm aKristin Lavransdatterer en

ahistorisk og en luthersk roman om synd og straffstad informerer Rgnning om at det er

10 Southgate, Beverley C. 2009, History Meets Fiction, Pearson Education: Harlow, UK

11ystad, Vigdis 1984. «ldeologikritisk og/eller vitenskapelig? Helge Rennings fortolkning av Sigrid Undset»! i
Vinduet nr. 1 1984

12 Rgnning 1983
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forskjell pa protestantisk og katolsk kristendom,avviser at det er en roman fra
«mellomkrigstiden». Hun papeker at man farst maeiat hvilke idéer og premisser som
faktisk finnes i teksten, hvis man skal kunne tiimee seg en tekst vitenskapelig. Man kan
ikke, som Helge Rgnning gjar, vise til «xnoe allemeler sin egen oppfattelse av
kristendommen.

Denne artikkelen fikk meg til & bli interesserteidtten omkring Undsets middelalder,
og de to flayene som i mellomkrigstiden heftig skaldebattert bakene og middelalderens
kristendom. | artikkelen er Vigdis Ystad rimeligas i sin kritikk av Helge Rgnning. Hun
viser tydelig at hun har mye mer kunnskap enn fappapeker at man ma tilnaerme seg
verket pa samme mate som forfatteren gjorde. vetléi prove a forsta den indre
sammenhengen i Undsets middelalder, hennes idéeary tanker. Man bgar i tillegg ha
basiskunnskaper om den historiske epoken verketkmiggerer omhandler. Alt dette er
momenter som jeg la meg pa minnet.

Akademisk skriving leerte meg ikke bare hvordangleglle skrive akademisk, men
gienoppvekket ogsd min interesse Koistin LavransdatterSamtidig ble jeg forundret over
den noe nedlatende maten Helge Rannings kritiserteet pa i artikkelen: «Middelalderens
lys — mellomkrigstidas lyst — Om den historiske emnsom genre og Sigrid Undsets
middelalderromaner», men ikke bare hans kritikkskiaereren min sa at han tvilte pa
Undsets middelalder, flere av mine kamerater metiltegg at dette var en tgysete
«jentebok». Pa grunn av deres holdning, ble ogsénfsten i meg vekket til liv, i tillegg fikk
jeg lyst til & engasjere meg i debatten. Bare sé sy den hadde foregatt 23 ar tidligere.

Pa grunn av tilfeldigheter, eller lovmessigheteaiuren, farte et armbrudd til at jeg
varen 2011 tok seminarefa&kta og fiksjon: Snorre Sturlason og historienigjon med den
historiske romanenx». Dette var et interessant &oins passet meg midt i blinken. Jeg hadde
nemlig ikke trodd at det var mulig eller «lov» &da seg en historisk roman pa
historiestudiet. Men det skyldes nok mer min u\igrenn fakta, og at jeg hgrte pa en
foreleser som sa at «historie var et vitenskapstagstort sett dreide seg om a gjengi
forskernes synspunkter om en paragraf.

For & gjgre en lang historie kort, etter & ha siréacheloroppgave om middelalderen,
tenkte jeg mye pa muligheten for & skrive en magpggave om en historisk roman og om
historieskriving. Dermed ble veien kort til & brutten historiske romanen vi hadde

gjennomgatt pa kurseben lille hestersamtKristin Lavransdatteisom hadde ligget i
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bakhodet i seks ar. Slik er det jeg kommer innbiateen omkring historie og den historiske
romanen, godt hjulpet av artikkelen til Ystad. Mmgsa Paul Knutsens «Historiker eller
romanforfatter? — noen synspunkt pa forholdet melstorie og diktning» Historisk
tidsskriftfra 2012. Knutsen tar for seg en historisk roman sandler om virkelige hendelser,
men med fiktive personer og fiktiv handling. Hanmaeat «forfatterens opprinnelige skille
mellom det oppdiktede og det virkelige opphevesatodjsse «dimensjonene inngar i en
syntese med en fortettet virkelighet» og dermeceklomanforfatteren & skape «en mer
egentlig virkelighet, en universalisert virkelighét Allerede pa tittelbladet gir forfatteren
leseren beskjed om at dette er fiksjon, og atradpediktet. Slik kan det nemlig ogsa gjares.
Forfatteren inngar dermed en kontrakt med sinedese at dette faktisér fiksjon, og ikke
historie. Knutsen stiller spgrsmal om «dikteren superhistoriker» er bedre egnet til a fylle
de tomrommene i historien som historikerne ikkekiart. Slik Thorvald Steen har uttrykt at
han kan i flere intervjuer. Og det er her jeg komima i diskusjonen, fgrst ved a redegjgare
for historiografi og litteraturteori om den histskie romanen, for deretter a ta for meg de to

historiske romanene.

13 Knutsen, Paul 2012 «Historiker eller romanforfatter? — noen synspunkt pa forholdet mellom historie og
diktning» i Historisk tidsskrift Nr. 1, 2012, s. 97
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2.1 Fakta

Historieteori, historiografi og fremstillingsformer

Ifalge Leopold von Ranke (1795-1886) ma historiketdves av en «ren kjeerlighet til
sannheten». For a finne frem til denne sannhetevekrdet omhyggelige kildestudier og man
ma trenge inn i tingenes vesen (Wie es eigentlakegen). Et av Rankes mal var en
«historievitenskap som kunne avdekke og formuleer Bpokes kjerne, dens and og dens
dypereliggende sannhet»Et annet mal var & forene kildekritisk paliteligineed litterser
eleganse. Innenfor historiefaget har det til tickert lite fokus pa den litterzere elegansen,
snarere tvert imot. Det er ikke lenger slik at mad «kunne skrive» for & skrive historie, og
elegansen i fag- og leerebgker de siste arenekenilye a snakke om. Her mater vi nemlig
den sékalt vitenskapelige, skjiematiske og draftéretastillingen. Ofte ramses alle tenkelige
syn pa en historisk hendelse opp, med referaridestirikere som er enige eller uenige, og
med referanser til disse og deres publikasjonekstEae fremstar dermed som de reneste
referanselistene, eller oppslagsverkene, til tatkghistoriske publikasjoner og mangler derfor
saerpreg. Med andre ord kunne de ha veert skreveteam som helst, noe som jo ogsa er
malet for historieskrivere av i dag. Men kan marfagdangt i denne, til tider uleselige,
fremstillingsmaten? Kjelstadli trekker frem Siveengholms metodebok i historie, fra 1967.
| denne boken ble det gitt rAd om & begrense bagken av et emosjonelt ladet sprak i en
historisk fremstilling. Man skulle bruke mest muligne og eksplisitte verdiutsagn eller
blandede kogpnitive eller normative uttrykk. Detbedi det emosjonelle spraket, til tross for at
det bade kunne fengsle og underholde, var viterkapinteressant og illegitimt. Langholm
hevdet at hvis man «[...] holder fast ved at hovetfilet med en vitenskapelig framstilling
ma veere formidling av erkjennelse, ser vi strakseaene eksplisitte verdiutsagir de minst
farlige.»"® Han anbefalte ogsa at man brukte de ordene sooevainst verdi- og
folelsesmessige ladede. «Dette gnsket om en upantisrsubjektivt gyldig vitenskap

gjennomsyret metodeboka og andre innlegg fra hi&vlener Kjelstadli, han kaller

1414 sandmo, Erling Sverdrup 2009 «Fortid, fakta, fiksjon. Om tekst og politikk i historieskrivningen.» Prosa -

tidsskrift for skribenter. (5) 2009, s. 6-13. Denne artikkelen har jeg som utskrift og internettartikkel — begge er

uten sidetall

15 Langholm, Sivert 1967 (1970) Historisk rekonstruksjon og begrunnelse. En innfgring i historiestudiet, Oslo,
1967, .90

16 Kjelstadli, Knut 1997, «Det fengslende ordet. Om ‘den spraklige vendingen’ i historiefaget», i (Red)
Kjelstadli, Knut & al. Valg og vitenskap. Festskrift til Sivert Langholm 1997, Den norske historiske forening, s.
51, fotnote 1
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synspunktene faypiskefor den generasjonen historikere som ble utdaogébrmet |
kiglvannet av annen verdenskrig. Pa denne tidelndekedominerende tanken nemlig ha veert
at totale ideologiske systemer, hadde bidrattsilyéte verden ut i ulykken. Oppgaven til den
nye generasjonen historikere matte derfor vaereféendtil den bakenforliggende faktisitet.
Et av midlene for & oppné dette, var & holde efadiemperatur i sprakéf.Langholm gikk
faktisk sa langt at han hevdet at «[...] Bruk av telattrykk kan vaere uheldige for den
intellektuelle kommunikasjost®

Det har ikke veert noen form for revolusjon i maéeunttrykke seg pa skriftlig de siste
arene. Likevel har noe skjedd, og man er na metattpgy lesbarheten og hvem man egentlig
skriver historie for. Flere og flere har tatt tide for at det na er pa tide a hente «den store
fortellingen» frem i lyset igjen, og dette kan detre flere interessante grunner til. En av
disse kan veere at vi har en forstaelse av histsnemen sammenhengende prosess, som i en
eller annen forstand peker fremover, og som tild&sling er lik en fortelling, Hayden White,
uttrykker det slik: «Vi er kanskje ute av standtilt og helt & fatte de spesifikke
tankemgnstrene i en annen kultur, men vi har klatindre vanskeligheter med a forsta en
fortelling som kommer fra en annen kultur, hvoragksk denne kulturen enn forekommer
o0ss.#° Noe han hevder tyder p&, at den narrative frelingiin ikke er en spesiell kode, men
en metakode og «[...] et universelt, menneskeligkap som gjgr det mulig a formidle
transkulturelle budskap om den felles virkelighstaatur.$’ Den narrative
historieskrivingens tilbakekomst har blitt vardletre ganger. | en artikkel i det danske
Historisk tidsskriftfra 1999 star det:

«l gamle dage skrev videnskabsmaend bgger for tieesserede publikum — dem, der
er optaget af videnskab og som har en vis vidergigptlannelse. Der var engang,
hvor denne aktivitet neesten dgde ud (..) Det exuen tendens for tiden, at serigse
videnskabsmaend endnu engang skriver om deres arpgjdirekte til publikum 3}

Et av de mest tilbakevendende syn innenfor hiditms®fien er at historieskriving er en
fortolkning hvis primeere form er narrasjon. Ifgligtte synet ma narrasjonen inneholde et

element av fiksjon, som et plot eller en intrigestSmen ikke minst at historieskriveren har

7 Kjelstadli 1997, s. 51-52

18 Langholm 1967 (1970) s. 92

19 White, Hayden 2003, Historie og fortelling. Utvalgte essay, Valdres: Pax, s. 55

20 White 2003, s. 56

21 Sitat av Murray Gell-Mann her gjengitt etter Hgvsgaard, Thomas 1999, «Fysikmisundelse. Den narrative
histories genkomst» i Historisk tidsskrift.dk, 99:1, s. 138 fotnote 1
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mye mer til felles med den skjannlittersere forfaite enn det man tidligere har innremrftet.
Flere filosofiske, vitenskapsteoretiske og histgradiske verk, har analysert historie med
utgangspunkt i at alle historiske fremstillingereerform for narrasjon. Historiens narrative
form blir da utgangspunktet for & hevde at histmile skaper mening i stoffet sitt, pa
strukturelt sett samme mate som skjgnnlittereefattere. Dermed kan historie analyseres
med begreper fra litteraturteorien. Fglgen av dattat historiens pretensjon om a vaere en
sann fortelling blir utfordret® Hayden White er en av dem som hevder at historékike

finner eller oppdager sitt narrativ, men konstruelet. Noe Carroll uttrykker slik:

This process involves distortion and the impositibgeneric plot structures (such as
Romance, Tragedy, Comedy and Satire) on the sequépast events. The plot
structure that are culturally available to the atwe historian are inherently fictional,
they are not merely neutral, formal armatures oitlwvbvents are displayed; they have
a content — hence, White’s emphasis on the nofidimeocontent of form. Moreover,
that content is fictiona?

Sa hvordan fremstiller vi fortiden, eller essenaerden best? Gjennom en saklig og drgftende
redegjgrelse for den til enhver tid gjeldende taoigrav kildene, eller i et «saftigere» sprak
krydret med atmosfaere, karakteristikker og dialdga gir det beste bildet av fortiden slik

den egentlig var? Bade historikere og romanfornfatternolder seg til og benytter seg gjerne
av de samme kildene, ntstendinge sagar et godt eksempel pa. Kilder som bade er en del
av var littereere arv, og i tillegg er historikeremeste kilde til viten om fortiden, kan by pa en
del utfordringer. Ikke minst hvordan tolkningenlaldene skal fremstilles: Skal de

fremstilles som en analyse av en fortelling, edlem en historisk roman basert pa en
fortelling?

En omdiskutert problemstilling, er hvorvidt hiseskrivingen er en form for fiksjon
eller ikke. Hayden White hevder for eksempel ataliellende historie er fiksjon, at all
historieskriving er en form for fortelling, og deech at all historieskriving er fiksjon. Hva da
nar de historiske kildene man har a forholde deblif oppfattet som en form for fiksjon?
Skal man da angripe kildene med verktgy fra natemgkapen eller kan man ta i bruk
begreper fra lingvistikken og litteraturvitenskapeskal vi bruke forklaring eller fortelling

nar vi fremstiller historien?

22 Carrol, Néel 2001. «Ch. 16: Interpretation. History and Narrative», i (Red) Robert. G. The History and
Narrative Reader, Routledge, s. 246

2 Fulsds 1989

24 Carroll 2001, s. 247
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Historie vs. naturvitenskap

«Begrepet historie er basert pa et begrep om titotiske framstillinger er konstruksjoner
som er basert pa et begrep om kontinuum i tidbdgivenhetene falger lineaert som
kronologiske data® Men hva er tid, og hvilken tid er det historikeskal beskrive? Er det
naturvitenskapens meter i sekundet, eller er despah har foregatt i et gitt tidsrom? Er
fortiden en gitt starrelse som historikerne kapmgrealistisk beskrivelse av? Eller er det slik
at historikeren rekonstruerer fortiden ved hjelpawnarrativ, med en begynnelse, en midte og
en slutt, som i fortellingen? Flere historikere thewvat historikerne, iallfall delvis, forklarer
ved & fortell€® Men i det tjuende &rhundre skal historikerne he egptatt av & heve
historiefagets prestisje, og det skulle gjgresegizre faget mer naturvitenskapelig. Men det
er viktige forskjeller mellom historie og naturvitgkap. En viktig forskjell er tolkning av
kildemateriale. Her finnes det ikke noen lovmesstgheller formler & statte seg til.
Mangelfullt kildemateriale kan fare til bade ungtigketer og upresishet, og det er opp til
historikeren a tolke materialet pa en mest muligktby mate. Hvis objektivitet er mulig da,
vel & merke, for nar den menneskelige faktoren keninn, kan det handle om bade
forutinntatthet og politisk farge, blant mange antiktorer.

| artikkelen «Forklaring og fortelling i historigeinskapen» setter Ottar Dahl
humanvitenskapen opp mot naturvitenskapen og hetddforsavidt som spagrsmal om
arsakssammenheng blir satt i sentrum, blir probiiésken grunnleggende felles for
humanvitenskap og naturvitenskap [2/J®an poengterer at det imidlertid er viktige
forskjeller mellom de ulike fagdisiplinene. Dahl ne at det innenfor historie handler om
«forklaring» og «fortelling» og «forklaring» og «teivelse», som i naturvitenskap&n.
Skillet er seerlig aktuelt for de historiske disi@ne, inkludert det tradisjonelle historiefaget.
Dahl trekker frem det allmenne og faglige forholtletiden som det mest saeregne for «den
‘historiske’ erkjennelsesform [...] neermere best@rdankringen av problemer og teorier i
bestemt fortid, dvs. til bestemte punkter eller adar innen et ensrettet, irreversibelt
dateringsskjema?$ Dahl viser til at det ifglge tradisjonen hevdesrainologien er noe av det

viktigste i historien. Noe som innebeerer at besisier i historisk sammenheng, ma ha en

% Linneberg, Arild 1991 «Historie og samfunn» i Moderne litteraturteori. En innfgring, s. 153

26 Riisen, Dahl, Carr

27 Dahl, Ottar 1993, «Forklaring og fortelling i historievitenskapen», | Historisk tidsskrift 72 (1) 1993, Oslo:
Universitetsforlaget, s. 67

28 Dahl 1993, s. 67

2% Dahl 1993, s. 69
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bestemt tidsreferanse. Her er det snakk om tilstarindelser og prosesser som over tid,
skal veere i entydige tidsforhold til hverandre: gdiyg, far eller etter. «Denne beskrivelsens
tidsdimensjon er et grunnleggende trekk i en fongleller en narrativ framstillingsforn®%
Hayden White mener at «historie» kan settes i ésetoingsforhold til «vitenskap», pa grunn
av mangel pa strenghet begrepsmessig, og en maegtene til & frembringe universelle
lover. Videre hevder han at «historie» ogsa emetsetningsforhold til «litteratur». Dette pa
grunn av historiens interesse for det «faktiskeikl&g det «mulige», «[...] som angivelig er
forméalet med fremstillingen i ‘littereere’ verk

En fortelling har mange forskjellige ledd, OttarHD&éegner opp et skjema som viser
disse: Konjunksjonene som underordner, rekkefaéyeleddene, tidsforholdet mellom
elementene i fortellingen som alle peker i en eigtyetning. Den relative tidsavgrensingen
som innebaerer en begynnelse, et forlgp og en ausiutRelativt fordi den kan innga som del
I andre fortellinger. En fortelling har et samlertdma som den handler om, som gir den en
ytre avgrensing og en indre enhet. Plot, temaigiming relevanskriterier, ma alle veere til
stede i en fortelling, og i tillegg ma man i hissie fortellinger faye til krav om at de skal ha
faktisk karakter. Konklusjonen er at det ikke eenanotsetning mellom & fortelle og forklare
I historisk sammenheng. Tvert imot er det sliken @arrative grunnstrukturen, er det
saeregne og konstruktive ved historiske forklariptgarier og fremstillinget?

Det har veert hevdet at det ikke finnes noen sobedgvenheter som kan reduseres til
enkeltmenneskenes handlinger: At det finnes lovigkster for begivenhetene, og ut ifra
disse lovmessighetene, skal det veere mulig a fatatssosiale utviklingen. Dahl gjer i sin
artikkel rede for noen av de vanligste forskjellemellom begreper og synsmater knyttet til
forklaringsproblematikken generelt innenfor histédaiget og humanvitenskapene: «[...] slik
de har gjort seg gjeldende i faglig og vitenskapstisk debatt.3? Det mest grunnleggende
skillet har vaert trukket mellom sakalt intensjonfalklaringer: om menneskelige handlinger
og andre typer hendelser, mellom spgrsmal om gruellee motiver pa den ene siden — og pa
den annen side sékalt kausale forklaringer, etlsakier* Selvsagt er det forskjellige
meninger om hvilke forklaringer, hvorvidt de eriske eller kausale, som er riktige eller
legitime i historisk forskning. | motsetning til tuavitenskapen er det ikke slik i historiefaget

at en hendelse ngdvendigvis mé utlgse en annakfafe en hendelse, er & vise at denne

%0 Dahl 1993, s. 69

31 White 2003, s. 39
32 Dahl 1993 5. 78

33 Dahl 1993, s. 67

34 Dahl 1993, s. 67-68
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hendelsen faller inn under en generell lov, meistohnievitenskapen er det svaert vanskelig a
finne generelle lover eller lovmessige forklaring@ahl viser til flere teoretikeres standpunkt
i forhold til problemstillingen. «Mens f. eks. vaéMright vil belyse samspillet mellom kausale
og intensjonale forklaringer i historien, syneslidglwood a hevde den intensjonale
forklaringstype som den eneste legitime i histosaknmenheng®3Blant annet R. G.
Collingwood, som er tilhenger av den intensjonal&laringsformen, mens Carl G. Hempel
med sine teorier om generelle lover i historiefatde er det. Hempels tenkemate skal ha
veert rettet mot en forening av historien med bas&urvitenskapelige tenkemater. Sakalt
logisk empirisme. G. H. von Wright star for en feetkoretisk retning: De som gnsker a
belyse samspillet mellom kausale og intensjonalddanger i historiefaget. Debatten det er
snakk om, har fatt navnet «Covering-law model». |Datkker frem teoretikeren Arthur C.
Dantos modell over historisk sammenheng, en prasesstid, med et utgangspunkt, en
midtdel og et endepunkt. Mellom disse ligger alieafiene og tilfeldighetene som farer til
resultatet, noe som gjgr at fortelling som forkdgrvirker naturlig. Ved & ha en narrativ
struktur som grunnlag for alle historiske teorleaan man i de tilfellene der sammenhengene
er s kompliserte at de ikke lar seg forklaresngkapelig, fremstilles gjennom fortelling, da
fortellingen gir rom for innslag av tilfeldighetiler det Dahl kaller kontingerif. Det
kontingente kan i historiske forlgp tolkes som «meskets frinetspotensiat$Pa samme tid
understreker Dahl at det i de narrative fortellimgebade kan veere nomologe og intensjonale
sammenhenger. Dahl avslutter sin artikkel, sonigidé nevnt, med konklusjonen at det ikke
er «[...] noen motsetning mellom & fortelle og & fark i historisk sammenheng. [...3%.
Innenfor historiefaget har det ogsa vaert de sonmteant (kanskje fremdeles mener) at
de gkonomiske, sosiale og mentale strukturenetaredentlige i den historiske utviklingen,
ikke enkeltmennesker eller begivenheter. «Nar historieljinga likevel méa gjenopplivast,
heng det saman med samanbrottet i store delakallsaitskapleg historieskriving®$Olav
Solberg hevder at den gkonomiske og strukturatistigstorieforskningen, bade var sekterisk
og uleselig for andre enn de innviede. Han visdelfeti som var nyorientering for 17 ar siden
(1997), den sakalte «revival of narrative»-retnimgeg til Lawrence Stone som skal ha
definert den historiske fortellingen (1987). Solppapeker at den historiske romanen verken

skal veere «antikvarisk eller annalistisk — mentstyreit hovudsyn og innehalde

% Dahl 1993, s. 69

36 S3kalte tilfeldigheter, eller kontingente faktorer.

%7 Fra forelesning om «Forklaring og forst3else i historiefaget» HIS4010 hgsten 2012

% Dahl 1993, s. 78

3% Solberg 1997, Tekst mater tekst. Kristin Lavransdatter og mellomalderen. Oslo: Aschehoug, s. 22
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argumentasjon.$? Historikerne skal uansett alltid ha fortalt his¢orog forsgkene pa & gjgre
historieforskningen mer eksakt, blant annet veduéidstatistikk pa store datamengder, skall
ha veert mislykket!

Skal historie konstrueres som vitenskap eller Ku@siwart fremhever at flere
europeiske tenkere som Heidegger og Foucaultskadd serigs tvil om verdien av en
spesifikk historisk bevissthet. De skal ogsa haeusteket det fiktive ved historiske
rekonstruksjoner, og satt spgrsmalstegn ved histstkrav om en plass blant vitenskap®ne.
Historikerne i det tjuende arhundre har til tramsdette, strebet etter den enorme prestisjen
som vitenskapen er i besittelse av. Cowart kakifar en eksklusiv klubb som bare for kort
tid siden apnet for de som ikke foreleser i matékaMen pa grunn av mangelfullt eller
tendensigst kildemateriale som ma tolkes, slipgkex historien unna ungyaktigheter eller
upresishet. Slik er det ikke for fysikere ellerrkj&ere, som kan ngytralisere eller unnga
resultatene av sin egen subjektivitet. Thomas Haeeush(1999) omtaler dette fenomenet som
en slags fysikkmisunnelse, og viser til en engalselprisvinner i medisin som skal ha talt
om dette: «Jo mere kompliceret man fremstiller saggo mere videnskabelige er de. Denne
misundelse har som konsekvens, at man i skrifateggaer sit eget fag mere kompliceret, end
det i realiteten er’3 Hvorvidt den sékalte vitenskapens fremstillingsfar noe & trakte etter,
kan med andre ord diskuteres.

Ifalge Cowart har det vaert hevdet at vitenskapka Iknger kan rose seg selv nar det
gjelder sikkerhet og presisjon i maten den beskfiysisk realitet p&?* Historie skal ha blitt
kalt for en vitenskap pa spedbarnsstadiet som dkst\gammel i embryo. Ved endelig a fa
giftet seg inn i den prestisjetunge vitenskapelagrilien som den sa lenge har hapet pa, kan
historien snart befinne seg, som psykologi og $ogipnedlatende behandlet i et darlig
forhold. Men selv om historien har avvist kunsteednforakt, har ikke kunsten avvist
historien, hevder Cowart. For kunstnerne (forfag@rimponeres ikke av historikernes
posisjon eller iver etter autonomi, eller dered@siang av det han kaller for «raw history»
som kan veere ganske tgffe, i motsetning til defmete historien, gjort klarere av

kunstnerer{?

40 solberg 1997, s. 22

41 Solberg 1997, s. 22

42 Cowart, David 1989, History and the contemporary novel, Carbondale: Southern lllinois University Press
History and the Contemporary Novel, s. 14

43 Hgvsgaard 1999, s. 145 fotnote 11

44 Cowart 1989, s. 14

4> Cowart 1989, s. 15
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Fakta og fiksjon

Hva ligger egentlig i begrepet fiksjon — og hva mreagentlig Hayden White med sine
pastander? lLitteraturvitenskapelig leksikoer falgende begrepsavklaring: «(lat. fictio av
fingere ‘finne pa, tenke ut, dikte opp’) oppdiktiteraer fortelling pa prosa eller vers. Fiksjon
viser til en litterser beskrivelse, dvs. en frentigtijj av personer og et plott som er oppdiktet og
konstruert axeneller flere forfattere 39 Imidlertid, gar det ogsa frem «[a]t en fiktiv yig i
form av f. eks. en roman er intensjonalt usann,fared likevel ikke at fiksjon ikke kan
formidle kunnskap og innsikt. Den kan avspeile gamerelle historisk betingede
samfunnsendringer». Som for eksempel historiskuwimitell kontekst.

Flere historikere har tatt opp «fiksjons-hanskehWhite, en av dem er Francis
Sejersted. | sin artikkel «Historiefagets fortedlam» fra 1995, gar han gjennom flere
historikeres fremstilling av norsk historie. Sefetsvelger a benytte seg av Northrop Fryes
litteraere sjangerkategorier, slik de brukes p&hisskrivingen av Hayden White: For det er
ved valg av sjanger historikeren kan legge sterkikende mening inn i historie-
fortellingen?’ De fire Whitske arketypiske «modes of emplotmemten vestlige
fortellertradisjoneff er: romanse, tragedie, komedie og satire. Whige ggsa et skille
mellom fire typiske argumentasjonsmater og hevtldenalltid er et moralsk, politisk eller
ideologisk element i historieskrivingen: anarkismenservatisme, radikalisme og
liberalisme. Den spesifikke kombinasjonen av pogument og ideologi utgjer til sammen
en bestemt historiografisk stil. Sejersted papekaile fortolkede fakta er avhengige av en
struktur & bli presentert i, og den strukturenedrhdstorikeren som velger. Kategoriene
romanse, komedie, tragedie og satire skal, ifgkgjerSted, hyppig ha blitt brukt i norsk
historiefremstilling. Romansen innehar f. eks. &r kolitisk og sosial funksjon, og var i lang
tid den dominerende favorittsjangeren i det modsamfunnet. | romansen, som knyttes til
nasjonalstatens fremvekst, har historien et mahag kan forklare med henvisning til dette
malet: Romansen er fortellingen om det godes swier det onde. Sejersted plasserer flere
norske historikere innenfor denne tradisjonen. denp Seip nevnes som en frontfigur i et
oppgjer med historismen og romansen. Gjennom detigjgret ble man fritatt fra & skrive
for allmennheten, og et skille mellom faghistorgepmpuleaerhistoriske fremstillinger ble

opprettet. Fra da av skulle man redegjgre for felsffe historikeres syn og referere andres

46 Lothe, Jakob, Christian Refsum og Unni Solberg 2007. Litteraturvitenskapelig leksikon. Oslo:
Kunnskapsforlaget, s. 65

47Sejersted 1995. «Historiefagets fortellinger» i Nytt norsk tidsskrift (4) 1995, s. 313

48 Fulsas 1989, s. 52
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fortolkninger av historie — uten selv a fortolkeet2 kaller Sejersted en «kvasi-objektiv»
mate a fremstille historie pa, siden fremstillingeadvendigvis ma bli uklar og «[...] en
hybrid mellom realhistorisk fremstilling, en histagrafisk fremstilling og et historisk
leksikon.#¥° For gvrig er denne fremstillingsformen som Segetdteskriver, fremtredende i
dagens leerebgker. A redegjgre for forskjelligeohiseres syn og referere til deres
fortolkninger, er ogsa noe studenter i historienfee avelse i & praktisere.

Selv om oppgjaret med historismen var ment a véssppgjer med de store
fortellingene, fortsatte man a skrive sammenfatdnidtoriske fortellinger, hevder Sejersted.
Flere anerkjente historikere og deres fremstillimgenorsk historie, som Koht og Steen, blir
fremhevet som gode sosialdemokratiske historik@igse skal ha fulgt en formel der
materiell fremgang og utviklingen mot politisk fethog demokrati, ble forenet i det nasjonale
sosialdemokratiet som Sejersted kaller for «Enttidydl» Steen skriver i komediesjangeren,
som rettferdiggjar sosialdemokratiet ved & frerestiet som den store forsoningen, mens
Edvard Bull d.y. tar seg av tragedien. | Bulls yams fremstilles sosialdemokratene som
svikere av sitt opprinnelige ideal. Seip, med ®ttpartistat», blir representant for skepsisen
til utopien gjennom a fremstille Arbeiderpartienset leninistisk parti, hans fremstilling er en
fortelling strukturert som en satire. Sejersteliestspgrsmal om hvorvidt disse
fremstillingene, fra noen av de fremste og mestlgeete i faget, er gode og vitenskapelige.
For, som Sejersted papeker, det store oppgjgrerbévsporing: fortellingen endte lykkelig

og historikerne fortsatte & skrive fortellinger.

Fortelling, objektivitet, sprak

Selv om en fortelling er bundet til & beskrive Hargkr i rent intensjonelle termer, er den
likevel fullt ut i stand til & ta hensyn til objéké samfunnsvilkar, anonyme sosiale krefter og
ikke-intenderte konsekvens®rEn historiker er underlagt kravet om objektivitein

historiske fremstilling, og dette markerer grenfmma handtere historie som litteratur. Det er
en fundamental forskjell pa historiske og litteraeester, hevder Fulsés, for bak de historiske
tekstene ligger det et omfattende arbeid med killesking for & «[...] etablere ei bestemt

forklaring i hgve til andre moglege forklaringa¥ Samtidig papeker han at selv om historie

49 Sejersted 1995, s. 318
50 Sejersted 1995, s. 319
51 Fulsds 1989, s. 54
52 Fulsas 1989, s. 59

-26-



ikke er littereer, sa er det likevel ogsa litterafemr ved konstruksjon av en sammenhengende
tekst involveres alltid en produktiv fantasi derlestokken ikke er det absolutt sanne, men
det sannsynlige. | slike tilfeller kan det tenkégiatorikeren har vaert pavirket av og hentet
tolkningsmgnster fra fortellermatene i fiksjongitturen.

Spraket omfatter bade grammatikk og semantikke lzdidhenne regler og spesiell
mening. Et tegn har ikke bare mening, det leggesmyd det, flere meninger til og med. En
tolkning eller en benyttelse av et ord, kan veeraytalkning: ordene forandrer mening over
tid og gjennom bruk. Vi bgr kanskje gke var forltédor en kildes tekstlighet, for hvilken
sjanger fremstillingen hgrer til og hvilke andrkgier den kan referere til, bygge pa eller
hinte til, bade fgr og i samtiden (intertekstua)it®et finnes mange spor av store diktere og
forfattere i norske tekster. For en historikerdet veere ngdvendig & vaere bevisst om at
spraket er med pa & bestemme hvordan vi gripeegggder var egen og den historiske
virkeligheten>® «Nar vi taler i metaforer, I&ner vi begreper ftefelt over i et annet og
trekker slik med en mermening fra det opprinnefatet, som ikke uttrykkes i klartekst.

Livet er jo ikke bokstavelig talt et teatet*»

Hvor viktig er det & vite hvem det er som snakKe&? vi leser litteratur vil mening
legges til av den personen som leser, tolker egrigr seg det som er skrevet. Innenfor
litteraturvitenskapen er det snakk om «forfatterémd>», autoriteten og tolkningsmonopolet er
opphevet. Autoriteten flyttes over pa leseren samtolke den «frie» teksten neermest uten
grenser, sa lenge den gir mening for den som leler,passer inn i en littereeranalytisk
modell. Dette gjelder ogsa til en viss grad fotdrigeren. For nar en person skriver, «]...]
trekker han eller hun samtidig med seg — bevissthmyisst — tidas forstaelse og sprakvaner.
Innholdet uttrykkes i en viss tilleert stil; tekstiean tilhgre en sjanger med klare konvensjoner
om form og innhold [...]»° Det er rett og slett en stilepoketilpasset histamalytisk
tekstmodell.

| en historisk roman kan forfatteren blande segiimandlingen med kommentarer og
sine egne synspunkter. Han eller hun kan tilleggegner fiktive egenskaper og politiske
meninger som ligger mer eller mindre neer ens egpéatielser. Med andre ord kan
forfatteren veere sveert synlig og subjektiv i telksteen mer analytisk historisk tekst, skal det
ikke veere fullt sa lett & merke forfatteren. Mdtethistorikeren er a uttrykke seg sa objektivt
og saklig som mulig, og pa en slik mate at lesédes merker forfatterens tilstedeveerelse i

53 Kjelstadli 1997, s. 59
4 Kjelstadli 1997, s. 60
55 Kjelstadli 1997, s. 69
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teksten. Historiefaget skal veere en kritisk og kidjevitenskap basert pa fakta og forankret i
kildekritikk. Likevel kan det settes spgrsmalstegd historiefagets og historikernes
objektivitet, for de er alle del av en historisklagturell kontekst og mange har kjepphester.
Konteksten: det til enhver tid gjeldende regimegpdamet), tradisjon og dannelse
(oppgavemal), har stor betydning for hvordan histor enhver tid skal fremstilles. Vi er
forutinntatte bade pa et personlig og et kultupiln. Dermed kan en historiker vri pa en
analyse av fortiden, bevisst eller ubevisst, ft& den til & passe hans eget syn og agéhda.
Dette har historikeren til felles med forfatteranden historiske romanen og alle andre som

skriver om fortiden.

56 Fritt etter White ...

-28 -



-29-



2.2 Fiksjon

Litteraturteori om den historiske romanen

«Historieskriving er et spgrsmal om kunnskap ognskapskontroll, og nar historiske
romaner ofte skriver seg opp mot og i konflikt nmédende historieoppfatning kan det leses
som en diskursiv strategi for & bringe p& baneumnkkap.® Nar man opererer som fri
forsker har man flere muligheter og behgver ikitelge reglene i et forskningsmilja.
Forfatterne av historiske romaner griper ofteifatizste historiske gater og detaljer som
faghistorikerne i mangel pa kilder, ikke kan elldger a si noe sikkert om. Dette for a fylle
de blanke feltene i historien med noe som «kunneenat». Hvorvidt de mer «kunstnerisk
anlagte» forfatterne av de historiske romaneneredigeé en sannsynlig eller korrekt
fremstilling av fortiden gjennom skjagnnlitteraturesm et av sparsmalene jeg gnsker a fa svar
pa. Teori om kritisk og vitenskapelig historieskmniy og litteraturteori om den historiske
romanen, har mange bergringspunkter og glir ofta mverandre. | dette kapittelet vil jeg i
hovedsak ha fokuset pa litteraturteori om den histe romanen, men det kan nok hende at
grensene til historieskrivingen blir overskredet.

Da den moderne historieskrivingen ble etablert sienskapelig sjanger pa
begynnelsen av 1800-tallet, var det naturlig fdid#ms historikere & benytte seg av det som
ble regnet som det realistiske spraket, og dettéchenan fra den realistiske romanen. |
artikkelen «Om tekst og politikk i historieskrivien»® i tidsskriftet Prosa (2009), papeker
Erling Sandmo at man i den realistiske romanendehspraket, og de littereere strukturene
som best var egnet til & gjenspeile virkelighef2enne formen skal historiefaget stort sett ha
betjent seg av siden, mens romanen har bevegenhgegetninger som historikerne ikke har
vaget a falge den i. Sandmo mener vi trenger en &pen diskusjon om formalstjenligheten i
a sette sakprosa og skjgnnlitteratur opp mot hakeanm Diskusjonen om hvorvidt «sakprosa»
egentlig er en nyttig tekstkategori, bar ogsa &dtes, for «[...] hvem har historikere mest til
felles med nar de skriver: en tradisjonelt reakstomanforfatter eller en forsker innenfor
teoretisk matematikk eller astrofysikk? Hvilke tekser det som likner mest p& hverandpé?»

For Sandmo er svaret pa dette opplagt.

57 Rgnning, Anne Birgitte 1996, Historiens diskurser: historiske romaner mellom fiksjon og historieskriving, Oslo:
Acta humaniora, s. 15

8 Sandmo 2009 (Denne artikkelen har jeg som utskrift og internettartikkel — begge er uten sidetall)

% Sandmo 2009
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Anne Birgitte Rgnning, hevder at resepsjonen awh#ke romaner i det 19. og 20. arhundre
kan analyseres i forhold til utviklingen av fagbisén. Fordi den historiske romanen og den
realistiske romanen og faghistorien, «[...] hae &llles ‘ratter’ i det tidlige 1800-tallef%

Hun gar sa langt som & hevde at den historiskememhar blitt en slags illegitim sgster av
«historieskrivingen», dette fordi sistnevnte i lpge det 20-arhundre har «skallet av»
fortellingen og det romanaktige i sin fremstillifigien 52 Like fullt har fortellingen de siste

arene fatt sin renessanse, og det narrative er idpkus.

Definisjoner, teorier og historien om den fgrste historiske romanen

All historie har en begynnelse, det har ogsa histoom «teorien om den historiske
romanenx». Den starter med den ungarske, marxidtlskefen og litteraturkritikeren Georg
Lukacs (1885-1971). Som trolig er «[...] den mesybeingsfulle viderefarer av klassisk
marxisme innenfor studiet av kultur, estetikk dtetatur.$? Ifalge Lukacs oppstar den
historiske romanen omkring tiden for Napoleonsdudl, naermere bestemt pa begynnelsen av
det nittende &rhundf®.Dette til tross for at det har veert skrevet rommaned historisk tema,
bade i det syttende og attende arhundre. Imidlertidet eneste som gjer disse tidligere
romanene historiske, bare deres valg av et hikttgina og «kostymer». For ikke bare
karakterenes psykologi, men ogsa deres manerenegttfra forfatterens egen tid. Lukacs
hevder det bare er kuriositetene og abnormitetemgaet som betyr noe, og ikke en
kunstnerisk, troverdig fremstilling av en konkredtbrisk epoke. Det som mangler i de
«ahistoriske» romanene fgr sir Walter Scott, etopgtdet spesifikt historiske. | romanene er
karakterenes individualitet mer en avledning avspessielt seeregne ved den historiske
perioden de tilhgre¥ Sir Walter Scott, derimot integrerer det histogisitoffet i fortellingen
— uten bruk av kostymer eller ahistoriske menneglast®

Anne Birgitte Rgnning slar fast at Georg LukacsdminDer historische Romahar
gitt «[...] legitimitet og teoretisk forankring &@n genre som ofte har veert i miskreditt i

litteraturforskningen 8 Det er Lukacs verk som har blitt stdende som staivérket for

0 Rgnning 1996, s. 56

61 Rgnning 1996, s. 56

62 Kittang Atle, Arild Linneberg, Arne Melberg og Hans H. Skei (red.) 1991 (2003) «Georg Lukacs: Forord til
Balzac og den franske realismen» i Moderne litteraturteori, Oslo: Universitetsforlaget, s. 305

83 Lukdcs, Georg 1969 «The Classical Form of the Historical Novel, 1. Social and Historical Conditions for the rise
of the Historical Novel» i The Historical Novel. Harmondsworth Middlesex: Penguin books

64 Lukdcs 1969, s. 15 (forordet er skrevet i 1937)

8 Rgnning 1996, s. 20

% Rgnning 1996, ss. 18- 19
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forstaelsen av den historiske romanen genereky dggmdeles en viktig referanse for
definisjonen av hvilke romaner som kan regnes sstotiske romaner (og hvilke som ikke
kan regnes til sjangeren). Arild Linneberg spak&eipa superlativene og kallRomanens
teori for «[...] hjgrnestein i dette arhundrets littera¢ari — et enestaende forsgk pa
«universalhistorisk» litteraturhistorieskrivin§’.ukacs skal dog aldri ha gitt noen klar og
entydig definisjon av den historiske romanen, setvden er mulig & se i hans fremstilling av
Sir Walter Scotts fortreffelighet som forfatter, lagtoriske romaner i kontrast til hans
forgjengere.

Hvorfor den historiske romanen oppstar som sjapgdsegynnelsen av 1800-tallet,
forklarer Lukéacs, er pa grunn av hendelsene i Eupapslutten av 1700-tallet og begynnelsen
av 1800-tallet. Gjennom disse hendelsene fikk rgiolk flest en sterkere bevissthet om
historisk tilhgrighet. Det er med andre ord ingérltighet at den farste historiske romanen
ser dagens lys pa denne tiden. | tillegg kommerartikkens mytifisering av nasjonenes
fortid og nasjonsbyggingen som viktige forutseteinfpr den historiske romanen. Fgr 1800-
tallet skal ikke folk ha hatt noen seerlig forst@eds historien som en prosess eller som en
konkret forutsetning for sin egen natid, hevderdask Det er for eksempel bare under den
siste fasen av opplysningstiden problemet med destkeriske refleksjonen over tidligere
tider fremstar som et sentralt problem innenfeetéturerP® Den franske revolusjonen,
krigene som fulgte i kjglvannet av den og Napoleaisst og fall, er de hendelsene som for
forste gang gjar historien til en masseopplevetssam i tillegg vektlegger det europeiske.
Fra 1789 til 1814 gjennomgikk nasjonene i Europeeflbomveltninger i en raskere rekkefglge
enn de noensinne hadde opplevd tidligere. Med figkdendelsene en kvalitativ og distinkt
karakter som fgrte til at hendelsenes historiskakitar ble mye mer synlig enn hva som
hadde veert tilfelle tidligere. Massene hadde ildmger «[...] the impression of a ‘natural
occurrence’.®’ Disse erfaringene, forbundet med innsikt om atdigde omveltninger fant
sted over hele verden, ma ha fart til — og forsterkfalelsen av at det faktistar noe slikt
som «historie». Lukacs hevder ogsa at flere og fleennesker ble klar over sammenhengen
mellom den nasjonale — og den globale historiedetier en uavbrutt prosess av endringer,
og sist, men ikke minst at de historiske hendel$emalirekte pavirkning pa hvert

enkeltindivids liv. Konklusjonen er at bade hisédaiget og den historiske romanen kommer

57 Linneberg 1991, s. 160
68 Lukdacs 1969, s. 18
69 Lukdacs 1969, s. 20
70 Lukacs 1969, s. 20
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av en ny og moderne historieoppfattelse. Det @glvknnet av opplysningstiden, de store
revolusjonene og krigene at bevisstheten om hestoppstar pa begynnelsen av 1800-tallet.
Den som klarer a favne dette nye og fremstillel detnans form, er Sir Walter Scott. Hans
romaner er en direkte fortsettelse av den stor@lseslistiske romanen fra det attende
arhundre, men samtidig med noe helt nytt: «Buttienge which Scott effects in the history
of world literature is independent of this limitati of his human and poetic horizon. Scott’s
greatness lies in his capacity to give living hurearbodiment to historical-social typeS.b
Scotts romaner har de viktigste figurene en typagjonal karakterer, de er anstendige og
giennomsnittlige, snarere enn fremragende ellestdrade, og det Rgnning kaller for et
«uttrykk for en transhistorisk allmennmenneskelighe].»’? Scott presenterer store
historiske kriser i sine viktigste romaner, men elehistorisk ukjente, eller totalt uhistoriske
personer som innehar hovedroll€A¢ian velger ikke historiens kjente personer sora sin
hovedpersoner, men fiktive og gjennomsnittlige \wagr, eller typer som «[...]
representanter for drivkreftene i den historiskeklingen.»"

Betydningen av fiktive hovedpersoner og historignke bipersoner etableres ogsa i
Lukacs’ sammenligning mellom historisk roman ogdrisk drama. Mens dramaet
fremstiller historiens kritiske momenter som saigti@t og natid for tilskueren, gir
romanen leseren et lengdesnittsbilde av histooem fertid, og totaliteten som her
skal skildres er ikke krisen, men den historiskespssen som krisene inngar i og kan
forklares ut fra’®

Lukacs fremhever Scotts fortreffelighet som fodatbg mener han gjennom & avslare de
aktuelle forholdene, samtidig som han beskrivenvdatige folk gjennomlever i krisetider, far
oss til a forsta, og ikke minst sympatisere methdtelne. Farst da dukker helten i historien
opp, for & fullfare sin historiske misjon. Ved &jigg opp historien pa denne maten, vil
leseren se at nettopp en slik helt ma til for & lm®blemene. Det nye med Scotts romaner er
altsa: at mennesker opplever kriser som sammenfatd andre menneskers kriser, som
igjen veves sammen gjennom den bestemmende kaogrekmin den historiske krisen

utgjar.’®

71 Lukacs 1969, s. 34
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Karakterene i en historisk roman ma veere mer rafipenn historiske karakterer. De fgrste
ma vekkes til liv, de siste har allerede levd. Biesisen til de sistnevnte krever ingen beviser,
uansett hvor bisarre deres handlinger har veefgrdenevnte behgver allmenn godkjennelse,
hevder Lukacg! Det som betyr noe er ikke bare fortellingen onstdee historiske
begivenhetene, men ogsa om menneskene som hdt dedtajjennomlevd hendelsene. Det
som betyr noe, er at vi gjenopplever de sosialmegneskelige motivene som far folk til &
tenke, fale og handle akkurat slik som de gjorele historisk virkelighet. Lukacs snakker om
en «law of literary portrayal»: Det er viktigerédafrem de minste forholdene, det som utenfra
blir sett pa som de minst betydningsfulle sosiglenenneskelige adferdsmotivene, enn a
fortelle om de store og monumentale hendelsenedewnshistorien. Scott gjgr akkurat det,
hans mennesker fremstilles med bade fortrinn ogtmtar, gode og darlige kvaliteter, men
likevel skaper han aldri et smalig inntrykk. Sdatiehar selve forstaelsen for seeregenheten
ved de forskjellige historiske epokeffe.

| skildringene av viktige og historiske personlitgreer det generelle lover, og det er
store forskjeller mellom episk fremstilling og deistoriske romanen. For i episk diktning
krevde relasjonen mellom individ og nasjon i «hadi®tid» at de viktigste skikkelsene hadde
en sentral posisjon. Dette er ikke tilfelle for destoriske romanen, der hovedpersonen
nagdvendigvis méa inneha en mindre sentral r8lBiden all narrasjon har & gjgre med de sma
og trivielle detaljene i livet, kan man ikke tilkaé la helten opptre i forgrunnen hele tiden. For
dette vil bety & redusere ham «]...] to the genenall of the live portrayed; only a forced
stylization could then effect the desired and neassdistance between him and the other
characters 8

Nar det gjelder spraket i de historiske romaneggel det et problem i avstanden
mellom forfatterens egen tid og den tiden han beskrdette omtales som en ngdvendig
anakronisme. «Det er av hensyn til lesbarhetenditidens lesere at typografi, sprakfgring og
psykologiske skildringer ikke kan falge normenedea fortiden det fortelles on¥>Anne
Birgitte Rgnning mener at Lukacs her er overfladakhun viser til Goethe og Hegel: «For

hos de to sistnevnte er anakronismen faktisk kngtteléen om at den historiske utviklingen

77 Lukdcs 1969, s. 43

78 Lukdacs 1969, s. 47

72 Lukdcs 1969, s. 48

80 Lukdacs 1969, s. 48-49
81 Rgnning 1996, s. 21
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gjer det umulig at historiske fakta, hendelser oljutelle frembringelser i det hele tatt kan
bety det samme pa et vilkarlig valgt punkt i etthsh som de gjorde i samtidef?»

David Cowart kritiserer Lukacs, som han mener gagrdistinksjonen mellom roman
og historisk roman ved & argumentere for at romaséhinnerste vesen er historisk. Dette
fordi den tar for seg sosiale streamninger og kreftem er produkter av forutgaende
historiske begivenhet&.Cowart mener Lukacs argumenterer mot & se deorisist
romanen som egen sjanger av rent formelle gruledte fordi forfatteren av den historiske
romanen ma forholde seg til akkurat de samme kerisite konvensjonene, i forhold til
karakterisering og narrativ teknikk, som andredtigre ma. Ved & anerkjenne den historiske
romanen som serigs fiksjon, blir all annen fiksgom ikke kan fremlegge den samme
innlevelsen i en spesiell forestilling av histori@ektet den samme statusen. Dermed blir de
romanene som ikke passerer den marxistiske ide¢ekign (ved & forklare den historiske
dialektikken), i realiteten avfeiet som spissboligatekadansé?

Cowart viser til Avrom Fleishman, som i sin bbke English Historical Novetkal ha
ekskludert romaner som tar sin handling fra miredre to generasjoner tilbake i tid, romaner
uten et visst antall av historiske begivenheteispizsielt fra den offentlige sfeere (krig,
politikk, skonomiske endringer, etc.) og romananskke inkluderer minst en ekte historisk
person blant de fiktiv&> Cowarts egen definisjon av historisk fiksjon eke&nog favner vidt:
fiksjon hvor fortiden har en fremtredende pl&&Slik fiksjon krever nemlig ikke noen
historiske personer eller hendelser, den ma higkerfinne sted i en spesifikk fiern fortid.
«Thus | count as historical fiction any novel inigfha historical conciousness manifests
itself strongly in either the characters or theéamct®’ Da mange forfattere er sveert
oppmerksomme pa den historiske bakgrunnen til dagiekelighet (historiebevissthet),
mener Cowart at mange romaner som foregar i natidt pa vei tilfredsstiller de foreslatte
kriteriene.

Cowart viser til argumenter om at all historisksiibn, allerede fra Homer, har hatt
som formal & gi et skrablikk og en kommentar thesaog problemstillinger i samtiden. Men
«[...] the reflection of the present — though alwagteally or theoretically, something that

enriches historical fiction — may not in fact be @rimary or even a secondary goal of the

82 Rpnning 1996, s. 22, fotnote 39: her gjengis Goethe og Hegel pa tysk
83 Cowart 1989, s. 4
84 Cowart 1989, s. 4
85 Cowart 1989, s. 5
86 Cowart 1989, s. 6
87 Cowart 1989, s. 6
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historical novelist.5¥ Cowart mener at fortiden som skildres i histofikkjon ma, ved & flyte
mot fremtiden, til slutt skape natiden. Men dendriske romanen finnes for mer enn bare
den grunnen som Lukacs har kommet frem til, hetder

Cowart ordner diskusjonen om den historiske romafiea kategorier: Den fgrste er
«slik det var» (the way it was). Her praver foga¢n & gjenskape fortiden sa levende som
mulig, ved & dramatisere en verden hvis verdidieskdeg radikalt fra natidens. Her skildres
en mer troverdig versjon av fortiden, noe som ggelen en opplevelse av autentisitet. Den
andre kategorien er «hvordan det vil bli» (fremtid@nen), som istedenfor & beskrive
fortiden, viser hvordan fremtiden vil blil984av Georg Orwell er eksempel pa denne
kategorien). Den tredje er «vendepunktet» og dktnggte for Cowart: «[...] at least in terms
of the quanitity and quality of books that fallant. Turning point fictions address directly
the question: When and how did the present becbhmpresent?» Denne kategorien omfatter
verk som fokuserer pa de vendepunktene i fortidargde historiske situasjonene for natiden
ble lagt, eller da viktige trekk ved natiden &petdaed® Den fierde og siste kategorien er
«speilet i det fjerne», eller som Cecilie Naperyktter det: «[...] bgker der sentrale
ideologiske tendenser eller utviklingstrekk i natepeiles gjennom fortida®$ Her finner vi
fiksjon som stiller spesielle krav til forfattereagpfinnsomhet, og dermed kan «speilet i det
flerne» bevise noe mindre «vanlig» enn forventatliyheter for spissfindighet, kompleksitet
og tematisk utvalg er omfattende. Forfattere soitlisk deres egen natid i «speilet i det
fierne» av fortiden, kan dermed a) tilby et frigtrspektiv pa natiden, b) foresla at en
historisk endring i hgy grad kan veere en illuspmppdage rike muligheter for allegori, eller
d) demonstrere en konjunkturbestemt teori om htd! Uansett er det slik at en forfatter
som lever i en annen tid enn den han skal freraskike vil vaere upavirket av sin egen tid.
Hans interesser, verdisyn og horisont vil nadvevidigeere med pa a prege hans fremstilling
av det historiske stoffet. For det er ikke & kommaa at bade historikeren og forfatteren av
den historiske romanen rekonstruerer og skapegliogen om fortiden, med utgangspunkt i
sin egen samtid. Jo mer mangefasettert en romae&ig mer sannsynlig er det at den vil
inneholde punkter fra flere enn en kateddtimidlertid kommer man ikke seerlig langt bare

ved a lage og forsvare kategorier nar den viktiggiggaven er a: «[...] defining the

88 Cowart 1989, s. 8

8 Naper, Cecilie 2007. Kvinner, lesning og fascinasjon. «Bestselgere» i bibliotek og kiosk». Oslo: Pax, s. 143
% Naper 2007, s. 144

%1 Cowart 1989, ss. 9-11

92 Cowart 1989, s. 11
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problematic component of historical fiction — thistbry — and gauging its value vis-a-vis the
narrative art that converts it into literatur&.»

Feuchtwanger var ifglge Cowart en historiker-oveely som dessverre dgde far han
fikk fullfart sin bok om den historiske romanen.rHskal ha sett pa «vitenskapelig historie»
som «en felle og en vrangforestilling» og «histagehistoriografi» som «gnskeprojeksjoner
om visse perioder og kulturer, og enkeltpersofiéHistorikerne fremstiller ikke fortiden,
men en fremstilling av en tolkning av historien.d2@nme mate som fiksjonsskriving, farer
historieskrivingen med seg en rekke valg av detadje beslutning om tolkning og en narrativ
ramme. «All historians, have been aware that theahiag of an historical sequence in one
way or another involves a constructive, interpmatiictive act.?® For Cowart er det nemlig
ikke slik at historie og kunst, littereer kunst irdadeshet, eksisterer som separate enheter.
Grunnen til dette er at historien alltid er fiktimens litteraturen ofte kan veere histof%k.

Lukacs teori hviler pa det Rgnning kaller for egéleansk estetikk. Analysen av Sir
Walter Scotts romaner konkluderer med at disselen €gentlige historiske roman» noe som
kan sees i «[...] forlengelsen av Hegels postuleaimget homerske epos og den antikke
tragedie som de fullbyrdede former der genren essmliseres® Han hevder at hans tids
sjangerinndelinger tilhgrer en borgerlig reaksjoratetikk som ikke svarer til det litteraere
landskape?® For Lukacs er en historisk roman en bestemt hstsomanforekomst, nemlig
Scotts som dessverre, ifalge Ranning, har utdpiltadle. Man skulle tro at bade Lukacs
marxistiske teorier fra 1937 og Scotts historisk@aner fra 1814, har veert utsatt for tidens
tann, og som all annen litteratur og teori, spitlesse i dag en mindre rolle enn de gjorde i sin
tid. De er det vi i dag kan kalle historiske, kgestn smule anakronistiske.

Ranning viser til en som definerer sjangeren utléras forhold til faghistorien, noe
som for meg virker sveert logisk, og ut fra detteh@ddet gjar hun et skille mellom klassiske,
moderne og postmoderne historiske romaner. Wegsedjriinda Hutcheon trekkes inn,
sistnevnte skal ha definert historisk fiksjon some som er modellert pa historiograi.
Rgnning slar fast at det nye ved disse definisjereany|...] at «historie» i «historisk roman»

gripes som historieskriving mer enn som fortidickelighet [...].%° Dermed kan man

% Cowart 1989, ss. 13-14

% Cowart 1989, s. 15, fotnote 12
% Cowart 1989, s. 17, fotnote 13
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uttrykke en definisjon pa en historisk roman sonfileiv fortelling, modellert over
historieskriving samtidig som det er en fortellim fortiden med pretensjoner om & veere
sann. Fiktiv fortelling er et fellestrekk mellomskariske romaner og gvrig romankunst, mens
det saeregne med den historiske romanen er at dgn.¢relatert til en fortidig

virkelighet.»% Kritikken mot den positivistiske historismen, lilmge Ranning, fart til at

den historiske romanen igjen har mer til felles rfaghistorien. Annalesskolens vekt pa
hverdagshistorien og «la longue durée», og deuialer som den nye narrative
historieforstaelsen. Skal alt ha veert med pa a fpmen fornyet interesse og en ny forstaelse
av den historiske romansjangeren. Rgnning menehidériske romanen befinner seg et sted
I grenselandet mellom fiksjon og historieskrivi@unnen er at den historiske romanen med
sin romankarakter ikke kan bli «ren historieskrgsog uten aspekter av «en
historieskrivingens diskurs», vil den miste sinrmea® som historisk romai? Selve diskursen
kan ha mer a si for oppbyggingen av den narrativiklingen og spenningen enn historien i
seg selv, for i motsetning til et historisk hendsferlgp, behgver ikke diskursen a vaere

kronologisk ordnet verken nar det gjelder tid efid.

101 Rgnning 1996, s. 54
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2.3 Historikeren og romanforfatteren

En historikers holdning og tilneerming til historigd, som nevnt, vaere kritisk og analytisk.
Historikeren skal forholde seg objektiv, og medvess distanse, til hendelser og begivenheter
I sin sgken etter de historisk korrekte sammenhengeitviklingslinjer. Dette betyr at enhver
teori og hypotese ma underbygges, sannsynliggmyé®grunnes. Romanforfatteren kan pa
sin side, helt uten press eller patrykk fra et fajgim krav om disiplinert konsensus, opptre
som en fri forsker og se pa fortiden pa en ny ndoe fri og individuell forsker ville han
muligens fa gye pa alternative mennesker og heeiéta alternative perspektiver, og til og
med fa tak i noe som ellers ville blitt overseteelgnorert av historikeren. Nar kildene tier og
det ikke finnes empiri, kan forfatteren benytte aggegne vel funderte hypoteser basert pa
sannsynlighet og beskrive det som kunne ha skjealdiatteren av den historiske romanen
kan fylle ut de hvite feltene i historien med vinkieller som fiktive personer og hendelser, et
litteraert sprak, frem- og tilbakeblikk, og han Kesppe inn og ut av fortellingen og
kommentere handlingen underveis. Uansett er detgsonuseres av bade historikeren og

romanforfatteren historier, ifalge Beverly Southegat

[...] there can be no distinction upheld betweenkim@wledge claims of historians

and of novelists: the story produced by both asétluat — stories, derived from their
imaginative ordering of data, ideally expressednrattractive form and presented in a
cogent mannef®®

Formalet til historikeren og romanforfatteren doémidle sin kunnskap pa en overbevisende
mate. Forfatteren av den historiske romanen kae liger etterrettelig i sin forskning som
historikeren, og hun kan bygge sitt arbeid pa deeskildene. Men fremstillingsméaten med
bruk av dialog og indre monolog, samt mulighetéa ta seg friheter i tid og sted, uten & ta
hensyn til kildene, er det i hovedsak romanforfattesom benytter seg av. Forholdet mellom
fakta og fiksjon er problematisk og historikernksyssis til den historiske romanen, er ikke
ubegrunnet. Historikerne mener at fremstillingesmans form ofte er lettvinte, og siden
romanforfatterne opererer uten kildehenvisningier eéferanser, gjar det stoffet neermest
umulig a verifisere. De siste arene har historikardret seg over forfatternes uvilje mot a
opplyse om sine kilder. Forfatteren pa sin sidedee at han skriver fiksjon, og at det er hans

rett til & skrive historisk roman, uten a matte gigpldene sine. Forfatteren forbeholder seg

103 southgate 20009, s. 32
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retten til kunstnerisk frihet, han vil gjerne betieyseg av historikernes forskningsresultater,
men vil ikke gi dem anerkjennelse for arbeidet. akelte historikere er dette problematisk,
seerlig hvis det er tydelig at forfatteren av destdriske romanen benytter seg av akkurat den
historikerens publikasjoner. Da blir det som ontdrigeren har gjort grovarbeidet, og
forfatteren av den historiske romanen bare karyf@seg av den historiske buffeten. For
historikerens arbeid er verifiserbart, og en rorodatter kan ganske enkelt finne frem til
kildene historikeren har benyttet seg av ved aflesmtene. Historikerens tekster kan altsa
benyttes som et referanseverk for en forfatten atdorfatteren behgver & oppgi dette.
Samtidig finnes det forfattere som velger a oveletesom finnes av forskningslitteratur.

Historikerne skal i motsetning til romanforfatteyweere mest mulig presise i sine
formuleringer. Det som produseres av tekst, skahkugas etter i ssmmene: referanser og
fotnoter er en del av historikerens verktay. Frédfirejene om fortiden skal helst ogsa kunne
forstas i fremtiden, like fullt sies det at en faglbare lever i 15-20 ar far den blir foreldet (og
kanskje bare kan brukes som sammenligningsgrurslagutgangspunkt for oppgaver pa
skoler og universiteter). Hvorvidt det er muligogsta historikeren bedre enn
romanforfatteren om hundre ar, er dermed et spgdemdsom da lever kan fa svar pa.

Det finnes flere gode eksempler pa historiske raamanom er skrevet i fortiden og
flittig leses i natiden. Et eksempel pa deKestin Lavransdatter (Det er heller ikke
vanskelig a lese historiske verker fra begynnetseh900-tallet, nar sant skal sies.) Imidlertid
hevdes det, av de strengeste kritikerne av sjangateale historiske romanene ikke kan
brukes som kilder til fortiden. Man kan heller ikleere noe om den tiden den historiske
romanen omhandler, bare om den tiden romanen deetk. Men dette er ikke noe spesielt
for romanen, det gjelder i hgyeste grad ogsa hksi@ns fremstilling: For det vil alltid vaere
snev av forfatterens — og historikerens — egenamguolitiske holdning eller prosjekt i det
som fremstilles, som vil vaere med pa a prege frillingene. Objektivitet er fiksjon, for
ingen som skriver om fortiden kan vaere upavirkesiavegen tid: Speilet i det fierne
projiserer natiden inn i fortidel?* Objektivitet tilstrebes, men subjektiviteten trengeg pa,
enten man vil eller ikke. | siste instans kan dsdte til at alt fordreies av forskerens uvitenhet
om sin egen partiskhé?> Hvorvidt de historiske fakta vi kjenner til kanefi eksakt bilde av

hva som egentlig skjedde, er en annen historie.

104 Cowart 1989
105 Southgate 2009

-41-



Forfatterne av de to historiske romanene jeg higt @asammenligne, baserer sine romaner pa
historiske kilder. Begge romanene finner sted ivleégner som hgymiddelalderdden lille
hesterav Thorvald Steen, handler om en faktisk persomuizende skikkelse og forfatter
som selv har skrevet seg inn i historien, og tidsret | og far 1241. Mensristin
Lavransdatterav Sigrid Undset, er historien om en fiktiv kving@m lever sitt liv i periferien
av norgeshistorien i tidsrommet 1300-1349. Romaspeaner fra Snorres fem siste dager i
1241, til Kristin Lavransdatters dgd av pest (ss@atiden) i 1349.

Som nevnt i litteraturteorikapitlet, er det dislkarspm hvorvidt det er heldig eller
uheldig a skrive om kjente historiske personegratigge for mye virkelighet i en historisk
roman. P& den ene siden hevdes det at: «En for§atte skriver et fiksjonsverk hvor hun
bruker fakta ma veere forsiktig med & blande inmige virkelighet.»°® Begrunnelsen for
dette er at forfatteren ikke risikerer at lesemms¥inner ut av handlingen, for & sjekke om det
var slik det var i virkelighetet?” Pa den annen side, hevdes forfatterens retskibfe sitt
eget bilde av historiske personer. Georg Lukaas, ga oss definisjonen pa den fagrste
historiske romanen, mener at hovedpersonene i remi&ike kan spille hovedrollen slik som
heltene i den episke litteraturen gjgr. For manik&a tillate & la helten sin opptre i
forgrunnen hele tiden da fortellingen handler onsié og trivielle detaljene i liveée Man
kan ifglge ham «skape» historiske personer, memsmaavekke til live de som allerede har
levd. Det er Thorvald Steen som har tatt pa sega@ypgn med a vekke til live den historiske
Snorre. Hvor godt han har lykkes med dette, viljage naermere pa. Deretter vil jeg ta for

megKTristin Lavransdatterav Sigrid Undset.
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3. Den lille hesten

Sagalitteratur, historie og historisk roman

Sagalitteraturen er unik, og har fremdeles ett€ &0 kraft til & fengsle leserne. Det finnes
flere typer sagaer: kongesaga, islendingesagasagttefornaldersaga og samtidssaga for a
nevne noenHeimskringlaer sagaene om de norske kongene. Islendingesafgamegaér i
hedensk tid i overgangen til kristen tid, men akdhit i et kristent samfunt?? Sagaene legger
stor vekt pa det heroiske idealet, og man kan gjaafmange littereere 1an fra den heroiske
standarden, representert av den klassiske, greflesliktningen. Homers diktningjliaden

og Odysseenfremheves, men ogséa dette er omdiskdtéiEt av argumentene imot skal veere
at «[...] sagaerne er en bevidst digtning, deteghe ‘aegte mennesker’, ikke helte, og skildre
dagliglivet, ikke en verden med ideelle forestijan.»*! Det finnes skildringer om kristne
handlinger og sinnelag i sagaene, enkelte sagalogiteeltinner omvender seg og gar i
kloster, men det er ikke de kristne verdiene soeg@r kulturen. Det er f& om noen som snur
det andre kinnet til.

Snorre skrev i hovedsak kongesagaer, mens nevaerStarla, ogsa skrev for
samtiden. Det har veert diskusjoner om hvorvidt sagakal forstas som historie eller
skjgnnlitteratur, fakta eller fiksjon, eller kanskjegge deler. Det er nemlig mulig &
demonstrere at sagaene er upalitelige kilderntkarekt beskrivelse av fortiden. De er fulle
av anakronismer og feil, og kronologien er ikkeicdilhelt ngyaktig. Ofte er det flere hundre ar
mellom hendelsene som beskrives og nedtegnelsasg@rielt sett, kan man si at settesagaene
beskriver fortiden ukorrekt, anakronistisk elleredite feil. Men til tross for sine svakheter
utgjar disse «[...] det primaere kildegrunnlagetdiandske samfunnsforhold i perioden ca.
1120-1300%12

Sagaene er bade kilder for historikere, og vik{lggnoniserte) verk i skolen og pa
nordiske litteraturstudier. De fleste som er vaksb i Norge og har deltatt i historie- eller
norskundervisningen, har lest opptil flere sagaPet kongesagaverket som i faglitteraturen

kallesHeimskringlaog i Norge vanligvis blir omtalt so®norres kongesagaetler bare

109 Sgrensen, Preben Meulengracht 1995, Forteelling og eere. Studier i islendingesagaerne. Oslo:
Universitetsforlaget, s. 87
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Snorre, har spilt en starre rolle i norsk kulturhi® enn noe annet profant littersert vetk®»
Hevder Jon Gunnar Jargensen. Verket skal alleradiith etablert som en klassiker pa 1600-
tallet. Det var med andre ord kjent i Norge far48hen bare i det Jargensen kaller for
«leerde og engere» kretser. Utbredelsen skal intidllea gkt jevnt og trutt gjennom hele
1800-tallet, «men virkelig folkelesning ble hanéklar med Nationalutgaven i 1908'%

Det er sveert tydelig at Thorvald Steen har ledatigseg inspirere av sagalitteraturen,
bade i valg av hovedperson, Snorre, og som littegeep: «korthugde» setninger. Sigrid
Undset pa sin side, har flere referanser til sttgadituren, hun har bade oversatt og gjendiktet
sagaer, og benytter seg ogsa av dens knappeddideth, om enn i mindre grad enn Steen.
«Undset bygger opp en falelse av historisk tid &éaluke ord og uttrykk fra den historiske
perioden som handlingen utspiller sed’™Blant annet bruker hun det Cecilie Naper kaller
for «norragnt fargede ord og begreper til & betegipen»'1® Likevel skal Undset, i
motsetning til mange forfattere av historiske roaraikke ha gjort noe forsgk pa a «[...]
rekonstruere et fortidig talesprak, den lyriskengrionen hviler helt pa et samspill med
middelalderske litteraere teksteét:5Begge forfatterne har tatt i bruk sagaens virkéenidg

gjort littereere grep for a tidfeste sine bgker haoriske epokene de beskriver.

Snorre Sturlason (1179-1241)

Snorre Sturlason (1179-1241), islandsk hgvdingohier, skald og sagaforfatter, regnes i
dag som forfatter av Den yngielda, Olav den helliges sagagHeimskringla selv om det
bare efddasom angir Snorre eksplisitt som forfatter. Det amtgsa at Snorre er forfatteren
av Egils saga som for gvrig blir sett pa som et mesterverk biattesagaene. Snorre skal ha
hatt solid utdannelse som prest, han beherskatdatskal ogsa hatt kjiennskap til den
klassiske litteraturei® | Norge brukes navnet «Snorre» naermest som engyméor
Heimskringla islendingene «[...] har helt andre primaerassosi@sjdnorri er hgvdingen i
Reykjaholt som en hgstnatt ble drept pa den ndeskgens ordre av mannen som skulle bli

den norske kongens farste jarl over Islahd.»
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Snorres liv kjenner vi gjennoislendinge saga Sturlungasagasom er et samlemanuskript
fra rundt 1300Hakon Hakonssons sagg de islandske annalene. Selv om overleveringen a
informasjon er usikker, mener forskerne at dissgoele kilder pa grunn av den korte
avstanden i tid som er om lag 50 ar, fra henddlsedskriving.Sturlunga sagar skrevet av
Snorres brorsgnn Sturla Thordarson, og er skrewdblk som kjente til de personene og
hendelsene som beskrives. Mottakerne gir dermedssrgaranti for kildenes kvalitet, men
med forbehold om forfatterens palitelighet i forth¢il de som omtales. Det var heller ikke
vanlig at folk flest var lesekyndige pa& denne tidf€rEn som setter spgrsmalstegn ved Sturla
Thordarsons troverdighet, og som objektiv histarilkee Ivar Eskeland. Han oppsummerer

biografene og historikernes fremstillinger (bagérSturlunga sagppa felgende mate:

Dobbel-landssvikar; mindre kunne ikkje gjera deteif sitt eige fedreland; sveik den
norske kongen og dermed Noreg. Sviksam mot vewefefrgeleg. Hemnfus.
Kranglevoren. Pengepugar. Ustanseleg pa jaktfitter eigedomar. Skydde sjeldan
maten for & nd malet. Maktglad, men feig. Ekteskagtar. Horebukk. Ynkeleg tapar
i livsens strid. Drog seg attende nar det kravdestns mot. Ein mann som nesten
systematisk gjorde alle sine born ulukkelege odterdei hemningslaust for a fremja
sine eigne mal om meir makt. Alltid meir makt. Bi@nn som kunne den kunsten a
sta oppreist utan ryggradt

Ivar Eskeland har lest biografiene om Snorre, ramear Finnur Jonsson som spesielt
negativ. Han har videre lest Fredrik Paasche, Riunch, Rudolf Keyser, Gustav Storm,
Halvdan Koht, Finnur Magnusson, Jon Helgason, Rélsson og Jén Jéhannesson. Han
fremhever de to sistnevnte som er «[...] avigedesom i var tid har ytt sin store landsmann
mest av deg eg likar & kalla rettferd. Dei og N.$:rGrundtvig, ein varm forsvarat’$
Eskeland ble misforngyd pa grunn av det bildet bevmanet frem av hans barndoms helt,
helt til han fant ut at samtlige hadde brukt dems@ kilden, nemligslendinge sagaav
Snorres egen nevg Sturla Thordarson. Eskelanerdtiitiske spgrsmal til hvordan Snorre
fremstilles av sin nevg, spesielt i de tilfellertari selv kan ha hatt fordel av a fremstille

Snorre akkurat slik.

121 Eskeland, Ivar 1992, Snorri Sturluson. Ein biografi, Oslo: Grgndahl Dreyer, s. 128
122 Eskeland 1992, s. 129
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Snorre som forfatter

| artikkelen «Skuespillet Shakespeare aldri ski@@10) hevder Thorvald Steen fglgende:
«Selv iKringla Heimsinsbruker Snorre romanforfatterens tekniké>og «Uten blygsel

gjengir han [...] for eksempel kong Olav den Helidale, uten at det finnes noe annet belegg
enn det som finnes i Snorres hod& Snorre omtales som en av de starste nordiske
forfatterne gjennom tidene, og et forteller-geranHuver i historien, som bade skald,
teoretiker og historiker, men var han ogsa forfaatehistoriske romaner? Var kongesagaene
norgeshistoriens fgrste historiske romaner, eberdet slik man skrev historie pa 1200-tallet?
Thorvald Steen, argumenterer for nettopp dette, avddngesagaene innehar flere momenter
og kjennetegn fra historiske romaner. For ekserapkeéndelsene i tekstene har foregatt lenge
far forfatteren ble fadt. Steen mener at Snorrg/tteinseg av fri fantasi og fiksjon der de
skriftlige eller muntlige kildene var mangelfullsteen hevder ogsa at Snorre var uten blygsel
da han skrev «Olav den Helliges tale» for om lag &0siden.

Bjarne Fidjestal hevdemorsk litteratur i tusen arat den kritiske utnyttelsen av
skaldediktningen nar: «[...] eit h@gdepunkt, og nbkdt nytt er det at han legg fram
kjeldekritiske synspunkt i seers skarpsindige tésketutgreiingar.3° Den samme Snorre var
spesialist og fyrsteskald, og det Fidjestal omtaten «teoretisk aktiv som poetolot3|
prologene til Heimskringla og Olav den helligesaagr Snorre inn pa hvordan man kan
utnytte innholdet, og bygger teorien ut til en gjemarbeidet kildekritikk for den som vil
benytte skaldediktningen i historisk arbeid. Sneeter her et skarpt skille mellom muntlig

overlevering i verseform og prosa. Eskeland p&isia, hevder at Snorre er en inspirator:

[...] i norsk nasjonal frigjering hundretals ar ette@morskekongen tok han av dage.
Suveren stilist. Dertil historikar med makelausn@glelaus kritisk innstilling til sine
kjelder. Mannen som setégstal pa norsk historie og den som framfor andre herdn
sette historia i systefs’

Sturla nevner det bare sa vidt og i forbifartésiéndinge sagadet at onkelen drev pa med a
sette sammen sagaer. «[...] Dehewdingenog politikaren Snorri — pa godt og mindre godt —

123 Steen 2010, s. 95

124 Steen 2010, s. 95

125 Fidjestgl, Bjarne 1994. «Skriftleg litteratur — omsetjingverk og sagaer» i Norsk litteratur i tusen dr.
Teksthistoriske linjer. Oslo: Cappelen, s. 95

126 Fidjestgl 1994, s. 95

127 Eskeland 1992, s. 128
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som er hans temd?} Sturla nevner ogsa at Snorre hadde et kunstnedisétlag med alt han
tok seg til. Men om hans kunstneriske handlag fiéiree han diktet fritt fra fantasien, eller
skrev ned det som la latent i historien, er et arsak. | sin leerebok om skaldskap, skal
Snorre selv ha sagt at det er skaldenes skikkeéfyosten de kveder for, men ogsa at ingen
skald ville vage a rose en hgvding for storverk tkée har gjort, for det ville veere han og
ikke ros.

Thorvald Steen mener ikke at alt i kongesagaefe diktning, men at Snorre tetter
huller og finner pa der det er ngdvendig. Dette Ken selvsagt ha litt rett i, men om man ut
ifra det kan konkludere med at Snorre skrev hiskerromaner, er tvilsomt. Man regner med
at Snorre hadde en del skriftlige kilder & bygge siistorier pa, mye var nok ogsa muntlige
overleveringer i form av sagaer, sagn og kvad. Nnener Snorre sgrget for & skrive ned noe
som var i ferd med a ga tapt, pa samme mate soj@rsien og Moe gjorde med eventyrene
pa 1800-tallet. Han skal ha arbeidet «[...] megetssehdig med tradisjonene og de skrevne
fortellingene han bygget pa. Han bearbeider og awifer sitt materiale i lys av et bestemt
verdensbilde, av bestemte idéer om maktspill og degvere.3° Snorre skrev om fortiden
for samtiden. Selv om det var lenge siden hendelbadde skjedd, ma vi anta at folk som
levde pa denne tiden hadde kjennskap til flereistotiene. Underholdningstilbudet kan ikke
ha veert spesielt stort pa Island pa 1200-talletefav historiene og kvadene hadde man
garantert hgrt far.

Noe som taler for Steens synspunkt, er Anne Bedrignnings tese nummer fem:
«For at en historisk roman skal kunne fungere somistorisk roman forutsettes det at den
spiller opp til leserens «alleredekunnskap», efog@nd etablert historieforstdelsE%Til
syvende og sist handler det uansett om mottakereetasom formidles: man tar hensyn til
sin egen samtid, samtiden bestemmer hvordan hedternstilles. Sgrensen, hevder at for det
opprinnelige publikummet har sammenhengen mellatidfog natid veert en del av
sannheten3!

Selv om sagaene, slik Steen hevder, fyller noeteavilkarene og passer inn i
definisjonene pa hva en historisk roman er, vildkrmed ikke si at Snorre skrev historiske
romaner. lallfall ikke i forhold til den historiskemanen som sjangerbegrep, for den er

relativt moderne og «[...] oppstar idet den moderiseohievitenskapen tar form tidlig i det

128 Eskeland 1992, s. 129

123 Olason 2008, s. 22

130 p3 en forelesning varen 2011, delte Anne Birgitte Rgnning ut det hun kaller for «A. B. Rgnnings 5 teser om
historiske romaner forstatt som grenseland, skjaeringspunkt.». Dette er tese nr. 5

131 Sgrensen 1995, s. 292
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19. &rhundre %32 Sagaen som sjanger oppsto for cirka tusen ar,sidesagaforfatteren

Snorre skrev sine sagaer 600 ar fgr denne sjangbtenlefinerbar». Selvsagt kan det tenkes
at Georg Lukacs og hans etterfglgere, verken higaeskap til Snorre eller sagaene, og at
disse ved naermere ettertanke og filosofering inkéudert sagaene, og kanskje forandret hele
historien til teorien om den historiske romanennrdet blir bare spekulasjoner. Snorres
verker kom frem fra «glemselen» allerede pa 1606ttag var dermed tilgjengelig for
litteraturvitere med definisjonstyngde. Hvis Steeener Snorre skrev historiske romaner,
burde han kanskje ha lagt frem teorien sin pa enamgimenterende mate med henvisninger

til forskningslitteratur enn gjennom en artikk&@amtiden

Snorre i historien og Den lille hesten

SidenDen lille hesterhandler om Snorres fem siste dager, har jeg laggdivekten pa
hendelsesforlapet og arsakene til at han ble atbge, og ikke minst selve drapet.

Snorre beskrives som en dyktig alliansebygger, smiande, gradig, promiskugs, hovmodig,
intelligent, en glimrende skald og forfatter, ramgth, moderne for sin tid og med stor appetitt
pa kvinner. Beskrivelsene vitner om et sammengpkiomplekst menneske som det kan vaere
vanskelig & danne seg et bilde av. Historikernéodgtteren Steen, har i stor grad benyttet
seg av det samme kildematerialgildrsk biografisk leksikofra 1952 star det fglgende om
Snorre: «Han var en driftig og maktkjeer mann, og hadde hell med sig til & gke sitt gods
og sin makt.5** Og om hans natur: «Var han hard og stri? ellehaarveik og eftergivende?
Svaret ma vel bli at han kunde veere bade det edetogndre eftersom vilkar og stemninger
skiftet.»3* Kanskje var det slik at Snorre kunne se en safefra siderSverre Bagge skriver
at Snorre, i forhold «[...Jo common opinion, [...] was intelligent, ambitiogspbably not

very courageous in war, and behaved with a cumointure of hardness and weakness, which
seems to coer a fundamental uncertaidty Snorre skal ikke ha veert noen heroisk skikkelse,
men derimot «[...] en rikmann som prgvde & imponersksemme sine motstandere med et

tallrikt falge, men som alltid bgyde av, for ikkai&lyktet, fra vaepnet konflikt3®

132 A B. Rgnnings tese nr. 1

133 Norsk biografisk leksikon 14, Snorre Sturlason, 1952, s. 108

134 Norsk biografisk leksikon 1952, s. 109

135 Bagge, Sverre 1991, Society and politics in Snorri Sturluson's Heimskringla, Berkeley: University of California
Press, s. 13

136 Olason 2008, s. 21-22
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De fleste av historikerne skriver om Snorres Jenakt og innflytelse, om hvordan han
trygget og wkte makten sin gjennom dgtrenes gifiérag ved a innga allianser med de
rikeste og starste hgvdingaettene i landet: Snarduwe ar og uten formue da hans fosterfar
Jon Loftsson, dgd®’ Men da Snorre i 1197 ble gift med Herdis Berseutdta Borg pa

Myrar i Borgarfjordur, trddte han inn pa den pske arenaek*® Han overtok bade
hovedgarden og «Myra-maendenes goddfdPa Herdis’ far dade i 1202, overtok Snorre
hans maktposisjon, som han gkte, og i perioden filel220 hadde han sikret seg kontroll
over starsteparten av Borgarfjordé? Jon Johannesson mener at Snorre «[...] var svart klo
og var innblandet i mange sakéf>Snorre var lovsigemann for andre gang i period221
1231, «[...] hans rikdom, makt og innflytelse vokjgent og trutt, og etter at Seemundr pa
Oddi var dad (1222) var han Islands fremste hgveifl 1224 inngikk Snorre
formuesfellesskap med Hallveig Ormsdottir, og odedermed styringen av godset til
sgnnene. Med dette hadde Snorre mye mer gods enmanoen pa Island. Johannesson
konkluderer pa falgende mate: «Fa av de ting Stakrseg til, kan ha vitnet sa tydelig om
hans griskhet som dette. Men for den skulle had &gsme til & betale dyrt$? Slutningen
om Snorres griskhet er i overensstemmelse med andddorre tolkes ut ifra kildene, men
Johannesson foregriper ogsa begivenhetenes gaareglit ved a benytte seg av a fremkalle en
senere hendelse. | tillegg gir han uttrykk for ham mener er noe av arsaken til Snorres fall:
nemlig hans griskhet. Men det finnes delte meningerSnorres gradighet og om hvorvidt
griskheten var den starste arsaken til hans falt.l jeg si meg enig med Alun Munslow
som uttrykker det slik The New History«causes rarely necessitate a particular outcdffies.
Pa den ene siden kan det vaere meget sannsynilig dé fakta som star a lese om Snorre i
Islendinge sagaat gradigheten farte til hans fall. Men pa deneanside er det ikke naturgitt
at virkningen av griskhet, selv om det er en dendsgr at man hugges ned. Flere av
fremstillingene jeg har vist til i dette avsnittetnytter seg av litteraere virkemidler som er
vanlig i en mer fortellende tekst. Thorvald Steani,Den lille hestenfor avrig helt pa linje

med Johannesson. For ogsa Snorre i Steens utggviskermen selv om griskheten er en

137 Thorsteinsson, Bjérn et al. 1985, Island. Kebenhavn: Politikens Danmarkshistorie, s. 81

138 Sigurdsson, Jon Vidar 2007. De vennlige Islendingene og den uvennlige kongen. Vinner,patroner och klienter
i Norden, Rapport till 26:e Nordiska historikermétet i Reykjavik den 8-12 augusti 2007. Ed. by Lars Hermanson

et al. Reykjavik, s. 88

139 Thorsteinsson 1985, s. 81

140 Sjgurdsson 2007

141 Johannesson 1969, Islands historie i mellomalderen: fristatstida, Oslo: Universitetsforlaget, s. 202

142 Johannesson 1969, s. 202

143 Johannesson 1969, s. 203
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medvirkende arsak til hans fall, er den ikke deests® IDen lille hesterfremstilles Snorre

som et komplisert og sammensatt menneske. Harlsdglie er av moderne karakter og han
fremstar som en gradig, hovmodig, noe forfengedicspn med fiender pa mange kanter. Men
var de fiender pa grunn av hans vesen, eller pangan hva han hadde oppnadd? Eskeland
mener at det er de andre sturlungene som hafat&jalusien, og den var mot Snorre «]...]
som med sambuet sitt med Hallveig har vorte dertigeete mann pa Island. Og den rikaste.
Utan & spgrje brarne sine. Dette har den da tdulesogeskrivaren skriftfest sidan, pa

meisterleg vis.¥®

Snorres forhold til sine barn og kvinner

Av Islendinge sag&r man inntrykk av at Snorres sgnn Ora&Kjar usympatisk, voldelig,
vanskelig & holde styr pa og en konfliktsgkends@arOm Snorres forhold til Oraekja

skriver Johannesson: «Snorri hadde liten styringgré og egget ham til og med opp
stundom.$*" | Den lille hesterhar Thorvald Steen viet mye plass til forholdetloral Snorre

og hans sgnn. “For en sgnn han hadde! Hva galehaald gjort? Det verste var at han stadig
trengte denne morderens hjelp. Oraekja elsket fErerkkurat som om det gjorde det noe
lettere.**® | Den lille hesternar Snorre mistanke om at sgnnen en dag ogsandeveeg mot
ham, og dette er noe han bekymrer seg for likgetilsiste. Dette er et av de litteraere grepene
Steen bruker for & gi leserne et innblikk i Snopsgke, noe som kan medfgre at man far en

viss medlidenhet med den hovmodige gamle mannen.

It is, [...] the ‘inner’ lives of people, in all thecomplexity, that writers [...] seek to
represent, and it is the ‘human’ interest of histrfiction that still draws a popular
response; for it can reveal alternative subjectsprspectives, and invite an
enjoyable (as it seems) ‘empathy’ with people fitbwa past*®

Fa av historikerne bruker mye tid pa Snorres fathiblsine datre. De fremstilles mer som
handelsvarer eller midler til mer makt og rikdorBt«iungerne profiterede af aegteskaber og

politiske intriger og ikke ved krigsfarelse. Sndirugte sine dgtre som alliancemidd&l’»

145 Eskeland 1992, s. 132

146 Jeg har valgt & benytte samme form av navnet som Steen bruker i Den lille hesten. Bortsett fra i sitater.
147 Johannesson 1969, s. 206

148 Steen 2003 (2002) s. 14
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Steen gjar et spedt forsgkDeén lille hesterdar han Snorre tenke pa de to avdgde barna han
var mest glad i, Lille-Jon og Hallbera. Men han3aorre, som den hovmodige personen han
fremstilles som, tenke at han har gjort sine bartjeneste ved & gifte dem bort. Steen kan
selvsagt ha rett i at Snorre var glad i sine bawgny denne farskjeerligheten klarer han ikke a
formidle gjennom den egenkjeerlige tdken han hyleorre inn i. Ifglge historikerne brukte
Snorre sin sakalte yndlingssgnn Lille-Jon som tjisgefavorittdatteren Hallbera, giftet han
bort ikke mindre enn to ganger. Gjennom a giftet biore datre med klgkt, fikk Snorre «(...)
tre av landets fremste hgvdinger til svigersgnogrfolk snakket mye om detté>Pa den
annen side skulle det vise seg & ikke vaere spéagielikevel, alle de tre sa hayvelbarne
svigersgnnene skulle etter hvert trakte ham attet. |

Hallberas farste ekteskap var med Arni og ble itinigé218. Men ekteskapet var
ulykkelig og de skilte lag etter om lag sek$<3&iTil tross for skilsmissen, var Arni en del av
flokken rundt Snorre i 1234. Han skulle likevel derseg mot sin tidligere svigerfar, og det
var han som ga Snorre banesaret pa Reykholt i ¥24lbera giftet seg for andre gang da
hun var omtrent tretti ar gammel, det skal ikkee/avnt noen steder at Snorre hadde noe
med dette ekteskapet a gjare, selv om «[...] detileskera eit av mange dgme som
kritikarane listar opp om revestrekane til Snoori & styrkja si makt3® Hallbera skal
imidlertid hatt darlig helse, og mannen hennes Kiolb ville ikke ha noe mer med henne a
gjgre. Hun ble statt bort av mannen sin, hun vagrseyk og dede i 1231, det samme aret
som broren Jon. Snorres datter Ingebjgrg ble diftettsveert ung i 1224, med Gissur
Thorvaldsson. «Her er det tale om ein feamdelfedrane imellom.** Snorre og Thorvaldr
hadde nemlig inngatt en avtale om at Thorvaldrgesdatter, enken Hallveig, som var den
rikeste pa Island, skulle flytte til Snorre. Ingetyj og Gissurs samliv skal ha veert vanskelig,
og det endte med skilsmisse. Thordis, ble somasites Ingebjgrg, giftet bort i 1224. Hun ble
gift med en hgvding i Vatnsfjordur, Thorvaldr Sremon. Thorvaldr var ikke noe godt papir,
men fikk likevel gifte seg med Thordis. Thorvalde lrept, han ble brent inne, og Thordis
slo seg ned pa en av gardene etter mannen sinfikkumarn med en som het Olafr, og
innledet et forhold til havdingen Oddr Alason, sdro fra kone og barn for & vaere sammen
med henne. Snorre likte ikke mannfolkhistorienenesn det er drama og intriger mellom

Thordis gamle og nye elskere. Oraekja ble sendi fidne opp og overtar garden. Thordis

51 Johannesson, s. 204

152 Eskeland 1992, s. 151-52
153 Eskeland 1992, s. 151

154 Eskeland 1992, s. 152
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fikk et barn med Oddr, men fikk ikke leve lenge nieain. For Oraekja fikk et brev,
sannsynligvis var det forfalsket, men han troddegtéog drepte Oddr i 1233. Eskeland
oppsummerer Thordis’ liv slik: «Me veit ikkje kagrige ho levde. Alt me far vita om henne,
tyder pa at ho har vore ei sterk og sjglvstendigrie. Ho hadde ikkje mykje & takka sine
naermaste forls®

Ifglge Islendinge sag@mtales Snorre som lgsaktig, og en som har bachmaage
kvinner2®® Men dette behgver slett ikke vaere negativt Fak28i-tallet skal flesteparten av
godene pa Island hatt forhold til friller, gjerdere samtidig. For en mann ga det status & ha
friller, og for frillene, som ofte kom fra hgyeramfunnslag, var det bedre a veere frille til en
rik og mektig mann, enn gift med en fattig bonderds samfunnsposisjon kunne sikres med
et slikt forhold og for familiene var det ogsa giigsFor frillenes familie var dette ogsa
gunstig, det ga dem ekstra beskyttelse og hvisriel skulle fade sgnner, som kanskje ble
vikinger, ville dette kaste glans over hennes feanktor alle involverte parter var forholdene
gunstige: «Jentene kunne sikre sin samfunnsposisjondet var bedre for dem «a veere frille
til en rik eller mektig mann enn a veere gift medattig bonde.» Forholdet ble inngatt med
velsignelsen til frillens far, familien hennes fikk ekstra beskyttelse, og hvis hun skulle fade
en sgnn, som senere kanskje ble hgvding, ville dete glans og kanskje rikdom over
familien. «Gjennom disse forholdene sikret godeswestatte fra viktige lokale aktarer.
Vennskapsforholdet mellom godene og frillenes fanilar sterkt, og overlevde til og med at
godene giftet seg og sendte frillene tilbake tiesiamilier.»°’

Uromomentet og sgnnen Oreekja, er et resultat awr@nsakalte lgsaktighet med en
frille. Dette far sgnnen gjennomga fdslendinge sagahans herkomst omtales ogdden
lille hesten.Oreekja fremstilles som vanskelig a styre, sonweotig kranglevoren og at han
terger pa seg folk uansett hvor han er. «Orzekjd ledtl redselsregime der oppe. Det er snautt
nok tal pa alle dei lik som ligg etter han der nd@drmen samla seg kring han, rana og stal i
hans namn. Mellom andre drap han venen til sydterdis (...)»#°® Det skal ikke finnes tegn
pa at Snorre grep inn eller hadde noen som helstirhverknad pa villmannen-¥

Sommeren 1241 dgr Hallveig Ormsdottir, kvinnen &mbadde inngatt

formuesfellesskap medldlendinge sagatar det at Snorre skal ha fglt dette som et &prt

155 Eskeland 1992, s. 154
156 |slendinge saga s. 271
157 Magnusdottir, Audur 2001, Frillor och fruar. Politik och samlevnad pé Island 1120- 1400, s. 47ff
158 Eskeland 1992, s. 154
159 Eskeland 1992, s. 155
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noe det ogsé vaf? Denne faktaopplysningen «noe det ogsa var» kangdat bade Snorre
og Sturla satte pris pa Hallveig. Men det virkeeelsom om historikerne eller Steen har fatt
dette med seg. Et hederlig unntak er Ivar Eskelamih, papeker at Snorre sgrger tungt nar
Hallveig dar. «Ho er da 0g den som framfor andrevbee trufast mot Snorri i heile deira
samliv.»%! Han mener man kan lese historien om Hallveig ogy®tf? som ren sladder. For
brorparten av historikerne er det viktigste vedrieendgd, konflikten som oppstar i
forbindelse med skiftet av boet: «<Sommeren 124k dtallveig Ormsdottir, Snorris hustru.
Sgnnene hennes, Ormr og Klaengr, ble ikke forlikdl im@&m om skiftet etter henne, og Gizurr
porvaldsson lovte dem hjelp®31 Den lille hesterer det en lite sympatisk, men egosentrisk
og gradig Snorre som beskrives: «Alt dette var hBtter Hallveigs dgd to maneder tidligere
var det bare hans Steen skriver at Snorre og Hallveigs pakt forsideaveert av

gkonomisk art og av gjensidig interesse. Men éttert hadde de ikke desto mindre begynt &
respektere hverandre, men det var ikke kjeerligfttatar Snorre virkelig s& materialistisk som
Steen og historikerne fremstiller ham som, elladeadte tolkninger farget av deres egen tid og
politiske stasted?

Steen benytter seg av flere fiktive persorigen lille hesten«Margrete» er en av de
viktigste, og selv om hun er gift, har Snorre ehfwd til henne. Imidlertid hindrer det ham
ikke i & stirre lystent pa den (fiktive) halte tgmtejenten Gyda: «Snorre gransket Gydas ansikt
inng&ende. Hadde det ikke veert for Margrete, Villa vaert herlig & ha ventende i sentf&.»
Det er her, i beskrivelsen av Snorres forholdéiffiitive personene, at den historiske
romanerDen lille hesterskiller seg mest fra historikernes fremstilling@et var jo, som
tidligere nevnt helt vanlig & ha friller, Snorrerviatet unntak, dermed kan forholdet til
Margrete, slik Steen beskriver det, virke litt aimt1®Ved & beskrive Snorres seksuelle
fantasier om bade Gyda og Margrete, far han freor8s promiskuitet. Steen legger til et
formildende element: Snorre er glad i Margrete:deleadet ikke veert for henne», han bryr
seg om hennes rykte: «For Snorres del ville enrlefinstorie til eller fra ikke bety noe for et
allerede frynset rykte!$ Spgrsmalet er om Snorre syntes det var negahiated rykte som

160 jslendinge saga, s. 490

161 Eskeland 1992, s. 133

162 | [slendinge saga

163 J6hannesson 1969, s. 211

164 Steen 2003 (2002) s. 16

165 Steen 2003 (2002) s. 77

166 Steen 2003 (2002) s. 25

167 Se tidligere i kapitlet om friller
168 Steen 2003 (2002) . 69
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kvinneforfarer, eller om han var som andre stormghden tiden. Jeg tror det siste. Hva den
skjgnne og intelligente Margrete ser i den dobkélgamle mannen med hvalrosshode,
pistrete gulgratt har og hovne ankler er en anmstore%° Det spgrsmaélet stiller ogsa Steens
Snorre seg, med retté

Fra litteraturteoretisk hold hevdes det at en hisikacoman ofte sier like mye om
forfatterens samtid som om den fortiden som besktitt Riktignok er det mulig at en person
som Margrete kan ha eksistert og hatt et forhd8rtorre, men Den lille hesterfremstilles
hun veldig moderne, hun er et reflektert og tenkeménneske som etter a ha vaert pa
pilegrimsreise, kritiserer bade kristendommen ogtamene.

Steen har de senere ar skrevet artikler, bgkeoltj foredrag om korstogsfarerne og
deres fremferd i kristendommens navn, og han ex ikkil om «[...] at korsfarernes kristne
fundamentalisme, systematiske gdeleggelser ogkm&a utslette all kunnskap som ikke
tjente deres Gud, har sgrget for utallige hviteifEuropas historie¥? Gjennom Margrete og
Snorre far Steen statte for sitt syn, ikke minshi@n frem sitt budskap atet attpatil
giennom en vakker kvinne. Ikke desto mindre eredegth fiksjon, og en frihet forfatteren av
den historiske romanen kan ta seg. Forfatterersjgkioer svaert synlig, Steen gnsker &
detronisere alt og alle som har hatt noe med kgeste a gjgre, og hvis de har lzert noe, er det
den muslimske toleransen for andre kulturer ogjiatier. Dette sier noe om Steen og hva han
er mest opptatt avsintid. Ikke minst sier det noe om hvor han plasssegrrent politisk.
Imidlertid skal det ikke veere noe i kildene sonr siee om Snorres «[...] personlige religigse
liv eller ngyaktig hvor lzerd han var fra et kirkpynspunkt,¥3 man vet ikke hvor mye latin
han kunne eller hva han hadde lest. «<Men det eklzet at han har veert dypt pavirket av
europeisk laerdom og tenkning, av kristen kulturdeger ingen grunn til a tro at han tvilte pa

kristendommens budskap eller det man i alminnetitjoelde pa i hans tidt$

169 | Den lille hesten beskrives Snorres utseende sveert negativt: gammel, tung, med hovne bein, kjgttfulle grer,

pistrete skjegg, liten hake, bustete har med begynnende mane etc.
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Snorre ma remme til Norge

Snorres maktposisjon begynte & svekkes omkrin@30.1«Det skyldtes stridigheter mellom
vennene hans og at Snorre ikke maktet & roe gemeyit& Han var i flere konflikter med
sine brgdre og matte ramme til Norge i 1237. | laidgp han ikke til kong Hakon, men til sin
gamle venn Skule jarl, som han oppholdt seg hosii.tFgr Snorre dro fra Norge, ble han i
mellomtiden hayst sannsynlig innblandet i Skulegrgp mot kong Hakon, og kunne som
hirdmann ikke forlate Norge uten kongens tillatekd@a var striden mellem Skule og kong
Hakon allerede apenlys, og kongen regnet S. favesine fiender.» Snorre reiste «heim til
Island i 1239, og her kom han da pa nytt op i demistriden som samtidig var en strid for og
imot norsk kongemakt$° J6hannesson hevder at Snorre mé ha visst om ktigs planer
om opprgr mot Hakon: «Dette mé& Snorri enten hatkjeeller ha veert med p&% Han

finner hevd for dettelslendinge sagaselv om han ogsa papeker at kilden er noe ufpdlite

Den lille hesterbenytter Steen dialog for & skildre hendelsengkdékon sier:

— Hittil har du ikke oppfylt noe av det du har lbvBu har alltid undervurdert meg.
Det vil bli et starre problem for deg enn meg. Bagalltid forstatt hva du og Skule
har hatt fore. Men na er den tiden fobi. Om duelickgnsker mitt vennskap, kan du
fortelle meg om det er noe i ryktene om at Skulaitrievne seg selv til kong&?

Imidlertid er ikke dialog eller replikkveksling n@m er unikt for en fortellende tekst, i dette
tilfellet den historiske romanen. Ogsa i sagaliteren er dette et viktig kompositorisk trekk.
| sagaen veksler de dialogiske opptrinnene medkemartier i en kronologisk fortelling,
mens den historiske romanen gjerne benytter ségda® monolog i tillegg. Det er for gvrig
fa episke partierDen lille hestenl begge tilfeller (sagalitteraturen og den histogis
romanen) er dialogen med pa & karakterisere paemss@mntidig som den driver handlingen

videre.

Forberedelser til drap

Den lille hesterhandler i stor grad om forberedelsene til, og drageSnorre. Islendinge
sagastar det lite om selve drapet, dermed er det ibfgrtatteren og historikerne a gi

175 Sigurdsson, Jon Vidar 2008, Det norrgne samfunnet. Vikingen, kongen, erkebiskopen og bonden. Oslo, s. 110
176 Norsk biografisk leksikon 1952, s. 110

77 Johannesson 1969, s. 210

178 Steen 2003 (2002) s. 134

-56-



tilforlatelige og sannsynlige fremstillinger av lieisene. Historikerne som omtaler drapet, er
ikke helt samstemte i sine fremstillinger. For Sleorre lovet fritt leide hvis han kom frem fra
skjulestedet sitt, for likevel & bli hugget ned®Eble han funnet av Gissur og hans menn og
hugget ned uten en slik lovnad? Hadde Gissur irdorsine menn pa forhand om at han ikke
ville ta Snorre til fange, men drepe ham? Ellerdette noe mennene fikk vite i siste minutt?
Thorvald Steen har valgt det farste alternativisré=steder Den lille hesterkonspireres det
for & drepe Snorre. Jéhannesson, som ikke vil $pekomkring arsakene til Gissurs ngling
med a iverksette pabudet, uttrykker seg pa denmenm&Gizurr lot det ga vel et ar fgr han
utfgrte kongens oppdrag, hva na grunnen kan hax&rt

Steens spillerom er mye stgrre enn historikerng$iam er avhengig av a holde pa sine
leseres interesse: «Gissur bar pa en hemmeligh¢tdpn hadde baret pa denivel et ar[...]
@nsket han, innerst inne, at han aldri hadde féttds fra kong Hakon? Fra han mottok
brevet, hadde tvilen revet og slitt i ha#¥%Jéhannesson mener pa sin side at det er tvilsomt
om Gissurs menn hadde samtykket i & hjelpe til &nédSnorre drept, om de pa forhand
hadde visst at dette var planen. «Det er mye sder fya at Gizurr farte forbundsfellene sine
bak lyset pa dette punktet®Bjorn Thorsteinsson er langt pa vei enig med he@izurr
sagde, at han agtede at drage til Reykholt ogltagetil fange, men han naevnte ikke noget
om henrettelse¥? Steen har imidlertid bestemt seg for konspiraggorgen, Gissur har
samarbeidet med sammensvorne om & drepe SnorrgluiBegen om a ta livet av Snorre ble
tatt etter ngye overveielser. Hvordan det skulerag, var ogsa bestemt [...] Den dgdsdgmte
selv var uvitende om hva han hadde i verité Bramatikken og plottet bygges langsomt opp
mot et klimaks vi vet vil komme, nemlig drapet péo8e: «Mens Oreekja og Snorre befant
seg pa Saudafjell, deltok Kolbeinn pad mgtet med@ider det i detalj ble planlagt hvordan

Snorre skulle myrdest%

Drapet pa Snorre
| Islendinge sag&remstilles drapet pa Snorre slik:

De opbrad det hus, hvori Snorre sov; men han lgéf idiset og ind i smahusene, som
var ved dette. Der traf han praesten Arnbjorn ag taled ham. De aftalte, at Snorre

179 Johannesson 1969, s. 212
180 Steen 2003 (2002) s. 182
181 Johannesson 1969, s. 212
182 Thorsteinsson 1985, s. 84
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skulde g& ned i keelderen, som var under loftrundeet husene. Gissur og hans
maend gav sig nu til at lede efter Snorre omkringsene. Gissur traf Arnbjorn praest
0g spurgte, hvor Snorre var. Han svarede, at dstevihan ikke. Gissur sagde, at de
ikke kunde komme til forlig, hvis man ikke fandtrhaPraesten svarede, at man
muligvis kunde finde ham, hvis der tilstodes haedfrDerefter opdagede de, hvor
Snorre var, og [...] gik ned i keelderen. Simon labdd Arne at hugge ham netlad
veere at hugge udbrgd Snorré?®

Bjorn Thorsteinsson har fremstilt dette skinorri var uforberedt, men det lykkedes ham at
slippe ned i et underjordisk rum under garden, aglhiev farst fundet, da han var blevet
lovet frit lejde. Derefter lod Gizurr to ugerningaand hugge ham ned®$Her hevdes det at
Gissur lurte Snorre og hugget ham ned etter aittddset fritt leide. llslendinge sagapar
Gissur presten om han vet hvor Snorre er, og prestarer at «man muligvis kunde finde
ham, hvis der tilstodes ham fred.» Videre heterdisrefter opdagede de, hvor Snorre var»,
dette gir rom for forskjellige tolkninger, noe dgsa historikerne og Thorvald Steen benytter
seg av. Den lille hesterfinner fglgende samtale mellom Snorre og Arnbjenest sted:

«— Visste du at Gissur og hans menn kom? — Gjenmddg i den hemmelige gangen du kom
opp, sa Arnbjgrn ¥’ Deretter tyster Arnbjarn prest pa Snorre og v@issur den hemmelige
gangen og det tar dem ikke lang tid a finne Sn@unnar Karlsson gir denne fremstillingen:
«They found Snorri defenceless, trying to hide bmaement, and killed him without offering
him any alternative 32 Johannesson papeker at Sturla Thordarson er sxdkrtapp nar det
gjelder drapet pa Snorre, «sa knapp at det kan tvékoan hva han egentlig har ment.» han
hevder det er «<mest naturlig a tolke framstilling@ams slik at Gizurr og hans menn ikke har
kunnet finne Snorri pa Reykholt far det var blitet ham grid. Gizurs atferd blir ikke finere
ved det.38 Thorvald Steen, som forfatter av en historisk ropi@n ga lenger enn
historikerne — og det gjgr han til gangs i besksge av Snorres siste tanker: «Dgden presset
angsten frem i gynene hans og stgtte opp i muremebifter veeske han matte svelge uten a
ville det. Han kunne ikke forsone seg med og vesatgtil tanken pa at de skulle drepe
ham.»°° Han trenger ikke & stoppe der, men kan ogsa fikerShorre i dgdsayeblikket:
«Blikket ble tristere, som om han fglte seg sykrditer hogg Torsteinn. Snorre gjorde ingen
flere bevegelser for & slippe unna de neste hogdantsett fra et underlig glis som bredte
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seg over ansiktet. Det s& ut som om han lo av darhah blottet tennene, marke av blddf.»
Forfatteren av den historiske romanen kan altssvegit langt i sine fortellinger om «det som
kunne ha hendt».

Problemstillingen er fremdeles a finne grensen enelhistorie og den historiske
romanen, og spgrsmalet om det bare er den sataiskiapelige fremstillingen av fortiden
som kan gi korrekt eller sann viten om fortidenstdig aktuelt & se naermere pa. Jeg har med
utgangspunkt i beretningen om Snorre Sturladstendinge sagaett naermere pa flere
historikeres fremstilling av ham og sammenlignehdeed Thorvald Steens fremstillinger i
Den lille hestenFor nar bade historikerne og forfattererlamn lille hesterhar samme
utgangspunkt og tilgang til de samme fakta, burlgalveere en viss sannhetsgehalt i den

historiske romanen?

For the historian like the novelist, a narrativéhis telling of an event/events, actions,
intentions, and/or decisions and their consequetocd® reader/listener/viewer/-
hearer. Before the construction of the narratieehistorian/author arranges the events
as an emplotment based on what they imagine amdiéleéjustified in believing to be
the correct causal links with the aim of producniguthful explanation of what really
happened and why?

Det ser ut som om store deler av handlingBen lille hesterer tatt ut av Thorvald Steens
eget hode. For «[...] nar hendelsene og konflikteer historisk roman fremstilles av en
forfatter som lever i en annen tid, vil kombinagorav forfatterens tid, horisont, interesser og
verdisystem ngdvendigvis prege hans eller henttesglire presentasjon av det historiske
stoffet.»% Faren med dette er at fremstillingen i den hista@iromanen far et subjektivt preg
som kan veere med pa a gjgre den mindre korrekirlsktsett. Thorvald Steens Snorre er
utpreget materialistisk, og han har en modernegsik historieskriving er en form for
fortelling, men det er i fortellingen om det sormke ha hendt &en lille hesterbare til en
viss grad klarer a beskrive Snorre og hans saimiodskapene, rammene og kulissene for
handlingen virker troverdig, men det moderne sprdkeom Steen benytter seg av, gjor at
man hele tiden blir minnet pa at dette er fiksjogsa historikernes kan bruke et fargerikt
sprak, men de holder seg stort sett innenfor ranerogrfremstiller Snorre naermest helt etter

boken. Men®en lille hestergir én fremstilling av et spesielt hendelsesforkam
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historikeren sette opp flere mulige. Men hvis detli som Eskeland papeker at Sturla ikke
er helt til & stole pa som kilde, da har jo badtdnikerne og Steen spesielt, satset pa feil hest,
i dette tilfelletDen lille hestenEskeland hevder noe jeg ikke har problemer medtée sneg

til eller & finne logisk, det at Snorre mest awalt opptatt av fred og av sin
«forfattergjerning». Han var mindre opptatt av éaseg gods og gull enn a «setja saman
boker». Jeg er her helt enig med Eskeland, sommaenékke var noe mal for Sturla & mane
frem et bilde av andsgiganten Snorre. Og ikke nek ntet, for pa et eller annet tidspunkt, og
uvisst av hvilken grunn, har Sturla skiftet syngokelen sin, fra et negativt utgangspunkt.
Dette viser seg i hvordan Sturla beskriver de samemnelelsene pa forskjellige mater i
henholdsvisSturlunga sagag Hakon Hakonssons sag® Svaret pa spgrsmalet om det er
den vitenskapelige fremstillingen av historiengetlen historiske romanen som kan gi et
korrekt eller sant bilde av fortiden, blir det ligke mulig & svare pa. Siden Steen baserer seg
pa det negative bildet som har veert konsensus bistatrikere og biografer, kan jeg ikke se

at han tilfarer noe nytt til historien om Snorre.

195 Eskeland 1992, s. 134-135

-60-



-61-



4. Kristin Lavransdatter

Om kvinner og tiden fgr svartedauden

Kunnskapen vi har om hvordan vanlige kvinner lexatekring tiden fgr svartedauden da
Kristin Lavransdatter skal «ha levd», er begrerSétvidt meg bekjent, finnes det ikke
kildemateriale om vanlige kvinners liv, sett fravers synspunkt pa personniva fra denne
tiden. Gjennom sagalitteraturen far vi kjennskagwinnenes verden hovedsakelig fra et
maskulint synspunkt. Kirken og dens menn har ogsdrigrad veert med pa a pavirke
hvordan kvinnene i historien har blitt fremstily dermed ogsa hvordan de har blitt oppfattet.
Med tanke pa at historien som har blitt fortattar grad har handlet om krig og konflikter, er
det kanskje ikke sa rart at kvinnenes historiekoanmet i bakgrunnen. Likevel finnes det
ikke noe entydig bilde av kvinnene eller forholdetllom menn og kvinner i
hgymiddelalderen. Dette skal fremga av Snorres Blaiimgla: Snorre skal ikke ha hatt noe
spesielt negativt syn pa kvinner, og han skill&eiknellom hedensk og kristen #itf.

Imidlertid er sagalitteraturens menn sveaert maskubg kvinnene overlegne, og med slik
makt har de (som oftestf kontroll over kvinnen. Kvinnen fremstilles gjeraem brikker i et
politisk spill eller som en «vare», som kan byttest mer land eller makt.

En av de viktigste kvinnelige hovedpersoneden lille hestener som tidligere nevnt
Margrete. Hun er bereist, klok, sterk og selvstgndg kan minne om kvinnene fra
sagalitteraturen, for ogsa i islendingesagaenaepgeét flere myndige og sterke kvinner som
aktivt deltar i politikk, og forstyrrer og forpumréade husbondens og sine mannlige
slektningers planer. Det finnes eksempler pa atlémkagakvinner direkte griper inn i sine
menns avgjgrelser, og egger dem til hevn for aggjprette slektens eere. «The conventional
woman of the sagas is strong-willed and uncomprimgrisShe is the self-appointed guardian
of the honor of her men and as such she genegadly Isonor as unnuanced heroistit»
Margrete er allikevel ingen hevnerinne, hun harrswaederne meninger, og hennes
ektemann har ingen kontroll over henne. Margretm#étar dermed som en feminin kvinne
som samtidig er bade intelligent og modig, menrpsstav dette innlater hun seg med en
eldre, fet og «dgdsdamt» forfatter.

19 @ye, Ingvild 2005, Kvinner, kjgpnn og samfunn. Fra vikingtid til reformasjon i Blom, Ida og Selvi Sogner (red.)
Med kjgnnsperspektiv pd norsk historie. Oslo: Cappelen

197 Det finnes selvsagt eksempler pa sterke og modige kvinner som selv kontrollerer sin egen skjebne — og ikke
minst sine menn. Blant annet i Soga om Laksdglane

198 Miller, William lan 1990. Bloodtaking and Peacemaking. Feud, Law and Society in Saga Iceland. Chicago: The
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-62-



Andre kilder til kvinneliv i haymiddelalderen ender, regler og vedtekter. Her gar det frem at
kvinnene i hgymiddelalderen ble klassifisert ogegarisert i forhold til sin sivile status, og
familierolle som hustruer, enker, sgstre, tanteadra eller enslige. En voksen kvinne var
kone, mens en ung kvinne var mgy. Nar mgyen var k2nne hun giftes bort, men ikke til
en like gammel gutt, for gutter kunne ikke giftg $er de fylte 14. Dette var nedfelt i
Gulatingsloven og i trad med kanonisk lov. | Ladsin (1274) var det ingen bestemmelser
om aldert®® Man giftet seg helst med en partner pd sammestiraen selv.

Kvinnene fikk ofte sitt farste barn i 16—-17 arseakeh, og deretter et nytt barn hver 30.
maned, hvis hun overlevde fgdslene da vel @ médedet var stor risiko forbundet med
fadsel, dadeligheten blant kvinner i fertil aldar gveert hay i forhold til menns pa samme
alder. Kristin Lavransdatter er intet unntak frade regelen om hyppige barnefgdsler, og hun
fader atte barn i lapet av om lag tjue ar. Kirkenamer og syndsbegrepet brakte med seg
noen restriksjoner som kunne gi kvinnene pausealkeafgdslene, som avholdenhet |
forbindelse med faste- og kirkelige festdager dg ikninst under menstruasjonen. Hvorvidt
disse avholdenhetsperiodene ble respektert eker g en annen historie. Men det var ikke
bare barnefadsler som tok livet av kvinnene, kvirenear naermere smittekilden innomhus i
sin omsorg for og stell av de syke og dgende. Gjenstell av syke og dgende mennesker
ved utbruddet av svartedauden i 1349, er det Krlsivransdatter selv som blir smittet, og

ender sitt liv i det siste bindet i trilogielprset.

Kristin Lavransdatter i historien

«Ti sed og skikk forandres meget, alt som tideither log menneskenes tro forandres og de
teenker annerledes om mange ting. Men menneskesrésriiprandres aldeles intet i alle
dage.3% Dette er det mest siterte av alle Undset-utsagualed er ikke for ingenting at s& er
tilfelle, ifalge Hallvard Rieber-Mohn. Utsagnetmyttker nemlig noe helt vesentlig bade om
Undset selv og hennes vefR.Imidlertid er utsagnet ikke knyttet til noen avihes
middelalderromaner, men star pa siste siderfaellinger om kong Arthur og ridderne av Det
runde bordsom ble utgitt i 1915. | det falgende kapitletjeil) se naermere pa hva som
knytterKristin Lavransdattetil den historiske middelalderen. Siden det ett $é&t at Undset

199 Bye 2005

200 Undset, Sigrid, 1915, Fortzellinger om kong Arthur og ridderne av Det runde bord, Oslo: Aschehoug. Sitatet
stdr pd side 218 | 1994-utgaven.

201 Rieber-Mohn 1982, s. 43
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har latt seg inspirere av sagalitteraturen og foletradisjonen er det i den enden jeg
begynner.

Romansen om Tristan og Isolde ble oversatt freskaihnorrgnt i 1226, flere andre
haviske versromanser ble ogséa gjort om til normisiersagaet®? Til tross for dette har
vurderingen av selve ridderlitteraturens betydnieggt varierende i Norge, ifalge Bjarn
Bandlien. Noe han finner pafallende da de oversattiersagaene skal ha hatt stor betydning
for, og innvirkning pa, oppbyggingen av en ny shisiantitet hos det norske aristokratiet.
Han stiller ogsa spgrsmal om hvorvidt riddersagamee sitt haviske kjeerlighetsideal slo rot
i Norge, og om de nye «impulsene fikk innvirknirg folk utover det litteraere planet og
utenfor kongens krets% Bandlien viser til norrgnfilologen Eyvind Fjeld Karsens
undersgkelse av en saga, der han ved a sammedégr@iginale franske teksten med den
norrgne, kunne se hvilke temaer oversetteren hadtieekt pa, og hvilke han hadde utelatt.
Halvorsen kunne slik sla fast at oversetteren eistlig, ikke spesielt god i fransk og kunne
konkludere med at riddersagaene ikke er ordrettsave, men tilpasset en norrgn
forstaelseshorisort* Men selv om oversetterne var geistlige var degkoe og stormennene
som sgrget for at riddersagaene ble oversatteegedi ble de etter alt & dgmme for en stor
grad tilpasset deres «agenda» i tillegg til destké vendingen. Etter alt & demme er Sigrid
Undsets romanverk oliristin Lavransdattepreget av, og i stor grad pavirket av, bade
riddersagaene og den hgviske kjeerligheten. Undsltehstor kunnskap om den aktuelle
epoken, og far hun skrev sine middelalderromantte san seg grundig inn i alt som hadde
med den tiden & gjare. Middelalderen matte matsei@ seg og bli samtid, for at hun skulle
kunne leve seg inn i den. Ifglge Liv Bliksrud, skhldset ha uttalt at den tidligere
middelalderen var en epoke av historien hun vigkedir sikker pa at hun forsto: «Der ligger
det rent og uforanderlige menneskelige bart — sad#iormene er saa enkle at individet faar
vokse sig frit.%% Fgr Undset begynte pa sine middelalderromanegyskunFortellingen om
Viga-Ljot og Vigdissom etterligner sagastilen og regnes som en ppétisagaene.
Fortellingen kan ogsa ses pa som et frempek tihbégsenere konvertering til katolisismen og
hennes middelalderromaner. Handlingen i romandagetil Norge og Island pa 900-tallet, i
brytningstiden mellom hedenskap og kristendof gi kjeerligheten et sprak. Syv studier i
Sigrid Undsets forfatterskafdi994) hevder Anna-Lise Amadou at det til den neirgetalj kan

202 gandlien 2001, s. 166

203 Bandlien 2001, s. 166

204 Bandlien 2001, s. 167

205 gliksrud, Liv 1995, «Etterord» i Fortellingen om Viga-Ljot og Vigdis, 1909, Den norske bokklubbens utgave
1995: Oslo, Aschehoug, s. 134
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pavises intertekstuelle forbindelser mellom romangislandske sagaer. Dette i form av lan,
omskrivinger og henspillinger fra blant anhgéls sagaSoga om Laksdglarg Kormaks
saga Kormaks sagdale oversatt fra norrgnt av Undset selv, og ditti923 under tittelen
Tre sagaer om islendingé?® Det skal ogsa veere mange spor etter ridderdikéming
romanen. Undset skal selv ha sagt at: «l islandageer, i danske ridderviser, i tysk
minnesang, har de menneskelige foglelser og taskar,er til alle tider, fast fast og koncis
form og kunstnerisk uttrykk?3” Amadou trekker frem folkeviserKiristin Lavransdatterog
hun gjar et poeng av at Sigrid Undset allerede lsam, leste bade norske og danske
folkeviser med fryd, og at hun hadde stort kjenpskdolkevisene. Dette viser seg blant
annet i artikkelen «Noen tanker om de nordiskedoiser i middelalderer% fra 1921. |
artikkelen begrunner Undset «[...] sin preferanse leerd sammenligning mellom den
historiske danske riddervisen og den mer eventggate norske [...P3° Mens de norske
folkevisene seerlig dyrker det eventyrlige og ovetigke, har den mer episk-lyriske danske
visen en mer virkelighetsnaer karakter, og skakfostor del bygge pa virkelige historiske
hendelser. Undset mente at den danske visen skgbttdidenskapene hetere og mer
smittende, mens villskapen ble mer brutal og uhljggé® Visen skildrer ikke bare mannens
kamp mot skjebnen, men den har ogsa i det langerigwne til & utvikle psykologisk, ofte
sammensatte menneskeskildringer hvor de helstiideetsene er vankelmodige og fulle av
uro i sjeler?!! Artikkelen ble skrevet samtidig som Undset skfgistin Lavransdatter.
Viktige deler av romanen blir i sin grunnstemningget av danske og til dels norske
folkeviser. Amadou tar for seg en folkevise, songjengitt iKransen som ikke er en pastis;j,
men en omdiktning. Amadou trekker frem «Liti Kexstsom er historier om en bondedatter
som blir bergtatt av bergkongen, hvor Kristin-naviérstin pa dansk og Kersti pa norsk) er
navnet pa den lokkede eller bergtatte ma. Amadmemiéristin ma ha fatt navn etter sine
sastre i folkevisene: «[...] en navnekobling soimdsida mer naturlig nar man ser at i flere
ridderviser er Erlend (eller Erland) navnet delkpagesagnnen og barnefaren som til sist
ekter den forfgrte mg, dels p& den brutale forfegekvinnergver.3? Amadou slér fast, p&

bakgrunn av enda flere tekstudrag, at hovedpergoBdand og Kristin, allerede gjennom

206 Bliksrud 1995, s. 134

207 Bliksrud 1995, s. 134

208 Amadou, Anna-Lise 1994, A gi kjzerligheten et sprdk. Syv studier i Sigrid Undsets forfatterskap s. 32
203 Amadou 1994, s. 32
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212 Amadou 1994, s. 38, fotnote 15: Her viser Amadou til viser som «lver og Erland», Danmarks gamle
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sine fornavn, star frem som den lokkede mg og reforéarer?!? Kristin Lavransdatter
forankres dermed i folkevisetradisjonen. Det eukbn av blant annet skjgnnlitteraere kilder
fra middelalderen som er grunnlaget for at Undsatsan gjengir historien pa en adekvat

mate.$*

Kristins verden og historiske fakta

Noe av kritikken som har veert reist mot Undsetvzart hennes fokus pa kvinneliv,
kvinnelige sysler og den sakalte kvinnelige sfaebmt.er ikke vanskelig a forsta den
kritikken pa bakgrunn av mangelen pa bade interegderskning pa kvinner og kvinneliv
generelt sett. Pa den tiden bgkene om Kristin kgmaau det vanlig & fokusere pa politiske
konflikter og kriser i historien, og ikke pa kvimsehverdagsliv og sysler. Anne Birgitte
Rgnning papeker at det finnes fa eksempler pageakiiinner i den tradisjonelle faghistorien.
Her representeres kvinnene bare av de ekstreraketiié: dronninger, kongemgadre, hekser,

helgener osv. — og dermed er de ikke representitieszinnenes vilkar i historien.

«Om dette skyldes at kvinner i tidligere tider fakthadde sveert liten samfunnsmessig
betydning eller om det skyldes at de menn som séttthar skrevet historien har holdt
kvinnene ute av fokus, er i denne sammenhengenreniesentlig — all den stund den
Lukacske mimetiske litteraturforstaelsen har hyditet sammenfall mellom «den
historiske virkeligheten» og fortellingen om denl>.

Regnning mener det viktigste for en feministisk disskriver har veert & utfordre menns mate
a strukturere historien pa. Hun mener den femakistkritikken av den tradisjonelle
sjangerteorien kan veere med pa a utvide historiepegslik at ogsa «[...] familiesfeeren,
ideologiske og emosjonelle konflikter hgrer inn semndel av den fortidige virkelighet, eller
mot en kritikk av den tradisjonelle historieskrigans kunnskapskontrolf3$ Rgnning mener

vi ma apne opp den tradisjonelle sjangerdefinisjdioe hva historie er, slik at dette ikke er
ensbetydende mezh bestemt, korrekt historieoppfatning. «Det er fadat historien, forstatt
sombhistoria rerum gestarurfrikobles frares gestasom for alltid blir uoppnaelig for direkte

erkjennelse og referanse, at ulike fortellings\arsj av den samme fortiden er tenkbaré.»

213 Amadou 1994, s. 38

214 Hamm, Christine, 2013, Foreldre i det moderne. Sigrid Undsets forfatterskap og moderskapets grammatikk,
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Da vil ogsa kvinner og andre fortrengte gruppeeimden tradisjonelle faghistorien fa et
starre rom, bade i den moderne faghistorien oghisteriske romanene.

A ikke vektlegge kvinners betydning i historieny ladtsd veert vanlig helt frem til
forrige &rhundre d¥ristin Lavransdatteble utgitt. Men da ble til gjengjeld debatten star
Kan man tro pa Undsets middelalder eller ikke?eFeannlige kritikere har hatt problemer
med & tro pa Undsets middelalder. Men det er ikkeag, for nar man mangler kunnskap og
interesse for kvinner pa kvinners premisser, ogik®ne stort sett har veert parenteser i
historiske fremstillinger, vil alt som skrives omikner og kvinneliv i middelalderen fortone
seg som sveert fremmed og lite troverdig. Dettdlez tilfelle for Sverre Mgrkhagen, som i
Kristins verden — norsk middelalder p& Kristin Lamsdatters tié® (1995) har tatt for seg
verket og knytter handling og dialog(ristin Lavransdattettil historien. «Sigrid Undsets
middelalderdiktning er som kraftige solglimt gjemmdistoriens gramarke ned pé levende,
pustende mennesker i et samfunn fra en annen talag.»*!° Markhagen har en sveert
positiv innstilling til verket i kapitleKristins verdenHan hevder at trilogien har blitt en
levendegjgring av en viktig historisk periode i §er Gjennom trilogien om Kristin fglger vi
henne fra ungdom til voksen kvinne, giennom hvemtgdest, barnefadsler, latter og grat. |
Kristins verderer det Mgrkhagen som falger i Kristins fotsporkdtavelig talt. Han
giennomgar mattradisjoner, klesdrakter, hgytidsfgjrreligionsuteving, Olavsdyrkelse og
helgener pa Kristins tid, og verifiserer langt @& at detaljene til Undset stemmer med det vi
vet om denne perioden. Han hevder at de histogsk®onene i romanen handler og agerer i
en «vel belagt historisk ramme, og at den middelake virkeligheten i romanen omhyggelig
er flettet inn i den historiske kunnskap om tiderskningen har gitt 0s$3? Boken om
Kristins verden ser mer pa rammene enn pa seldetbjpoengterer Mgrkhagen som trekker
frem noen av de viktigste motivene i rammen, neinjigdene og gardene. Det legges stor
vekt pa kirker, garder og gods, ikke minst geogkafidetaljer om byer og kaupanger. Kristins
pilegrimsreise til Nidaros blir behendig dekkettidans tingordning og lovverk likesa.
Mgarkhagen tar for seg slektene som karakteren&eat éhn i, og kan bekrefte at noen av
dem faktisk har eksistert. Mgrkhagen beskriver miaidermennesket og sist, men ikke minst
den store pesten, svartedauden, som avslutteetietMarkhagen kalldfristin
Lavransdatterfor overveldende og udelt positiv i sin omtale:ketrpasser ngyaktig og
omhyggelig inn i Norgeshistorien: «Som en sirligfimgnasket renning i den historiske veven

218 Mgrkhagen, Sverre 1995, Kristins verden — Om norsk middelalder pé Kristin Lavransdatters tid, Cappelen
219 Mgrkhagen 1995, s. 29
220 Mgrkhagen 1995, s. 27
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er romanen tegnet inn i virkeligheteff3Saerlig imponeres han over hvordan de handlende
passer inn i og kan utnytte den politiske situasjoinNorge pa 1300-tallet. Et eksempel han
peker pa er Simon Darres redningsforsgk da Erlékdl&lssgn blir arrestert for
landsforreederi??

Litteraturprofessor Christine Hamm mener at debatta det historiske veldristin
Lavransdattewiser at det er realismebegrepet, mer enn fortmjen av det historiske som
skaper forvirring. Hun mener man farst og fremsttengtilling til hva som er det realistiske i
verket, far man kan fa grep om hva som er det tist® ved tekstene. Hun stiller spgrsmalet:
«Hvordan klarer Undset med denne realismen & siajpeo mellom fortid og natid,
forholdet som jo alle forskere p& den ene elleramdgiten kretser rundt?s Hamm mener at
romanen «[...] appellerer til et sprakfellesskap &eskape situasjoner som kan aksepteres
som mulige og gjenkjennelige.» Fordi leserne kamkg seg igjen i mange av situasjonene,
oppfattes metoden som realistisk. Hamms bok hawdtemoderskapet, noe som alltid er like
aktuelt, og det er dette aspektet som trekkes fréddr Undset gir sine beskrivelser av mgdre,
ber hun leseren altsd om & akseptere dem som eepatige.$** Undset benytter seg av en
slik realistisk metode nar hun setter lys pa menkvinners utvikling som for eksempel mor
og far, hevder Hamm. Kristin levendegjgres gjenmpenkjennelige situasjoner og hendelser
som ikke kan forankres i en spesiell tid. Dermexd Kastin aksepteres som en representant
for hvordan menneskene var og er. Det er ikke Kigskee personene Undset bruker som
bakgrunn i sin historie vi skal tro pa, men deifigtskikkelsene. Hvis disse gjennom bgkene

blir levende, har forfatteren lykkes i sitt progjakener Nergaré?®

Religion og adferd i Kristin Lavransdatter

| middelalderen var selve poenget med kunnskapsigfésud bedre og innsikt i skaperverket
hadde verdi i seg selvKristin Lavransdatterer den katolske kristendommen sentral og
kristne spgrsmal om tvil, tro og synd er viet gitmss. P& 1300-tallet var kristendommen
fremdeles ny i Norge, og mye av den gamle hedeogidroen hadde fremdeles fotfeste i

befolkningen. Likevel var den norske kulturen, enden var norrgn eller kristen i sitt vesen,

2 Mgrkhagen 1995
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en religigs kultuf?® Middelaldermennesket fryktet maktene og oppfaitet forestillinger
om hinsidige verdener og underjordiske veseneradtalighet. Menneskene var i stor grad
preget av en grunnleggende redsel, som med eropdidjg fantasi, ble knyttet til en
folkelig forestillingsverden. Det er flere stedepmanverket hvor det snakkes om
overnaturlige vesenerKransener det en episode hvor Kristin er med sin far pérse der
hun treffer den overjordiske «Alvemgen», som neklarer a lokke henne med seg. Dette er
ikke den eneste episoden eller henvisningen tifraterlige vesener og hendelser i romanen.
Likevel er det den katolske kristendommen somidtikus og er den dominerende religionen
i romanen. Olav Solberg hevder «at det kristne vebstar sentralt i romantrilogien for di
forfattaren interesserer seq for det ut fra naéigigpblemstillingar — men det er samstundes
framstilt med feste i sentrale littersere mellometgder.>$2’

| 1924 konverterte Sigrid Undset til katolisismeq,siden en katolikk alltid méa
agitere for sin tro, skal hun ha fglt dette sonkenstnerisk forpliktelse, ifglge Mette
Elisabeth NergardVeier til verket, Om kransen av Sigrid Und$&tUndset ble imidlertid
ikke katolikk fordi hun gjennom arbeidet med middderen fordypet seg i dens tro, snarere
tvert imot, hun fordypet seg i middelalderen fdndn ble katolikk. Allerede under skrivingen
av Kristin Lavransdatterskal hun ha forberedt seg til & bli opptatt i #atolske kirkert?®
For Sigrid Undset fremsto den katolske kirken sons@mlende kraft som hjalp Norge til &
bevare sin nasjonale egenart. Hun skal ha merntkatnis grep om dagliglivet gjennom
seremonier og skikker utviklet orden og fellesskapns forfallet og nedgangstiden som
fulgte, mer var et resultat av en verdslig og EKisvikt23° Sigrid Undset var sveert negativ
til sin egen tids modernitet og mangel pa kristaedier, og skal ha sett pa middelalderen som
en motsetning til den moderne.

Det har veert diskusjon om hvilken rolle katolisismogy kristendommen hadde i
Norge i middelalderen, og om hvorvidt Undsets beskser er troverdige. Noen av de
fremste figurene i denne debatten var historiegsuie Edvard Bull, og professor i
litteraturhistorie Fredrik Paasche, som skal haglet om kristendommens rolle flere ganger.

Bull som hadde et marxistisk stasted, hevdet atdmdommen ikke skulle ha hatt noen videre
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betydning. Mens Paasche pa sin side, snakket atekdommen som et etisk skifte av stor
betydning for enkeltindividet, og for oppbygningansamfunnets!

Bull var negativt innstilt mens Paasche var positinstilt til Undsets
middelalderskildring. Bull mente at hennes «[...]dtske tro hadde fart til at hun fremstilte
forholdene skeivt. [...]3*2 og at hennes mennesker ikke var skildret som owadéorankret
I middelalderen, men snarere et bilde av 1920#tdell og Paasche har hatt mange
«etterfglgere» som skal ha ment mye av det samndelogeg i to hovedleirer: enten pro
Undsets middelalder eller kontra. Bull mente forignat Kristin var ngyaktig som kvinner av
1920-tallet: grinete, med en samvittighet langtiféale hedendom og middelalderens
katolisisme, med en protestantisk puritanisme somvede sterkeste drivkreftene i S&YEt
slikt syn ville i dag veere helt utenkelig a setdetgykk. Det sier kanskje mer om fordommene
til datidens historikere (menn) enn om den kvirgeliorfatteren og hennes medsgstre pa
1920-tallet.

Kristins indre liv, reaksjoner og psykologi, er agsmrader det har veert satt
spgrsmalstegn ved. For er dette naturlige og reptative reaksjonsmgnstre for en
middelalderkvinne, eller produkter av forfatteregen moderne tid? Flere mener det siste, og
argumenterer med at Kristins psykologiske reaksjbeandles sveert grundig og tillegges
stor vekt i romanen. | middelalderen hevder maddheonvensjonene en sa sterk posisjon at
falelsene mest sannsynlig ville rette seg etter,d@nderigjennom fare til at man innordnet
seg. Jeg stiller meg for gvrig tvilende til at diogioalle i Norge innordnet seg eller rettet seg
etter konvensjonene i middelalderen, dette finredaleller ingen beviser for. Edvard Bull
skal ikke ha funnet noe av sagakvinndristin Lavransdatterfor den saks skyld ikke noen
Kristin i sagalitteraturen heller. Han skal ifgligallvard Rieber-Mohn ha ment at
«Selvanalysen — den innadskuende vurdering avgmesfelelser — er det egentlig u-
middelalderske i hennes romanskikkelser; det fatilerudd i hennes historiske diktning*$
Sannheten er at vi ikke vet spesielt mye om kvignedyke i middelalderen, mye ma derfor
overlates til historikernes eller forfatternes ewelsesevne og fantasi. Det vi kan si med
sikkerhet, er at det var konvensjoner og det kresidenann, eller i dette tilfellet sin kvinne, &
std imot familiens krav. Selv om enkelte historékbevder at menneskene i middelalderen

ikke var individualister og umulig kunne tenke dkikistin gjar eller oppfarer seg, finnes det
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ikke noen klare bevis pa at det ikke fantes unfiakegelen. Det finnes alltid mennesker som
er forut for sin tid.

Renslighet og oppfarsel ved matbordet derimotaeskje noe som var i tiden pa
1920-tallet. Kristin Lavransdatteer Kristin opprgrt over hvordan Erlends slektningggiser
og oppfarer seg, de mangler folkeskikk. P& begwamehv 1900-tallet ble man mer og mer
klar over viktigheten av renslighet. Det kan likeveere slik at jordmgadre og kloke koner
alltid har kjent til viktigheten av a vaere renskgerlig i forbindelse med fadsler og matlaging.
Uansett ville det ikke vaere dumt a benytte anlegkmirtil & opplyse folk om renslighet i
forbindelse med fadsler og smittespredning. Naedsagt, skal Sigrid Undset ikke ha veert
seerlig begeistret for mgdrehygienekontoret ellefdmilieplanlegging.

Var menneskene i middelalderen lavere enn oksi&tin Lavransdatterfremstilles
bade Kristin og Erlend som hgyreiste og ranke siidée. Er dette da en anakronisme eller
fakta? Mgrkhagen trekker frem arkeologiske funn sgsar at konger og andre stormenn
faktisk var hgyere enn folk flest. «<Konger og anstegmenn hadde et bedre og mer
naeringsrikt kosthold i oppveksten. De ble stgrrstegkere — akkurat slik sagaen fremstiller
dem.»¥% Det er dermed ingen faktafeil at Erlend og Krigtemstilles som hagye og ranke av
Undset.

Aresbegrep og giftermal

| det gamle norrgne aettesamfunnet var aeren og sasfrmen to sider av samme sak. Ens
gre var avhengig av menneskene rundt en, av vegrfeander, overordnede og
underordnede. ZALren var dog ikke et regelsystem,enedeell fordring som samfunnet eller
gruppen stilte individet overfor, samtidig var detfestet i individet selv som en streben.
Aren var, med andre ord, den verdien en persoreHzatie i sine egne gyne og i
samfunnet$3® Noen av de hgyest verdsatte egenskapene som irsebdor bade mann og
kvinne, skal ha veert hederlighet, lojalitet, klopkmot og gjestfrihe’ Kristin

Lavransdatter har flere av de gode egenskapeneeHuederlig, lojal, klok og modig, hun er
ogsa laert opp til & veere gjestfri. Hennes far Lasier av lavadelsslekt, og med det en person
a regne med i lokalsamfunnet. Erlend kommer fraeeerik slekt og han er fadt til & bli
adelsmann, men som fglge av en Igssluppen livsfdraehan imidlertid tapt mye av sin

5 Mgrkhagen 1995, s. 21
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personlige aere og fart skam over familien. Hankhamt annet tatt seg en frillekone som han
har fatt to barn med. Etter at han treffer Krigimsker han & bli kvitt denne frillen, og blir det
ogsa til slutt for frillen begar selvmord med gqdlp fra Kristin. Erlends rykte og oppfarsel
farer til stadige tap av anseelse og aere for Krsj hennes familie.

Kristin plages av samvittighetskval pa grunn alldkionens d@d, og over at hun har
syndet mot bade Gud og sine foreldre. Hennes sgndthlegg fart til at en avtale om
ekteskap med en jevnbyrdig partner fra samme sama§jikt, Simon Darre, har blitt brutt.
Selv om kvinnens sosiale sere avhang av ektemanmyrére eller sgnner, skal hennes
eeresfolelse ikke ha veert noe mindre av den grurekiegkapet skal ha fungert som et viktig
vendepunkt i kvinnens utviklingf® Det at Kristin velger & ga imot den inngatte aaabg
kaste seg i armene pa Erlend, er et brudd pa aliednsjoner og ganske aerelgst gjort.

| sagalitteraturen handler det mye om eere: eeretefuisvares hvis den ikke skulle
mistes. Ble man aerekrenket var den naturlige reaksj a betale tilbake med samme mynt. |
farste instans kunne gjengjeldelsen besta i eratémde ydmykelse. Zre, eller skam var
utlgsende faktorer for konflikter og feider. Feogtfremst hevnet man seg for a gjenopprette
tapt aere, deretter ble man utsatt for hevn fraoddémpede, for sa igjen matte hevne seg for
ikke & tape eere eller bringe skam over seg seadv sith familie. | ytterste konsekvens kunne
en feide ende med blodhevn, men det var ingen.r8gabn Darre og hans familie er i
utgangspunktet serekrenket av Kristin og Erlendsilvager, men i motsetning til det som er
vanlig i sagalitteraturen, tar en hgvisk Simon Bané seg skylden for bruddet mellom ham
og Kristin. Simon Darre opptrer bade hgvisk og sdert» mot Kristin, selv om han aldri
glemmer den uretten som han har blitt pafgrt aerietl Han hater Erlend resten av sitt liv,

men i motsetning til hva som er vanlig i sagalétaren, hevner han seg ikke pa ham.

Erlend blir drept

Som tidligere nevnt, skal ikke Edvard Bull ha fuhnee av sagakvinnerKiristin
Lavransdatter og heller ingen Kristin i sagalitteraturen. Flarere har derimot gjort et
poeng av at trilogien har mange referansepunkteetiopp denne litteratured® Selv synes
jeg drapet pa Erlend har noe av sagastilen oveil segalitteraturen er det utallige drap og
mange eksempler pa bra dgd, etter a ha blitt huggdtsverd eller spyd. Drapet pa Kjartan i

Soga om Laksdglarex et eksempel, et annet er Snorres enddikendinge sagaog iDen
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lille hesten. Korsetblir ogsa en av hovedpersonene, Erlend, drept.drpikke planlagt,

her er det ikke snakk om hevn og det er ingen sankbnspirert for & ta livet av ham. Det
hele bunner i en misforstaelse, men viser hvordan var i sin omgang med vapen pa denne
tiden og er vel sa tragisk og dramatisk som noged\som beskrives i sagaene.

Pa grunn av Erlends uklokhet og deltakelse i kaasjmner mot tronen, har Kristin
matte tle mye og Erlends slektsgard er tapt. Aegen skulle tilfalle barna deres er dermed
borte. | bygden ser de en mann som ikke deltardsghiften, men underholder seg med mer
aristokratiske interesser. «For den gifte kvinddesuden aegteskabet med til at bestemme
hendes status [..3% Kristins status er frynset p& grunn av ekteskapst den «aerelgse»
Erlend. Folket i bygden har ikke glemt hva Krigtiar gjort og hun er ikke sa elsket som hun
var da hun var barn. De syntes ille om henne, ki ikke hennes egensindighet og absolutt
ikke Erlend. Kristin og Erlend lever i et voldsooy lidenskapelig ekteskap. Kristin og
Erlend er ofte uvenner pa grunn av hans overiltellager og utroskap, og Kristins
stivsinnethet og generelle misngye med sin mann.

Pa sitt dadsleie oppfordrer den hgviske Simon D&mistin til & slutte fred med sin
mann. Egentlig vil han fortelle Kristin at han @llhar elsket henne, men hans seresfalelse er
sterkere og han minner henne pé at hun selv hgr sial ektemann. Et faktum hennes far
ogsa hadde papekt: ved a selv velge ektemann neseéiu ansvarlig for sin skjebne. Man kan
ta mye fra andre, men man kan ikke ta noen anéijebree, heter detorset Kristin og
Erlend blir gjenforent en liten stund, hun draM#iga der han oppholder seg. Kristin gnsker
at han skal komme hjem og gjenoppta sine plikter Basbond, og hun forventer at han skal
komme etter nar hun drar hjemover igjen. Det gjerigl imidlertid ikke, for han vil at
Kristin skal komme og bo med ham, uten tanke pasova da ville skje med garden eller
barna deres.

Kristin har blitt gravid pa besgket, hun fader eeda sgnn, men Erlend kommer
likevel ikke til bygden. Barnet far navnet Erlendedssgnn, et stygt brudd pa skikk og bruk:
man kaller ikke et barn opp etter noen som levaigdtden Husaby bor frenden Ulv med sin
kone Jartrud, sammen med Kristin og hennes sgdaetrud er sjalu pa Kristin og setter ut
rykter om at hun har veert utro mot Erlend — og latey barnets rette far. Kristins og
familiens aere blir dermed enda mer truet pa grunriend. Det blir opp til sgnnene a
ivareta Kristins aere, for selv kjenner hun ikkeyktene som gar. Et av barna, Lavrans, drar

opp til Erlend for & fortelle ham om situasjoneg,Erlend drar ned til garden for & renvaske

240 sgrensen 1995, s. 255
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henne. Men pa grunn av hennes stivsinn og stoltigetans brasinne og oppfarenhet ender
ikke dette godt. Det som na skjefarseter ikke helt ulikt dramatikken i sagalitteraturen:
Erlend kommer ridende pa den en gang sa fine heStean. Na er bade Erlend og hesten
lurvet, og seletgyet som en gang hadde vaert red§ slitt og brutt. Selv om Erlends har er
hvitgratt og dekket av en simpel, svart hatt og hangratt, viltvoksende skjegg, ser han ung
ut. Men han opptrer ikke med ydmykhet, eller shksem har brakt skam, sorg og jammer
over dem som bygdefolkene hadde regnet som sirgiriger burde gjgre. Tvert imot sitter
han hovmodig og hayt til hest. Ulv, som har fatafr biskopen til a lete etter Lavrans blir
sjeleglad for at han er med Erlend. De har alle vadtymret for gutten som helt alene har
dratt til Vaga. Jartrud er opplgst i grat pa granrgutten, men det skal ikke Erlend ha noe av.
Tvert imot — han vil ha henne bort fra garden —adgb hun som har satt ut de fryktelige
ryktene om Kristin og barnet. Han ser pa Jartrudieg«Det blir nu det fgrste jeg far se til, at
du kommer ut av garden min, du og ditt sleng: Destadderkjerringen skal vi allerfarst reke
bort — og siden skal en og hver som har Igiet pahustru, f& bate 2% Han vil gjenreise
Kristins aere, men sa lett er det ikke. Ulv kan ikkste sin kone ut, uansett hvor galt hun har
baret seg ad, ikke far han har betalt slektningmmmes kompensasjon. «Er det mig som er
bonden her i garden,» spurte Erlend rasende. @Déufspgrre Kristin Lavransdatter om,»
sier Ulv. Kristin kommer gdende med et ubevegdtigikt. Erlend rir henne i mate og ser litt
«[...] angstfullt fortvilet inn i hustruens gra, dgdesikt.» Han tigger og sier han na har
kommet hjem til henne, men Kristin er mer opptatbarnet Lavrans som har falt ut av
armene pa faren og ligger i en bylt pa bakken. lgtter opp barnet sitt, tar ham i armene og
gar bort fra Erlend. Da skjer det mye pa en ganigtik far ikke med seg at en av bgndene
har grepet tak i bisselet pa Erlends hest: hundsiekke skal stoppe Erlend, men la ham ri sin
vei hvis han vil. Da utbryter en av bgndene: «Sk@rdu ikke, Kristin, at nu er tid bonden
blir hjiemme péa géarden. Ellers s burde du skjgme det siste er myntet pa Erlend. Men
Erlend slar bonden over handen og driver hestefresim slik at den gamle mannen faller. Da
springer et par menn til, men Erlend roper: «Korkkveerfra! Ikke har dere med mine og
min hustrus saker — og ikke er jeg bonde; jeg larikke binde pa bgen som naut pa basen.
Eier jeg ikke garden her, sa eier ikke garden nhig Kristin vender seg mot Erlend og
skriker: «Ja rid! Rid, rid djevelen i vold, dit diar drevet mig og slengt alt du har hatt, og fatt
mellem hender — ». En bonde griper Kristin i arrogrber henne om ikke & snakke slik til sin

mann. Erlend rir inntil dem og roper at de ikkeldkgge hand pa hans hustru, han svinger

241 Undset 1922, Korset, s. 231
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med sverdet og hugger til Tore Borghildssgn meksuiderbladene. Nar Erlend sa lgfter
gksen pa ny, renner sgnnen til Tore spydet sigkidn pa Erlend. Hesten steiler og slar med
hovene, Erlend lgfter gksen pa ny, mens blodeefass piler og spyd hviner over tunet. Ulv
og sgnnene hans Igper til, en mann spidder haktetiend og den faller vrinskende ned.
Akkurat sa dramatisk er de, hendelsene som fdrérléinds dgd. Alt har gatt sa fort at
Kristin ikke har fatt det med seg, men nar hun @ed det — kaster hun seg gratende om
halsen pa Erlend.

Pa dadsleiet vil ikke Erlend ta imot den sisteroljefordi presten som kan gi ham
denne — er den samme som har spredd rykter onirkKifid noen omrader er Erlend aerekjaer
og ridderlig, han lar seg ikke rokke av Kristinsher og dar uten a ha fatt syndsforlatelse,

noe som gar sterkt inn pa Kristin.
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5. Eksempler pa fremstillinger

Tiden rundt svartedauden

Historie bgr skrives av vitenskapsfolk, ikke foteniskapsfolkene selv, men for vanlige
mennesker — og altsd p& en méate som er forstaeldpm?*2 Hvordan formulerer
vitenskapsfolk seg nar de skriver historie? Innistohiografi finnes det mange eksempler pa
naermest uleselige tekster, tekster som fungeresaorerregister eller oppslagsverk enn som

historiebok. Thomas Hgysgaard har fglgende betiraktn

[...] den narrative historieskrivnings tilbagekorefier at struktur og kvantitative
metoder har preeget billedet i mange ar. Historils&es og vil ikke skrive
skanlitteratur, det kan andre ganske givet ggreentigt bedre. Men vi skal og ma
kunne skrive faglitteratur, hvor et hgjt fagligveau kombineres med det
laeseveaerdige. Laeseveerdighed — ikke for at teekkestatetpublikum og gare sig pa
bestsellerlisterne, som det gentagende gange hé&alidydt fra visse dele af
historikerstanden — men for det farste for at p@valmindelige dgdeliges syn pa
historien, sa det bliver tidssvarende og fagligs¥arligt. Alt for laenge har dette felt
veeret overladt til ikke-professionefi&

Jeg har sett naermere pa hvordan forfattere av Nbigferie eller fortellingen om Norge
formulerer seg. Dette sett i forhold til hvordanferfatter av en historisk roman formulerer
seg om det samme temaet. Jeg har valgt utdrag arredauden, fra kapitlet «PestNarsk
historie 1300 — 1623 Aschehougs Norgeshistotnd 1V, «Folketap og sammenbrudd
1350-1520». «Det kom et skip til Bergen i 134%4istorien om Norge bd lbg Kristin
Lavransdatterl tredje bind aKristin Lavransdatter Korset ender Kristin sitt liv i
svartedauden. Pesten som kom til Norge i 1348-b&48rives som en av de frykteligste
hendelsene i Norgeshistorien. | kapitlet «Pedtorisk historie 1300 — 1625is fglgende

faktabaserte og noe leksikalske fremstilling avdpet:

Pesten herja i Europa hovudsakleg i ara 1347 fiR1Blan breidde seg fra
svartehavsomradet og vidare vestover langs Middetiag hadde nadd det meste av
Sgr-Eruopa sommaren 1348. Deretter spreidde snsiétgmn England og store delar av
det sgrlege Tyskland. Hausten 1349 far vi dei éasamtidige opplysningane om at
pesten herja i Noreg. [...]

242 1ggers 1997, s. 25 — hentet fra en ppt-presentasjon péa forelesning i historiografi i 2012
243 Hpvsgaard 1999, s. 144

-76 -



Arsaka til pest er ein bakterie (Yersinia pesti&n lever i blodet hos lopper
(Xenopsylla cheopis) som har smagnagarar som yert&d

Her sies det lite om menneskene som ble rammeg¢mnadfarsotten, bare rene fakta om
hendelsesforlgpet man kan enes om, og moderneetsoitit helt i henhold til vitenskapelig
fremstilling. Men mytene om svartedauden er mangesn av dem som har vaert mest utbredt
er at pesten spredte seg fra Bergen og utoverttakidet kom et skip til Bjgrgvin». Nyere
forskning har kommet frem til et annet resultat.iMi& den tiden diristin Lavransdattemble
skrevet, hadde man ikke tilgang pa nyere forskrieyblir spgrsmalet om hvordan
menneskene pa den tiden opplevde denne kriseryvikdirsten Alnaes har skreudistorien

om Norge en faktabasert fortelling hvor han benytter seflexe mater a fremstille og

formidle historie pa. Han refererer til forskningsultater, bruker statistikk, men ogsa
historier om vanlige mennesker som opplever pestan.beskriver en vinkling fra de

engelske sjgfolkene som ankrer opp pa Vagen i Berfjd49:

Men hva sjgfolkene ikke aner, er at rottene er@mgjrav bakterieMersinia pestis.
Titusener av mikro-organismer svgmmer rundt i fttdet og formerer seg
eksplosivt. De er bare noen tusendels millimetegéa og lammer rasket lungene og
hjertet. Pesten er med andre ord en rottesykefém!

Litt lenger ut i kapitlet refererer han til histkeren Ole Jargen Benedictow som «har
sannsynliggjort at pesten pa dette tidspunktetealie herjet pa Dstlandet. Den nadde Oslo
enten senhgstes 1348 eller varen 1349, og alléaepist 1349 spredte den seg nordover til
Hedmark og sarover til @stfold3% | Aschehougs Norgeshistotind 1V, «Folketap og
sammenbrudd 1350-1520» fremstilles pestens ankiii&irge slik:

En sensommerdag 1349 kom en kogge fra Englanddeiien Vagen og la til lands i
Bergen. Baten hadde last om bord og stort mannskap straks gikk i gang med
lossingen. Men de kom ikke langt, for bratt dadie neannskapet. Straks de varene
som de hadde rukket & fa pa land, kom opp i byede dgséa byfolket. [...] S& for
sotten over hele Norge og rev bort sa mange meenaskare en tredjedel av
befolkningen overlevdé’

244 Ersland, Geir Atle og Hilde Sandvik 1999 (2008) Norsk historie 1300-1625, Oslo: Det norske samlaget, s. 41
245 Alnes, Karsten 1997, Historien om Norge, Oslo: Gyldendal, s. 16

246 Alnes 1997, s. 23

247 Bjgrkvik, Halvard 1996. «Folketap og sammenbrudd: 1350-1520» Aschehougs Norgeshistorie bd. IV. Oslo:
Aschehoug, s. 12
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Dette utdraget er fra en samtidig kilde, en antat érbok forfattet pa Island.
Norgeshistorien bruker i det hele tatt flere samg#dilder og lar dem tale for seg selv. Om

smittespredningen star det fglgende:

[...] Direkte smitte fra ett menneske til et ankah skje ved lungepest, men den
viktigste spredningsmaten er en helt annen, negjgignom lopper fra rotter, farst og
fremst den svarte rotta. Smitteforlgpet vil nornvatire slik at pestinfiserte lopper
smitter rottene, som dar, og loppene flytter dar @&emennesker og tar bakteriene
med sed?*®

Den narrative historiefremstillingeavbilderikke de tingene den paviser; deder tanken til
bilder av de tingene den paviser, pa samme mateesametafor gjar. (White, s. 42)

| Kristin LavransdatterKorset er det en scene der Kristin mgter en av sineesgom kan
fortelle nytt om denne skrekkelige pesten. Somtkjiem Kristin selv senere av denne
farsotten. Sigrid Undset har satt seg godt inntilggengelige historiske fakta om pestens

forlap som hun fremstiller pa denne maten i forndalog:

«Der er kommet farald til Bjgrgvin, Kristin —. Demstore drepsotten som vi har spurt
rykter om skulde herje ute i landene rundt i verden

«Den svarte pesten —?» hvisket Kristin.

«Det kan ikke nytte om jeg vilde friste a si deveidan det var i Bjgrgvin da jeg for
derfra,» sa Skule. «[...] Der kom et engelsk skim radde syken om bord, og han
nektet dem & losse farmen eller ga fra borde; masm pa koggen dade, og sa lot han
den bore i senk. [...] Nu er der ikke et liv i kangen uten menn som beaerer lik — alle
remmer ut av byen som kan, men sotten fglger med-de*°

Man kan spgrre seg om hvilken tekst som best esggefor vanlige folk, og hvilken tekst
som passer for vitenskapsfolk. Mens den historiskteller om fakta, lar romanens og
fortellingens form oss falge menneskeskjebner spplever pesten pa neert hold. Pa mange
mater er tekstene like, men i en historisk romatlegiikke vanlig & trekke inn natidig

vitenskap om hendelsene.

248 Bjgrkvik 1996, s. 17
2 Undset, Kristin Lavransdatter — Korset, s. 336-337
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6. Resepsjonshistorie og kritikk

Kristin Lavransdatter

Det hevdes at de historiske romanene ikke kan lsra&m kilder til fortiden. Det er heller
ikke mulig & leere noe om den tiden den historiskeanen omhandler, bare om den tiden
romanen ble skrevet i. D€ristin Lavransdattekom ut, var det flere kritiske rgster som
hevdet at Kristin ikke var en realistisk middelajdate, men en 1920-talls jente, plassert inn i
et konstruert middelalderunivers. Edvard Bull thevdet for eksempel at «Hele det ytre,
milieuskildringen, er her i den fortraeffeligste erq billedene fra byen, fra klosteret, fra
garder i Trgndelag og Gudbrandsdal. Men selve nsasindene er ikke middelalderlige,
men moderneZ° Seksti ar etter &ristin Lavransdattekom ut, i en artikkel Vinduetfra
1983, pastar Helge Rgnning at Sigrid Undset utstyfte] sine mennesker med moderne
reaksjoner, som virker som om de er middelaldesfgéHistorieprofessor Kére Lunden var
heller ikke nadig i sin kritikk. | 1985 skrev hah«raghistorisk eKristin Lavransdatterei
kjelde til kunnskap om Sigrid Undset og til visgkdve i Norge omkring 1920, ikkje til
mellomalderen%? Den samme Lunden skal, ifglge Olav Solberg, foigava veert sveert
avhengig av Lukacs marxistiske litteraturteori oem dhistoriske romanen®

Imidlertid finnes det ogséa en rekke historikereskere og litteraturvitere som mener
at Sigrid Undsets fremstilling av middelalderemiséind er meget sannsynlig. Fredrik Paasche
skal veere en av disse. P& Wikipedia.no fremheviesatdien historiske bakgrunnen for
trilogien er nayaktig i alle detaljer, men det hesagsa at: «Konfliktstoffet er preget av
forfatterens egen tid, hennes egne moralske nasmeamtidsdebatten om religion,
seksualmoral og kvinnerolle3$ Hvorvidt forfatterne av artikkelen pa Wikipediartkommet
frem til denne konklusjonen selv, ved nitid kildagsking av 1920-tallet og sammenlignet
dette med romanen, vites ikke.

Undset ble nsermest avskrevet av det litteraturskapelige miljget pa begynnelsen
av 1990-tallet. | 1992 hadde Willy Dahl, professed Universitetet i Bergen og mag. art. i
nordisk litteratur, falgende a si om Sigrid Unddetfatterskap: «Saken er, i all enkelhet, at

250 Buyll d.e. Edvard i Minneskrift over Hans E. Kinck. Her sitert etter Halvard Rieber Mohn: Stein pd stein. Oslo
1982, s. 37. Her sitert etter Helge Rgnning: «Middelalderens lys — mellomkrigstidas lyst - Om den historiske
roman som genre og Sigrid Undsets middelalderromaner”, i Vinduet nr. 3 1983, s. 50

1 Rgnning 1983, s. 51

252 Lunden, Kare 1985. Dialog med fortida : historie og historikarar fré 1184 til 1984. Oslo: Samlaget, s. 161
3 Solberg 1997

254 http://no.wikipedia.org/wiki/Kristin _Lavransdatter (hentet i mars 2013)
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Sigrid Undsets stjerne er synkende, [...] Vi haelia internasjonale klassikere: Ibsen og
Hamsun. Undset er ute. Dette kan belegges mefd. fif>°> Kanskje kan Dahl belegge dette
med tall, men & spa forfatterskapets dgd var karikjforsiktig. | artikkelen «Norsk utakt.
Sigrid Undset i litteraturvitenskapen» fra 2005tigerer Liv Bliksrud Erik Bjerck Hagen som
i Litteraturkritikk. En introduksjorf2004) spar Undsets neer forestdende dad. Bliksrud e
overrasket over at Undsets rangering i Norge iklkigakt med «[...] den veldige oppsving det
er for henne internasjonalt®3 Hun viser til at flere av Undsets romaner, fikkrgngiv
internasjonalt etter at Tiina Nunally i 2001, méten pris for & ha oversdtistin
Lavransdattettil engelsk?>’ Bliksrud viser ogsa til hagye salgs- og utlanstalin vitner om at
Undset stadig blir lest, og at det fra forlagshedd[...] enighet om at det dreier seg om et
usedvanlig slitesterkt forfatterskap?»For meg er det derfor sveert interessant & sedSigri
Undset, som en av 16 kanoniserte forfattddem norske littersere kanon 1900—1968

2007. For selv om ikke Undset- kapitlet er skrearetitteraturprofessor Erik Bjerck Hagen
ved UiB, sa er han en av medforfatterne og hagestiboken. Pa bokens omslag star det
blant annet at forfatterne er valgt ut «[...] fodei etter redaktgrens oppfatning vil etterlate de
mest markante hull dersom de forsvant fra littetastorien.» Men ikke nok med det: «De
fremstar som sjeldne rgster selv nar de sammesligregl sine fremste utenlandske kollegaer
og er forfattere litteraert interesserte mennestar videre bar lese?¥ Det er altsd fremdeles
debatt rundt Sigrid Undsets forfatterskap og mididiel'romaner, noe jeg har gjort rede for i
kapitlet omKristin Lavransdatter.

For gvrig er det interessant & se salgs- og utidiinstikkene som Cecilie Naper har
funnet frem til. Disse tallene forteller en helhan historie onKristin Lavransdatters
popularitet og status som klassiker, enn det DgtBjerck Hagen i sin tid hevdet. Naper
omtaler trilogien som 1900-tallets mest populeereaiw og selv om det er vanskelig & si noe
om hvor mange eksemplarer som er solgt av verkdtum begrense seg «[...] til & si at det er
vanskelig a finne noe annet skjgnnlitteraert vedituit Norge som har solgt mer eHmistin

Lavransdatter?®©

255 Dahl, Willy 1992, Dagens nzringsliv morgen, 21.03.1992, s. 47

256 Bliksrud, Liv 2005, «Norsk utakt. Sigrid Undset i litteraturvitenskapen, i Norsk Litteraturvitenskapelig
Tiddskrift —vol 8, Nr. 1, s. 72

257 Bliksrud 2005, s. 73

258 Bliksrud 2005, s. 73

259 Hagen, Erik Bjerck og Petter Aaslestad red. 2007, Den norske litteraere kanon, Oslo: Aschehoug

260 Naper 2007, s. 36
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Den lille hesten

Thorvald Steens middelalderfremstilling av Snorae dgsa blitt kritisert. Hans Snorre har
blitt beskyldt for & veere for <moderne» dgen lille hesterer Snorre en ganske sa moderne
middelaldermann som er tillagt et falelsesliv fraétidig perspektiv. Forskjellen pa de to
forfatterne ligger mye i tiden imellom deien lille hesterer ikke kanonisert, og den har
heller ikke veert forsket pa eller debattert i déstrekningen soriristin Lavransdatteiog
Sigrid Undsets forfatterskap har. Jeg har hentehrkoitikker avDen lille hestenbade fra
norske, svenske og danske medier. De fleste etiymsaerlig er svenskene imponert over
Steen. Under falger et lite knippe:

Pa nettsidene til NrK, vadden lille hesteren av bokanmelder Anne Cathrine Straume
sine favoritter i «aret som gikk». Hun gir bokelgfnde karakteristikk: «En korthugd
psykologisk analyse av en av Norges- /Islands-heste sterkeste menn, Snorre Sturlason.
Thorvald Steen tegner et fint menneskelig porgeth blir allmengyldig.$* | en anmeldelse
I «Lektorbladet», skriver Anne Lise Jomiskdan lille hesterer en vellykket bok, og at
Steen bygger opp spenningen pa mesterlig sagawiseHsveaert positiv og mener Steen, som
Snorre selv, forener historieskriving og diktnirdy gt seerdeles stringent 9% VG gir Steen
terningkast 4 foDen lille hestenog mener romanen uansett er sveert leseverddgodar
blitt «[...] som et stykke dikterisk levendegjariag var egen fjerne historié®
Som tidligere nevnt, virker de svenske kritikermeest begeistret fdden lille hesten
oversetteren bergmmes ogsa: «Thorvald Steen |Zhettarpopulara stoff at sagorna och
forsoker gora en karl av Snorre Sturlason. Det-blined stor ara at éversattaren — en mycket
vacker och sorglig romarf8# At kvaliteten pa en oversettelse har noe & sefobok er ikke
til & stikke under stol, og det er godt mulig ah d@enske utgaven er en svaert god utgave av
Den lille hestenDet kan ogsa ha noe a si om forholdet nordmenttaogker har til Snorre
jamfart med det svenskene har. For nordmenn ogkdahar en «alleredekunnskap» om
Snorre som en bauta man ikke spgker med fremggitirav.

| Ystads Allehanda far Thorvald Steen sveert gotikkrav Ann Lingebrandt: «Anda
lyckas Steen skapa en stamningsmattad thriller sterét psykologisk laddning som haller
greppet till det oundvikliga slutet.» Imidlertid mer hun det er synd at Steen stopper opp for

a redegjare for Snorres karriere og forfatterskamt beskrivelsene av den politiske

261 http://www.nrk.no/nyheter/kultur/2381733.html, (hentet 31.05.13)

262 Jomisko, Anne Lise 2002, «Fortida — et ukjent landskap?» i Lektorbladet nr. 5, 2002
263 Verdens Gang, 07.08.2002, s. 49

264 Dagens Nyheter, publisert pa nett 28.10.2005, (Uttak 03.06.2013 Kilde: Retriever)

-82-



situasjonen «[...] inte bara pa Island utan i lleopa nyttigt, visst, men isbergsberattelser tal
daligt pedagogiska ambitionet®®Mens Lars Sundin, i Bor&s Tidning mener at detSiyvt
om Snorres sista dagar», og at Steen mester]igterger Steen en miljo och en atmosfar fran
en ra och laglos tid, som foga paverkats av krigtgtande. Fastan man vet slutet pa historien
bjuder han en andlést spannande lasning. Det Vir gjtyrt.»*®® Svenska Dagbladet mener det
er «Masterligt om Snorres skrivkrantfMens Varmlands Folkblad mener at «Steens texter
vander ryggen at lasarna», og har fglgende beglsmfar det: «Manniskorna ar gatfulla i
Steens romaner. De lever och ror sig sa ryckidt,rétt som det &r kan de bli staende, som
om de maste vridas upp med en nyckel.» Slik enged med Snorre, man vet liksom aldri
helt nar han skal bli stdende pa scenen, [...] etieffiderverk som inte langre tickar och gar.
EMELLANAT ATERBERATTAR han relationer och konflikté det forflutna och da stannar
texten av, det blir rérigt och liviost?%8

Fra dansk hold, neermere bestemt Kristeligt Daglgadeker Anders Juhl Rasmussen
at Steen har valgt a ikke heroisere Snorre, seldetnkunne veere god grunn til det, men
«Tvaertimod beskrives Snorre som en kynisk far,reskgtedfar, en trolgs undersat og en
kvindebedarer, [...] At han har store og lysendeeewom historieforteeller, benzegtes ikke,
men han beskyldes ogsa for at veere en uredeligrikist.»#°° | danske Politiken synes Sgren
Vinterberg pa sin side, &en lille hesterer en «Interessant og irriterende roman om Snorre
Sturluson — Islands og Norges svar pa S&x9.»

Det har like fullt kommet visse innsigelser ogtikki av Thorvald Steens forfatterskap
de siste arene. Gjert Vestrheim, farsteamanuek&assisk filologi ved Universitetet i
Bergen, kritiserer Steen for rene faktafeil og misfaelse av kristendommen i artikkelen
«Thorvald Steens historier» i «Klassisk forum». &okan mer eller mindre tar fra
hverandre, er ikk®en lille hestepnmenHistorier om Istanbuf’! Vestrheim hevder at Steen
har en agenda som handler om & fremheve vestliganihggresjon og samtidig «undersla
arabernes og tyrkernes ditto», den skal ogsa hamdl& «fremstille bade muslimer og
bysantinere som tolerante og pluralistiske i kastttéhde fundamentalistiske vest-

europeerne.» Med andre ord, hevder Vestrheim, rdileteseg «om a se sin egen tids

265 ystads Allehanda, publisert p& nett 06.12.2005, (Uttak 03.06.2013 Kilde: Retriever)

266 Bords Tidning. Publisert p& nett 10.11.2005, (Uttak 03.06.2013 Kilde: Retriever)

267 Syenska Dagbladet. Publisert p& trykk 07.11.2005. (Uttak 03.06.2013 Kilde: Retriever)

268 \Vrmlands Folkblad. Publisert pa nett 24.10.2005 (Uttak 03.06.2013 Kilde: Retriever)

269 http://www.kristeligt-dagblad.dk/artikel/310045:Kultur--Snorre-Sturlasons-sidste-ord (hentet 3. juni 2013)
0www.politiken.dk/kultur/boger/skonlitteratur boger/ECE614120/ny-roman-af-thorvald-steen-har-for-lidt-
historie/?service=print (hentet 3. juni 2013)

271 Vestrheim, Gjert, «Thorvald Steens historier», i Klassisk forum, 2/2012, s. 95
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konflikter i fortiden, og forutsigelig nok er deésten som er skurken og @sten som er
helten.» Vestrheim papeker at det florerer medlkéie opplysninger, utelatelser,
tendensigse omskrivninger og faktafeil giennom beleen. Han er rimelig krass i sine
uttalelser og avslutter i konklusjonen med fglgekiddtsalve: «Denne boken burde aldri ha
passert gjennom et serigst forlag, men er til market i tre utgaver. Jeg haper der ikke blir
flere.»#’2 Det er meget mulig Vestrheim har rett i at Steandm agenda. | et intervju med
Dagsavisen sier iallfall Thorvald Steen selv, & atenlandske anmeldere skriver at han

jobber med historiske tema for & si noe om var digfi®

272 estrheim 2012, s. 101
273 http://www.dagsavisen.no/kultur/tar-en-peer-gynt-i-tyrkia/ (hentet 31.5.2013)
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7. Fortellingen om fortiden

Historiske romaner og historiebevissthet

Et av historieundervisningens overordnede malwgvikle og gke elevenes historiebevissthet.
Men hvordan dette skal gjgres finnes det ingen kifppa. Tradisjonelle historiebgker har
ofte en fremstillingsform som ikke er spesielt apamde eller fargerik. Tekstene er gjerne en
sammenstilling av forskningssynspunkt, enten sosagtmendrag av disse, eller stilt opp mot
hverandre i en argumenterende og analytisk tekstafte gar ut over lesbarheten. Den
historiske romanen derimot, har fortellingens fargnmed det et mer lettlest, og populeert
format enn historiebgkene. Med sin form kan detohigke romanen veere et godt supplement
til de mer tradisjonelle historiebgkene. Fordelesdrden historiske romanen er at den kan
skape et rom av fortiden som er lettere tilgjerggelog ikke minst lettere & leve seg inn i enn
mer tradisjonelle historieleerebgker. Den historigkmanen fungerer da ikke bare som ren
underholdning, men som kilde til fortiden og etriaigltil & gke elevenes historiebevissthet.

Historiebevissthet

Alle fortolker fortiden, pa en eller annen mate vb@reges av var egen tid, forstaelsen av
denne og det vi til enhver tid er opptatt av. ikkelen «Ungdommens historiebevidsthed og

tidsforstaelse» gir Vagn Oluf Nielsen falgende nisfon pa historiebevissthet:

Historiebevidsthed handler [...] om vores/eleveliesorstaelse og
virkelighedsoppfattelse i nutiden i et historiskgmektiv og med bestemte
fremtidsforventninger og kan ogsa defineres sonidséiveden om, at vi alle er led i
den historiske forandringsproces, at vi alle estitieskabte sa vel som
historieskabende?/

Historiebevissthet er med andre ord sammenhengdormie dimensjoner: Den farste er
fortids-fortolkning, den andre natids- eller sarstaistaelse og den tredje er
fremtidsperspekti¢’® Historiebevissthet bygger pa forstelsen av atasker som levde i
fortiden ogsa har levd i en natid, at de har hagtfaringsgrunnlag i fortiden og en eller annen

274 Njelsen, Vagn Oluf, 1999, Nielsen, Vagn Oluf, «Kap. 6: Ungdommens historiebevidsthed og tidsforstaelse» i
(Red) Angvik, M. & Nielsen, V. O. Ungdom og historie i Norden, s. 105
275 Nielsen 1999, Bge 2006, Lund 2011 (2003)
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form for fremtidsperspektiv. Kanskje det til og medet fremtidsperspektiv som er var egen
natid. A ha kunnskap om fortiden og reflektere ade@mne, vil kunne gi elever nye
perspektiver pa sin egen samtid og kanskje fare/élfremtidsperspektiver.

Sper man imidlertid elever i ungdomsskolen ellevig&regaende om hvilke fag de
liker best, er det ikke ofte de svarer samfunnsiéag historie. Det kan veere mange grunner
til det, men en viktig grunn er knapphet pa tiddildypning. Ifalge Jan Bjarne Bge, er
historie- og samfunnsfagene blant de minst popudestefagené’® og en viktig grunn til
dette, er at historiefaget ikke gir elevene tildkadig innlevelse eller engasjement. Dette til
tross for at en og annen faglig dyktig leerer hartkh vekke elevenes engasjement. Bge
presiserer at elevens «[...] innlevelse og inngikikles ved det doble perspektivet som fortid
og natid gir.3’’ Videre at det bare er i en leeringssammenhengpi¢wgser og falelser
kommer farst, far den logiske forklaringen. Sehv@ehmed & gke elevenes historiebevissthet
er, & gjgre dem bevisst pa at deres forstaelsatalen er forbundet med hvordan de oppfatter
fortiden og fremtiden. Det finnes ingen klare ebatydige svar pa hvordan man kan vekke
elevenes interesse for historie, eller gke dersiebevissthet for den del. Men jeg tror at

bade den historiske romanen, eller fortellingem, kaere viktige bidrag til dette.

Fortellingen om fortiden

Man kan sette spgrsmalstegn ved hvilken fremggiliorm som er best egnet til & beskrive
fortiden slik den egentlig var. Innenfor historigéd og i leerebgkene, presenteres hendelsene i
fortiden ofte som en drgftende tekst med noterewyisninger. Men historien i seg selv apner
opp for fortellingen om fortiden. Fortellingens fioer godt egnet til & gi bade sammenheng

0g mening til mange, tilsynelatende isolerte hesefel fortiden, hevder Erik Lund® Den
analytiske metoden har lenge veert vektlagt innstoheforskningen og undervisningen, og
det har veert stor skepsis mot fortellingen somngikapelig formidling’® Bae hevder at barn

og unge sannsynligvis vil ha starre utbytte avelititgen, fordi deres intellektuelle

forutsetninger og erfaringsbakgrunn ikke er likeiklet som voksnes. Men han mener ogsa at

276 Bge, Jan Bjarne 2002, Kap. 6: «Historiebevissthet og fortellingen om fortiden», i Bildene fra fortiden.
Historiedidaktikk og historiebevissthet, ss. 107-133

277 Bge 2002, s. 106

278 Lund, Erik 2011 (2003), Kap. 6: «Fortelling, simulering og rollespill» i Historiedidaktikk, en hdndbok for
studenter og leerere, 2003, ss. 115-128, Universitetsforlaget

279 Lund 2011 (2003)
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unge pa videregaende skole, kan ha stort utbytteeanistoriske fortellingen som et
supplement til den mer analytiske metoden.

Det er ikke ofte historikere eller forfattere avédmaker formidler lzerestoffet pa en
spennende eller engasjerende mate. Men bgker smstil undervisning ma ikke veere
«kjedelige» for & veere sannferdige eller gi eigikilde av fortiden. Nettopp her er det den
historiske romanen kommer inn, som et supplemReistorieundervisningen.

Som tidligere nevnt, har en analytisk tilneermingregnstilling av historie, veert fasiten de
siste arene. Til tider har det veert stor skepkfsitiellingen som formidler av hendelser i
fortiden. Dette til tross for at de som gir se@skmed enten en fortelling eller en historisk
roman, ofte er like etterrettelig i sin forsknimgns historikeren. Imidlertid skilles deres veier
nar det er mangel pa kilder, for da vil historikek@mme med forskjellige sannsynlige
teorier, men konkludere med at vi ikke kan vitet sédkert. Mens forfatteren av den
historiske romanen vil prgve a tette hullene medisjon og fri fantasi. Det er da
romanforfatteren kan benytte seg av fiktive persomeppe frem og tilbake i historien, og
fremstille et hendelsesforlgp som det ikke finnelsl ior i «virkeligheten». Den historiske
romanen kan dermed gjenskape en stemning, ell@restilling om hvordan menneskene
levde i fortiden, gjennom malende beskrivelser annesker, deres klesdrakter, byene og
landskapene de levde i. Klarer den historiske ranangripe sine lesere i sitt historisk-
fiktive univers, er det gode muligheter for hisedrévissthet pa kjgpet.

Det er vanskelig a se noen motsetning mellom & kaerekt og @nske & formidle noe
pa en mer fortellende mate. Erik Lund (2011) vidant annet til Karsten Alnges’
Fortellingen om NorgegHistorien om Europasom godt egnede for bruk i
historieundervisningeff® Likevel vil det jo vaere leererens oppgave & kagielgvilke krav
som skal stilles til fortellingen. For hvor gar egig skillet mellom sannhet og lagn, fiksjon
eller fakta? Det er selvsagt viktig at elevene gjart klar over bristene i den historiske
romanen. De ma forsta at en historisk fortellingraloman, selv om den bygger pa fakta, er
fiksjon og at mye av handlingen er tatt ut av figens eget hode. Samtidig ma fortellingen
kunne tilfredsstille lesernes forventninger om symtighet. Forskjellige mater a fremstille
historie pA ma poengteres: historie som fag eneatyse av fortiden med ambisjon om a veere
korrekt, mens den historiske romanen er en frenmwsav fortiden, men med de samme
ambisjonene om a vaere korrekt. Samtidig har denrigke romanen ogsa en ambisjon om a

veere underholdende. Pa den ene siden kan denigkstéortellingen, eller romanen,

280 Lund 2011 (2003), s. 277
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gjenskape en stemning eller en forestilling om Haorman levde og virket i fortiden. Pa den
andre siden kan den historiske forellingen, etb@nanen, veere en innfallsvinkel til videre
historiestudier. Det kan jo hende at eleven blir meressert i a laere mer historie om det
aktuelle tidsrommet — og da kan veien veere komhér vitenskapelig baserte studier. Uansett
ma malet for fortellingen veere elevenes leering @ged leererens formidlingsevne eller
«narrative dyktighet [...] et middel til & n& detbdlet.»8?

Grenser mot muligheter

I motsetning til tekster der det veies for og ind#y hendelser belyses, analyseres og
kritiseres, eller der det ikke finnes noen entydigar, kan romanen vaere med pa a sette noen
grenser for elevene, mot alle de mulighetene saatytiske tekster gjerne apner opp for. Slik
kan den lukkede fortellingen, som en historisk rorag veere med pa a bidra til at elevene
klarer & fortolke en fortidig hendelse, og medalet sin forstaelse og innsikt i den aktuelle
tiden eller hendelsen. En god og engasjerenddliog®ppfordrer til innlevelse og kan fare
til engasjement. Samtidig som elevene lever seg@mskjebne eller en historisk hendelse,
vil de kunne opparbeide seg kunnskap om fortidgripchapentligvis bedre kunne reflektere
over denne. Kanskije vil det fare til at elevene&ihye perspektiver pa sin egen natid
(samtid) og med det nye fremtidsperspektiver. Gpemifortellende tekster kan elevene fa
anledning til & se at ogsa «trgtte» demografiska elier analyser av hendelser, ikke bare er

torre tall og fakta, men faktiske hendelser sonskgnkan ha forandret fremtiden.

281 Bge 2002, s. 113
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8. Historie og historisk roman - oppsummering

Fakta gjennom fiksjon

Det finnes ikke noe slikt som «hvordan det egemnigs i historien, hevder Olav Solberg.
«Historikaren — og litteraturhistorikaren — er alfginsipielt i same bat som den historiske
romanforfattaren. Begge rekonstruerer og skapeifra tnistoriske kjelder og med
utgangspunkt i si eiga samtid — ei forteljing ontifta.>»#2 | historiografien undersgkes
historikernes agenda, deres politiske holdninggsl&fepphester og underliggende prosjekter.
For i deres skriftlige arbeider vil det alltid vastesnev av dem selv og deres samtid.
Historikeren skal i utgangspunktet veere mest mabhigktiv, men objektivitet er en fiksjon,
eller en myte for den del, for ingen som skriver fomiden kan gjgre det helt upavirket av sin
egen tid. Forutinntatthet av bade kulturell og palig art, er et problem innen historiefaget.
Av og til kan historikerne selv veere blinde i folthail sine forutinntattheter, seerlig i de
tilfellene der de er medlemmer av spesielle paradig Et eksempel pa dette er marxistisk
materialisme som beskriver klassekamp i middelelueiwr klassekampen ble et begrep.
Mangel pa objektivitet viser seg ogsa i hgyestd gexl valg av sjanger. For gjennom & velge
fremstillingsmate, er det mulig for historikeretegge sterkt avvikende meninger inn i
fortellingen?®3 Som tidligere nevnt skiller Hayden White mellomefargumentasjonsmater,
fordi han mener det alltid er et moralsk, politedler ideologisk element i historieskrivingen.
Disse er anarkisme, konservatisme, radikalismebegdlisme, og kombinasjonen av plot,
argument og ideologi utgj@mn bestemt historiografisk st

Selv om det ikke er mulig for en historiker a vaeedt objektiv, er hun (eller han)
likevel underlagt kravet om & vaere objektiv i diigtoriske fremstillinger. Dette, hevder
enkelte, markerer grensen for & handtere historielgteratur. Enkelte mener det er en
fundamental forskjell mellom historiske og litteesgekster. Forskjellen skal ligge i
kildegranskingen hvor historikeren kanskje endgr m@d en bestemt forklaring pa
bekostning av andre, eller flere mulige i de tifak det ikke er mulig & konkludere.
Kildekritikken omtales ogsa som en forutsetningdgrdermed et viktig skille, mellom
historien som vitenskap og fortellingen. Imidleréiddet ikke slik at det bare er historikerne

som er kritiske til sine kilder, det finnes fledesempler pa biografer og romanforfattere som

282 Solberg 1997, s. 22
23Sejersted 1995, s. 313
284 \White 2003
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har gjort et sveert grundig forarbeid. Sigrid Undsetksempel pa en som har gjort et stort og
omfattende forskningsarbeid. Thorvald Steen, htrdgn motsatte veien. Hans tilnaerming til
historien er & «ikke skrive oppa historikerne» egnied kan han ha gatt glipp av viktige
diskusjoner og forskningsresultater i sin romagrigiUndset har ifglge Olav Solberg, gatt i
dialog med historikerne og benyttet seg av deremgkaper og resultater. Han mener at
Undset i tillegg til sine |an av middelaldertekstegsa farer en dialog med tekster fra sin
samtid «[...] saleis Edvard Bulls og Fredrik Paasadsandlingar om kristendommen i
mellomalderen, og Agnes Slott-Mgllers mélarstykierdallademotiv.38° Solberg mener
Undset rett og slett gar inn i en intertekstuedlalj med verkene til henholdsvis Bull og
PaascheFolk og kirke i middelaldereagKristendom og kvad® Undset benytter seg dermed
av det historikerne i hennes samtid var opptatt ag deres prosjekter om kristendommens
tilstedeveerelse og utbredelse i middelalderen.

| sin artikkel «Historiefagets fortellinget® trekker Francis Sejersted frem flere
historikere som har en agenda, eller et prosjedihd fremstillinger av Norges historie. Men &
ha et prosjekt eller en agenda i sine fremstillinge ikke noe historikerne er alene om. For
ogsa romanforfatterne har sine kjepphester og gktesj de vil bidra med. Olav Solberg
skriver at Sigrid Undset hadde ambisjoner om a \s&neel bevandret i den norske
middelalderen at hun kunne skrive historiske romangten feil?®® Han hevder aKristin
Lavransdattedangt pa vei var ment som et forskningsbidrag, mae finner hold for i et brev
hun har skrevet®® Solberg mener det ikke kan herske tvil om at Undsener det hun sier i
dette brevet: at hun gnsker a levere et etisk gunlié datidens situasjon, «[...] om & ta opp
farens forskararbeid — og om at kanskje histor@imga kunne ha eitt og anna a leere av eit
litteraert verk sonKristin Lavransdatte?®° Solberg mener vi ma forvente at Undset har en
helhetlig oppfatning av Norges stilling i senmidaderen, dette siden Undset selv i stor grad
oppfatter seg selv som historiker i tillegg til letimer?%*

Hvor plasserer sa forfatterne Undset og Steen &ebald til litteraturteoriene om den
historiske romanen? Thorvald Steen tar ikke hetisyikacs teorier om at det er en fordel a
holde avstand til velkjente historiske personehegdelser. VerkenDen lille hesteneller

andre av sine historiske romanBerimot oppfyller trilogien om Kristin Lavransdattéisse

285 Solberg 1997, s. 224

286 Solberg 1997, s. 15

287 )f, kapitlet «Fakta»

28 Solberg 1997, s. 215

289 Solberg 1997, s. 216, Fotnote 3, hvor Solberg viser til et brev til Magnus Olsen, datert 28.01.1922
20 Solberg 1997, s. 216

21 solberg 1997, s. 217
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kriteriene, og inneholder i tillegg flere momentier det som Lukacs fremholder som en
klassisk, historisk roman. Sigrid Undsets heltiené&ke en ekstraordinaer person, men en litt
over gjennomsnittet privilegert norsk middelaldenke. Om enn dog ikke helt representativ
som mennesketype for hva enkelte kritiske penneremear kvinnetypen i middelalderen.

Ifglge Cecilie Naper og Olav Solberg, passer Casvaefinisjon av den historiske
roman, bedre pHristin Lavransdatteenn hva Lukacs' teorier gjgr. Solberg mener aedet
flere fordeler med Cowarts tilnaerming til den higtke romanen. Fgrst og fremst fordi den
ikke er ideologisk dogmatisk, slik Lukacs’ avhandlier, og fordi den gir rom for flere sider
ved det historiske i diktningen. «Inndelinga i fik@tegoriar verkar opplysande, og finmaska
nok til & fa fram vesentlege skilnader — utan & weimeleg detaljert%? Solberg mener
Kristin Lavransdattema draftes ut ifra tre av Cowarts kategorier. Dassgr godt inn i den
farste «slik det var», men ogsa i den tredje kategawendepunktet». Nar det gjelder den
flerde kategorien som Solberg kaller for «den fespegelen», og oiristin Lavransdatter
kan leses som et speil for natiden, viser SollieKyistins moral og kristendomsoppfattelse,
som han hevder bade er pavirket av middelaldenkddeiden da verket ble skrevet. Solbergs
konklusjon er det han mener er selvsagt: «[...] ing@m skriv om fortida, kan unnga a ta
utgangspunkt i si eiga tict%

Mens Undsets roman handler om middelalderens katéisstendom og en kvinnes
strabaser i forhold til tvil, tro, kjeerlighet ogksilom, handler Steens mer om kroppslige og
materielle behov. Mens Undset er opptatt av an8teen materialist og mer opptatt av kropp.
Snorre er bundet av sine basale behov, og alt jgaregmed «tanke» pa a fa dekket disse
behovene sine. Steen bruker, i motsetning til 8igindset, sveert lite tid pa kristendommen
og dens betydning pa 1200-tallet. For gvrig haveett diskusjoner om kristendommens
betydning i det islandske middelaldersamfunnetashee arene. Denne har Steen enten ikke
fatt med seg, eller valgt a ignorere. Hadde harseaf bryet, ville han kanskje fatt med seg at
islendingenes verdensbilde, selv om det ble tpfigtirkens laerdom, ble tilpasset de
islandske forholdene pa en rekke omrader. For eskbte det ikke «[...] gjort forskjell
mellom den vestlige og den gstlige kirke, og aéidringer ble plassert under samme hatt,
uavhengig av tid og sted® Hadde Steen fatt med seg dette, kunne ikke «M@sgre

personen Den lille hestervaert s belaerende som hun er.

22 5olberg 1997, s. 26
23 Solberg 1997, s. 36
294 Sjgurdsson 2007, s. 127 refererer til en undersgkelse av Sverrir Jakobsson
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Den historiske romanen er i likhet med historiattproduktet av forfatterens utvalg bevis og
passende kilder. Thorvald Steen velger seg dedaktaom passer historien hans best, det er
ikke historien han vil formidle, men sitt eget gy@den. Selv hevder han at det er dikteren
som kommer historien naermest, og at historikerteeaf «[...] knyttet til det tradisjonelle
verdisynet i sin samtid. Det er seierherrene sonveskhistorien, enten det gjelder [...] de
norske kongene i middelalderen, eller i Midtast&R.Selv anser han tydeligvis ikke seg selv
som knyttet til noe verdisyn. Nar det er sagt, @rerosjektet hans seg i stor grad om a
detronisere kjente historiske (og kristne) perggrdter?®® | Den lille hesterkommer dette til
syne gjennom den tragikomiske og fiktive prestewlivg, hvis funksjon er a veere en
latterlig representant for pavekirken og Romaggamfortelling: «Saladin hadde veert frekk
nok til & sende korsfareren Rikard Lavehijerte fensk, pserer og kasser med sng fra
Hermannfjellet for a lindre feberen hans. — Detriaiikke veere godhet, det matte veere for &
ydmyke.»°’ Dermed passdDen lille hesterfint inn i Cowarts kategori om «speilet i det
flerne», for den speiler en viss samtidig radikapfattelse, eller verdisyn som Steen har.

Begge forfatterne gnsker i sine prosjekter a Hitlrastorieforskningen, den ene med
& benytte seg av kildemateriale som hun diskuteae historikerne selv, den andre med a
ikke bry seg om historikernes arbeid. Undset gndlgitrive historisk korrekte romaner,
hennes trilogi onKristin Lavransdattehar blitt forsket pa og tatt fra hverandre i siamdre
ar, uten at man har funnet spesielt mange faktddeil samme kan ikke sies om Thorvald
Steen. Hans bok som ble utgitt for 12 ar siden, kemneppe til & ga inn i historien som et
viktig bidrag til diskusjonen om middelaldersamfenpa Island, eller om Snorre for den saks
skyld.

Jeg finner i det hele tatt svaert vanskelig & tratpén slik person, som Steen mener
Snorre var, i det hele tatt kunne skrive Edda, ksagaer og skaldekvad. Ved a detronisere
Snorre og plassere ham pa samme lag som «romateoefa>, med en underliggende
fysikkmisunnelse i forhold til bade skjgnnlitteratgenerelt og historieskriving spesielt, hever
Steen seg noen hakk pa sin egendefinerte sjandgrlet handler om finfglelse og
innlevelse i en annen tid, det nytter ikke a foteeit middelalderen var en sveert religigs tid
og at menneskene pa den tiden sannsynligvis vat Svaelig og spirituelt anlagte. Thorvald
Steen har selvsagt rett i at det er gjort mye gnisdristendommens navn, men det betyr
bare at religion kan brukes ekstremt hvis den ®fkd. Steen er ikke i tvil om: «[...] at

25 Steen 2010, i Morgenbladet s. 22
2% Jf, kapitlene «Den lille hesten» og «Resepsjonshistorie og kritikk»
297 Steen 2003 (2002) s. 112-113
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korsfarernes kristne fundamentalisme, systematisiedeggelser og forsgk pa a utslette all
kunnskap som ikke tjente deres Gud, har sgrgettédiige hvite felt i Europas historie3

Men om de er alene om skylden for alle lakunenstohien er vel tvilsomt. Hvilke lakuner
som i historien har blitt skapt av ateister, muslirag andre for den saks skyld, nevner han
ikke med et ord. Jeg ville mene at Steen ved &fdekristendommens tilstedeveerelse og
betydning i middelalderen, samtidig som Snorreegikropp og fratas and, selv har sgrget for

en lakune — fordi den ikke passer med hans matisile verdensoppfattelse.

Fiksjon og faktafeil

Sigrid Undset ville som tidligere nevnt skrive loisske romaner uten feil, dette har nok
dessverre ikke veert en del av Steens prosjekte Bteder Den lille hesterer det slurv og
faktafeil. Jeg har notert meg fglgende: «Han stiétg ved skrivebordet. Skulle han kanskje
skrive om barna i det hele tatt?3P& 1200-tallet hadde man ikke skrivebord, menateakke
Steen hensyn til, han insisterer pa at Snorreetiglikt mgbel: «Han sa utover
skrivebordet.3*°, «Snorre gikk inn og satte seg ved skrivebord®t.&Snorre strgk handen
over ansiktet, kremtet og satte seg ved skrivelioriéDet er imidlertid mulig at Steen ser
pa «skrivebord» som en ngdvendig anakronisme i elagget bedre ord.

Ifalge Jon Vidar Sigurdsson skal det ikke ha veetter pa Island, det er ikke hold for
dette i kildene, men i Steens versjon av 12004&l&and, finnes det treller: «Sigvatr gikk ut
av smia, midt i en av Orzekjas kronglete utlegningéenfor pa tunet hadde farti av Oreekjas
menn stimlet sammen. Sighvatr sa pa dem. De varenmaputsultede. De fleste av dem var
treller.»*°2 Thorvald Steen har heller ikke fatt med seg at ikke dyrket epler pa Island i
middelalderen: «[...] gl baret frem, sideflesk meteeaer og frukt samt hasselngttkake ble
satt pa bordet33*

Det er ogsa feil at Snorre dro til Norge for fargéag i 1220: «Farste gang Snorre var
i Norge, var kong Hakon femten ar. Aret var 123%.bIslendingesagadateres

Norgesoppholdet til perioden 1218-1220 og beskrsliés «Snorre Sturlason opholdt sig 2

298 Steen 2010, s. 98

299 Steen 2003 (2002) s. 26
300 Steen 2003 (2002) s. 135
301 Steen 2003 (2002) s. 104
302 Steen 2003 (2002) s. 125
303 Steen 2003 (2002) s. 49
304 Steen 2003 (2002) s. 49
305 Steen 2003 (2002) s. 129
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vintre hos Skule, som foran er skrevet; Kong Haégrskule gjorde ham til deres skutilsvend
[...]»306

| Den lille hesterhandler det ikke mye om politikk, heller ikke ormvgutvekslingen
som var viktig for & skape allianser. At Snorre gade, har han heller ikke brydd seg med,
heller ikke godenes rolle som kristne religigseeted Dette er temaer som har blitt viet
oppmerksomhet i en rekke undersgkelser om detdskansamfunnet de siste aréfeved &
insistere pa ikke a skrive «oppa» historikerneéfikke repetere dem, og heller velge a fylle
«de hvite feltene» med antagelser, blgff og gjegmingjer Thorvald Steen seg selv en
bjgrnetjeneste. Hvis hans historiske romaner skahk tas alvorlig — og veere et sannere
bilde av hvordan det var, burde han kanskje hatbetrseg av flere kilder og satt seg bedre

inn i fagdebatten.

Hvilken historie?

«For Focault er historien en diskontinuerlig senrediskursive praksiser og historiens
maktkamp er en kamp om kontrollen over diskursei.§led dette falger ogsa at all sannhet
er diskursintern; diskursen setter selv sin sannt¥&Hvilken historie er det som skal
formidles, og pa hvilken mate? Hvem er det somdigkursen og hvordan velger vi a
presentere enkelthendelsene og enkelthandlingdder? som kontrollerer fortiden
kontrollerer fremtiden. Den som kontrollerer natidentrollerer fortiden.3° Sitatet fra
George Orwelld984er stadig like aktuelt.

Forskjellen mellom historie og den historiske roeraer historiens fokus pa de lange
linjene, de overordnede historiske problemene ogldste hendelsene. Den historiske
romanen er derimot personorientert og fortelletdnisn om en eller flere hovedpersoner, fra
deres perspektiv. Nar det er sagt, er ikke degsksi hendelsene som historikerne har fokus
pa en gitt eller fast starrelse, og fortiden sostdrikerne beskriver, kan forandre seg nar nye
opplysninger om den kommer til syne. Samtidig keamanforfatteren som fri og uavhengig
forsker, sjonglere med fakta. Historiefaget erdramg og kunnskapene om den aktuelle
perioden kan endre seg. En god fagbok lever kandi§e20 ar, om man er heldig. Til en viss

306 Jslendinge saga s. 305

307 Mye forskning foreligger om perioden i islandsk historie ca. 1220-1262/64, Sturlunga perioden, se f.eks. Jén
Jéhannesson 1956; Jon Vidar Sigurdsson 1999; Jon Vidar Sigurdsson 2008; Jon Vidar Sigurdsson 2010; Jén Vidar
Sigurdsson 2011; Audur Magnusdaéttir 2001. For oversikt over denne debatten se Jon Vidar Sigurdsson 2005.
308 Rgnning 1996, s. 13

309 Orwell, George 1948, 1984
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grad gjelder dette ogsa den historiske romanerigsiade tilfellene ny viten om det de
beskriver forandrer bakgrunnen for handlingen.

Det hevdes at de historiske romanene ikke kan lsra&m kilder til fortiden. Nar den
historiske romanen imidlertid blir historisk, kaardvises til som «samtidsroman». Pastanden
om atKristin Lavransdattemer er en kilde til 1920-tallet enn til middelatee, virker i dag
noe underlig. Jeg ville iallfall ikke benyttet mag trilogien for & finne ut mer om tiden rundt
1920. Nér det gjelder Thorvald Steddsn lille hestenforholder det seg litt annerled&s.

Grensen mellom historie og den historiske romarsanay og til veere noe uklar, men
den finnes der om vi ser godt etter. Tradene ték#Kortiden, kildegranskingen, er felles,
men maten stoffet behandles og fremstilles parskfellig. Deter problematisk a skille
mellom sannhet og fiksjon, for hva er fakta og bvéiksjon, og er fiksjon bare fiksjon? For
er fiksjon en mate & ordne begivenhetene pa i gelling, med en begynnelse, en midte og
en slutt, helt i Aristoteles and? Svaret er veldkgam at det ikke blir noen historie uten en form
for fortelling. Bade historikeren og romanforfagaransker a si noe om fortiden, men hvem
av dem som baserer seg pa de riktigste faktadee hekem som har den mest historisk-
intuitive fantasien, er ikke alltid like lett & segpa. For hvem er det som skaper de faktaene vi
velger & ta med i vare fremstillinger? Hvilken imfasjon blir tatt med, og hvor mye blir
utelatt? Disse spgrsmalene gis det delvis svappdistorikeren som oppgir sine kilder og
hvordan han eller hun har kommet frem til sine kosjoner. Imidlertid er det mye
historikeren vet som det ikke kan settes en fotpate

Likheten mellonmDen lille hesterogKristin Lavransdatteter at de begge tar for seg
en periode av Norges historie som kalles middetaelileDe har ogsa det til felles at
informasjonen om henholdsvis Snorre og kvinnelmddelalderen er mangelfull. Kildene er
til dels fravaerende eller en smule upalitelige. Soneksempel Sturlalslendinge sagaom
til tider fremstiller Snorre i negative vending¥i.ser Snorre kun fra Sturlas synspunkt, han
blir ikke belyst fra flere sider og kommer hellkke til orde, bortsett fra gjennom kvadén
lille hestenkommer Snorre til orde, men ordene og tankeneldorham til del, er sveert
negative. Forfatteren har altsa valgt a ta deti&skriver «for god fisk» og forsterker denne
oppfattelsen gjennom sin roman.

Kristin Lavransdatteler ment a veere et bidrag til historieforskninget,er derlille
hesterngsa. Men her er det stor forskjell pa forfattei®igrid Undset er vokst opp i et

forskermiljg, hennes far var arkeolog, og hun Rétrdin «utdanning» i et fagmiljg. Hennes

310 Se 0gsd kapitlet om «Den lille hesten»
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arbeid fremstar som grundig og giennomfart, ikkel fmenoter, men med gjenkjennelige
tekstlan og i dialog med historien. Thorvald Steeikke like opptatt av dette, han bryr seg
ikke om forskernes diskusjoner om fortidens peligbeter, han har gjort seg opp sin mening,
og forfekter at det han beskriver kan veere neertsgtien. Konklusjonen blir dermed at Sigrid
UndsetKristin Lavransdatteer mer historisk korrekt enn hva Thorvald Steleas lille
hesterer. Undset klarer a formidle, det Knutsen kallerden universalisert virkelighet»,
mens Steens bidrag er litt mer preget av «speilet fierne» og natiden. «For selv om
menneskenes hjerter ikke forandres», sa er detterthkey som har forandret seg siden
middelalderen, blant annet en opplysningstid médlgande utviklingsteori. Her er det den
starste forskjellen mellom de to ligger: Innlevelsdortiden pa fortidens egne premisser — og
ikke ut ifra sin egen tid. Undset var en uhyre l&edoriker, hun kunne dermed tillate seg en
overbaerende holdning overfor historiske verkerrara forfattereé! Da spesielt forfattere
som ikke hadde veert grundige nok i & finne ut nmerdet religigse livet i middelalderen.
Steen fayer seg fint inn i rekken over dem som ikikenok fantasi, ut ifra sitt eget stasted og
sin egen tid, til & sette seg grundig inn i en antids religigse liv, det viser han tydelig med

Den lille hesten.

311 ystad 1984
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9. Avslutning og konklusjon

Med denne oppgaven har jeg hatt til hensikt & fswar pa om det gar en grense mellom
historie og den historiske romanen. Svaret jegkbarmet frem til er at det gar en grense,
men ikke en sa heltrukket en som mange kanskjeegidsko. Historie baserer seg pa faktiske
hendelser og handlinger. Det gjar i hovedsak ogséhiktoriske romanen. Nar man som
historiker skal formidle de faktiske hendelsene,man valgt varierende mater a skrive
historien pa, da i forhold til hva som til enhvier ¢r gjeldende for fagdisiplinen. Fra & vaere
fortellingen om fortidens politikere, kriser og ¢er — til fortellingen om en by, et hav eller
kultur. Fra & handle om statsoverhoder og kjerghske personligheter, kan historien na
ogsa handle om de tidligere statistene, eller ganinenneskers liv. Historie sett nedenfra og
ikke fra oven. En periode skulle historiefaget ikdere vaere basert pa vitenskapelige metoder,
man skulle ogsa skrive pa en vitenskapelig matebledett etter lovmessigheter i historien
0g mange teorier om historie oppsto. Pa sekstitsliglle man kutte ut verdiladede ord, det
var best a skrive sa teoretisk og analytisk somgn@lkonomisk historie og statistikk ble nye
hjelpemidler i formidlingen av fortiden. Fra & vega leselig litteratur, ble historiebgkene
omdannet til de reneste oppslagsverkene pa gruatieakeferansene og tabellene. Historie
og den historiske romanen sto pa denne tiden faadtverandre som sjangre.

Historie har tatt opp i seg teorier fra andre disgy, teorier det har veert ngdvendig a
forsta og slutte seg til for & kunne uttrykke aldtuden historieoppfattelsen. Man har ogsa delt
seg i leire og skoler. Fra omtrent 1990-tallet sletlha skjedd en endring og den narrative
tilbakekomsten ble varslet. Tjue ar etter er detvel fremdeles diskusjoner om hvordan
historie skal formidles skriftlig. Flere rgster &asden store historiske fortellingen
velkommen tilbake, men langt fra alle. For meddtirigen vil historie neerme seg den
skjgnnlittereere uttrykksmaten, som ikke innebagresigll prestisje. Ikke nok med det,
historie vil ogsa kunne naerme seg en sjanger sgnesesom fiksjon, nemlig den historiske
romanen.

Bade historikeren og forfatteren av den historiskeanen driver allerede med en
form for fortelling eller narrasjon. Enkelte, sonaydlen White, kaller det til og med for
fiksjon. Men fiksjon er oppdiktet og fakta er fak2ermed ma det vaere hvordan vi skriver
historien som blir fiksjon i starre eller mindreadgr Selv om historikerne ikke helt vil
innrgmme det, baserer nemlig ogsa all var tekspadilligere tekster eller litteratur. Spraket

vart er fullt og gjennomsyret av tekster (intertekditet) med uttrykk og ordtak vi har hentet
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fra Wergeland, Bjgrnson, lbsen og Undset. Dissethanvi oss av og bruker i vare skriftlige
fremstillinger. Sa hvor gar da egentlig grensenlonehistorie og den historiske romanen?
Mye er felles mellom historie og den historiske esr@n, men en serigs historiker vil hevde at
hun klarer & legge fra seg sin forutinntatthet asyey mest mulig objektiv i sin fremstilling.

Noe forfatteren av den historiske romanen ikke behé veere.

En av de starste forskjellene mellom historiskditbgreere tekster er den kritiske
kildegranskingen. Her er det gjerne slik at histeren ender opp mexh bestemt og
sannsynlig forklaring pa bekostning av andre ewvanflere mulige, men mindre sannsynlige
og sikre forklaringer. Forfatteren av den histogiskmanen behgver ikke & veere like kritisk i
forhold til kildene, han trenger heller ikke & vasilker, men kan basere seg pa intuisjon og
fantasi. Historikerens forskningsarbeid kan bersystem kilde for bade historikere og
forfattere, mens det ikke er tilfelle for den hisske romanen. Det er fa historikere som vil
benytte seg av en historisk roman for a fa kunnskaplen fortiden romanene beskriver.
Muligens med unntak som Sigrid Undset og andreesanés kaliber. Hennes
middelalderromaiKristin Lavransdatteter en troverdig iscenesettelse av 1300-tallet.

En stor forskjell mellom historie og den histoesiomanen er bruken av dialog.
Historikerne kan ikke benytte seg av dialoger shithanforfatteren gjar. Vi kan referere til
brev, taler og annet vi har hold for, men vi kakelkdikte opp en hel samtale eller en indre
monolog. Her kan romanforfatteren neermest fratkaloger og indre tankestrgm kan gjares
tilgjengelig for leserne. Som dramatisk virkemidfigigerer dialogene godt og de er med pa
a drive historien fremover. Romanforfatterne etgamgspunktet mer litteraere og
kunstneriske enn historikerne, men det finnes thestorikere som er sveert dyktige og
elegante i sin sprakfaring. Imidlertid er det ildti at alle forfattere eller historikere kan,
eller bar, skrive historiske romaner eller godedrniske tekster.

Det er ogsa forskjeller mellom historie og histerieg tilsvarende mellom de
historiske romanene. For historieskrivingen er ikksrettet og forfatterne av de historiske
romanene er like forskjellige i sin kildekritikk sode er i antall. Mye beror pa hva vi egentlig
ansker & formidle gjennom historieskrivingen. Feern skriver vi historie og hvilken historie
er det vi gnsker & formidle? Jeg vil si det mea Bernard Jensens ord: historie er hva
historie brukes til. Hvis meningen er a underhaldeselge flest mulig bgker, kan det lgnne
seg a benytte seg av fortellingen eller den histerromanens form. Hvis man er ute etter a
gke barn og unge i alle aldres historiebevisstredet godt mulig at den historiske romanen
eller den store historiske fortellingen er bedreetgenn den sakalt analytiske narrasjonen.

Hvis det er tabeller, statistikker, matrikler ogtproduksjon pa 1700-tallet som skal
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formidles, er det kanskje lurt & benytte seg amen ngktern stil. Politiske, sosiale og
sosialgkonomiske teorier er kanskje heller ikke maa bruker som underholdning i en
historisk roman. Svaret pa om det gar en grenslmdiistorie og den historiske romanen er
fremdeles ja. Men som jeg har vist gjennom denm@apen, har denne grensen huller og

skottene er ikke helt vanntette.
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