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Forord

Det norsketerra incognital914-18 er en tidsreise verdt. Jeg traff badehsjau, ville og
engyde — ubater, kolonitropper og dr. Aall. Jegkéakfor falget og @nsker fortiden «pa
gjensyn.

Jeg hadde tanker om en tur i den retning da jeg ikkontakt med veileder Ola Teige
og Nik. Brandal, to av de tre forfatterne av bokem den multimislykte spionen Alfred Hagn,
og de penset meg inn pa sporeBiiindesarchivog Politisches Archivi Berlin og alt stoffet
som finnes der om Tysklands propaganda i Norge ruhdegerdenskrig. Arkivene svulmer,
men ingen bryr seg. Takk til Ola og Nik.! Ola ledeeg mildt videre, utenom spioner,
bombekofferter og miltbrannbakterier, inn blantgkstemte, forurettede tyskere og deres
norske hjelpere, en broket skare av mer eller mimdrstilpassede, oversette intellektuelle
med hgye idealer og lave inntekter. Det er noe mget andre menneskers hemmeligheter.

Historiens ironi har latt stiftelsen Fritt Ord flgtinn i Uranienborgveien 2, der den
tyske og senere sovjetiske legasjon holdt til. Hugbe veert et monument for norsk
offentlighet ogsa uten Fritt Ord. Tyskerne foltg s@der 1. verdenskrig urettmessig utestengt
fra norsk offentlighet og iverksatte derfor et massg enestdende forsgk pa a komme til
orde, med neer sagt alle midler og stort sett fosgieDr. Aall ville ikke gatt av veien for en

finansieringssgknad til Fritt Ord — i ytringsfrileets navn.

Oslo, 8. mai 2013
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Innledning

Booppgjar, november 1918
Tre uker etter Tysklands betingelseslgse kapitohagjarbeidet dr. Julius Sandmeier, leder av
presseavdelingen ved den tyske legasjon i Krigjaniorslag til nedtrapping av
propagandavirksomheténDet var saktens tid for & gjgre opp status, heliekdi og
reflektere over fremtid og fortid. Verdenskrigendta rystet Tyskland i sine grunnvoller,
sosialt og politisk. P& legasjonens brevpapir vita nye tid seg ved at man hadde endret
statsformen med et pennestrgkk@iserlich Deutsche Gesandtschaft

Sandmeiers status viste at 13.333,80 kroner (280.2013-kroner) i palapte
forpliktelser i Auslandshilfsstelle Kristianiaved legasjonen, distribusjonskontoret A/S
Polarstjernen og J. Parmanns Forlag, der to paga@retsettelser ble lagt bort, matte betales
for & komme a jour med begivenhetene. Regningerfoitiden var i hovedsak knyttet til
publikasjoneneBak Verdenskrigens Kulisseg Orientierungen Fremover ville ni personer,
inklusive to maskinskriversker og et bud, sgrge foedspropagandaen i den nye
presseavdelingen. | tillegg skulle pastor Hermarmt@er i den tysk-evangeliske menighet i
Kristiania fortsette sitt propagandaarbeid mot émnedlig honorar pa 617 kroner og 200
kroner til pleie av selskapelig omgang med nordmévianedsbudsjettet for den reduserte
aktiviteten var 16.593 kroner, en drgy halverirg tidligere. Forholdet til tidsskriftdtkens
Revyvar fortsatt uavklart. Stgtten hadde hittil skjeddébrm av aksjetegninger gjennom
stramenn. Selv om bladet kunne ga over ende namstst ville det vaere uklokt uten videre

a trekke teppet under bena pa dem, med fare fomipkomittere bade utgiveren og Tyskland.

Problemstilling og oppbygging
Tyskland drev utstrakt propaganda i Norge undeefddenskrig, men maktet ikke & snu norsk
offentlighet i tysk retning. Hvorfor nadde de ikkem? Overtalelse forutsetter en troverdig
avsenderen effektivfremfaring et attraktivibudskapog en tilgjengelignottaker® Strukturen
i fremstillingen tar utgangspunkt i denne firedgin.

| avsenderdelen gjennomgas organiseringen av dike tgrigspropagandaen og det
tyskorienterte norske miljget. Uten det norske meiljville Tyskland veert uten praktisk evne
og overbevisende kraft til & pavirke offentligheténemsto avsenderen som troverdig for et
norsk publikum? | fremfgringsdelen som i hovedsakbggget opp tematisk omkring
mediene, gjennomgas begivenhetshistorien. Var debeplanmessig og effektivt? |

budskapsdelen drgftes hovedpastander fra atte gmogaskrifter som ble fremlagt for norsk



offentlighet. Var budskapet attraktivt, i trad mearske verdier og interesser? | mottakerdelen
giennomgas tiltak som ble iverksatt i Norge sonksgmn pa den tyske propagandaaktiviteten.

Hvordan reagerte samfunnet?

Norges krig og Tysklands krigsmal
Ved krigsutbruddet den varme sommeren 1914 erkleeggringen straks Norge ngytralt.
Regjeringens ideal var a sta utenfor alle alliamgpkombinasjoner, «uten utenrikspolitikk».
For en liten, apen gkonomi som den norske vistesegtlikevel umulig a stille seg utenfor
konflikten. Regjeringen og neeringslivet kom undeess fra to krigfgrende stormakter,
Storbritannia og Tyskland, som hver sto for endfgefel av den norske utenrikshandelen.
Ngytral krigshistorie er ikke heroisk, men det B&t formelt sett, etter en tgyelig forstaelse
av ngytralitetsbegrepet — & opprettholde nayttalitsom «the neutral ally» pa britisk side.
Moderne krig krevde enorme leveranser. Indussesing og internasjonal handel
hadde gjort landene avhengig av hverandres resswgemed ett kuttet krigen mange av
tilfarslene. Norsk skipsfart, fisk, kobbermalm ogogelkis (til utvinning av svovel til
fremstilling av ammunisjon) bergrte de krigfgrentiesinteresser. Norske ravarer ble viktige
brikker i krigsspillet da Storbritannia fra novemb#314 la Tyskland under blokade og
Tyskland svarte med motblokade av de britiske dyésbruar 1915. Blokaden stengte
Tyskland ute fra blant annet markedet for svovektamset importen av store kisleveranser,
med den fglge at den norske kiseksporten til Tysklager doblet seg fra 1914 til 1915 og
Norge ble Tysklands viktigste svovelleverand@amtidig som de krigfgrende — til priser de
selv drev i veeret — kjgpte det de fikk tak i avatknorske varer, seerlig fisk, var Norge selv
kritisk avhengig av import fra de krigfgrende, spk<kull, foredlet kobber og smeareolje fra
Storbritannia og jern, maskiner og elektrisk utdtgr Tyskland. Dessuten matte importen fra
USA over britiskkontrollert hav. Storbritannia kdna sommeren 1915 av til enighet med en
rekke norske bransjeforeninger som ble opprettetdfdte formal, om leveranser, mot at
foreningene garanterte at disse leveransene ikibeskomme Tyskland til gode. Bedrifter
som bragt med dette, havnet pa den britiske svsteetig ble nektet varer. Falgen var at norsk
naeringsliv ble delt i to, i britiskhandlende ogkiyandlende, under henholdsvis britisk og tysk
oppsyn. Storbritannia satte til slutt foten nedtegng sommeren 1916 gjennom kobber- og
fiskeavtalene med staten som motpart og sikretsbkglet aller mest av eksporten av disse
ravarene til forhandsavtalte priser. En langvamidjtisk krise fulgte. Ettersom Storbritannia
kontrollerte havet og kullet, talte forretningshgmsfor at Storbritannia skulle vinne

konkurransen med Tyskland om de norske leveransgrsik ble det.



Storbritannia fremmet sine interesser ved gkonlknag politisk press og ved
tilsidesettelse av deler av folkeretten. | pringippkulle bade de ngytrales handel med de
krigfarende (med unntak av kontrabande, direktgskiktige varer som vapen) og de
ngytrales innbyrdes handel kunnet fortsette i kidgDe erkleerte krigssonene privatiserte
havet i strid med folkerettens grunnleggende ppmsim «fritt hav». Storbritannia lyktes med
a stanse sjgtilfgrslene til Tyskland mens Tysklike lyktes med blokaden av Storbritannia.
Tyskland erkleerte derfor total ubatkrig i Nordsjgfa februar 1917, med dramatiske
konsekvenser for norsk skipsfart. Tapene av livskigp eksploderte — bokstavelig talt. En
hemmelig tonnasjeavtale vedtatt i juni 1917, Norgest bevarte krigshemmelighet, med
Storbritannia om leie av norske skip fikk tapenel rigien> Britiske skip i konvoi med
militeereskorte ble satt inn i norsk trafikk mengske skip ble satt inn i britisk fart. Skipene
byttet med andre ord farvann. Ngytraliteten vaeredette helt illusorisk.

Tysklands planer tok ikke sikte pa a trekke Noirgei krigen, men avfant seg med
Norges ngytralitet og hdpet p& norsk velMilj@yskland var ferst og fremst opptatt av &
beskytte sin tilgang til norske ravarer mot briiskrav om enetilgang. Samtidig oppmuntret
Tyskland den svenske regjerings bestrebelser papeette et forpliktende nordisk forbund,

forutsetningsvis — fra svensk side — under sveedglte.

Avgrensning og metode
Vart «propaganda» har ratter til den katolske lddacra congregatio de propaganda fifite
1622 under motreformasjonen, avdelingen i kirkeaistiasjonen som skulle utbre troen.
Grunnbetydningen er «utbredelse». Studiet av feneingropaganda skriver seg fra etter 1.
verdenskrig. Mens Krimkrigen (1853-56) pa grunndaw elektriske telegrafen var den farste
krigen der begivenhetene ble rapportert «live», Yawverdenskrig den farste krigen der
propaganda var en vesentlig komponent i krigfgmndeet skyldtes at 1. verdenskrig med
stgrst rett kunne sies & vaere den farste virkeligpke krig», en langvarig krig der staten
mobiliserte alle samfunnets ressurser, mennesketfigaaterielle, militeere og sivile. Effektiv
produksjon og organisering av sivilsamfunnet vitt bke viktig for seieren som innsatsen pa
slagmarken. Propagandaen mante militeere og siVilensats og forsgkte & holde moralen
oppe. | tillegg ville de krigfarende overbevisenfien og de ngytrale om sin uskyld for
krigsutbruddet, sine aktverdige hensikter og midigrgode utsikter til seier. | tidligere kriger
hadde propagandaen veert rettet mot fienden, o@adshe hatt mindre omfang.

Det radende propagandaparadigme under 1. verdgnskasseteorien, var sterkt

pavirket av den franske sosialpsykologen GustaveBbes La Psychologie des foules



(Massers psykologi) fra 1895Han beskrev der gruppers vulgeer-autoriteere meettali
hvordan de resonnerer i bilder og analogier oggvilinderkaster seg farerskasrupper
resonnerer ikke; de fgler. Den kollektive bevisstée intellektuelt lavtstaende og handler
instinktivt og overdrevent. Den som vil utgve sbdiantroll over massen, ma overdrive,
gjenta, forenkle, sl fast, aldri resonn&tée Bon sto igjen under pavirkning av forskningen
pa hypnose, hysteri og det ubevisste sjeleliv ogassasamfunnets» fenomener —
industrialisering, urbanisering, sosialistparti€olkets krav om alminnelig stemmerett og
parlamentarisme stgtte sammen med elitens og Le Bgkt for revolusjon og pgbelvelde.
Eliten som offentliggjorde at og hvordan den matiznipulere folket, tilfarte offentligheten
noe grenseoverskridende, illevarslende nytt, iteehistand moderne. Den gamle eliten ropte
ut sin desperasjon med ropert.

Massemediene, i praksis pressen, var det andreafueatet for det tidlige
propagandabegrepet. Ifalge Gabriel Tarde, en afmaesk sosialpsykolog, var avisene ikke
lenger bzerere av den offentlige mening; de skaptd’dDen «gule» tabloidjournalistikken
som blomstret i New York og London i 1890-arenendastrerte hvordan leserne lot seg ta
med pa tur ved bruk av folkelige idéer og symbdn nye pressen hadde evne til & skape
saker ved a gjgre sma og store begivenheter, gjergative, til sensasjoner ved a forfalge
dem i kampanjer, der folkelige stemninger fikk leesine sakenes proporsjoriéPressens
kampanjer hadde gitt mulighet til & prave ut virkéler som kom til anvendelse i
krigspropagandaen. Tyskland stilte med handikap;stiatspaternaliserte tyske pressen hadde
innholdsmessig ikke tilegnet seg modernitetense sirik'® Tyskland fikk sin eneste
tabloidiserte avisB.Z. am Mittagfer krigen i 1904, og selv den var «uvanlig sesitf

Kommunikasjonsradgiveren Thymian Bussemers «sufirigjen» fra 2008 er ment a
ta opp i seg og forene en rekke definisjoner. Ryapda er hos ham

[1] vanligvis mediaformidlet bygging av handlingeneante meninger og holdninger

hos politiske eller sosiale samfunnsgrupper gjensgmbolsk kommunikasjon og [2]
offentlighetsdannelse til beste for bestemte irsise

Betoningen av symbolkommunikasjon er hentet fraBlom og ble tatt opp igjen i 1927 i
Harald D. Lasswells propagandabegrep: «kontrollopinionen ved hjelp av signifikante
symboler»t® Propagandaens rastoff er kollektive tankemgnstne «fedrelandet», «folket»,
«folkestyret», «revolusjonen» og spill over vi—@entiebilder som «den gule fare». Uviljen
mot propaganda er nettopp knyttet til dens bruk shike manipulative, emosjonelle
virkemidler og dens udemokratiske tendens. Man tétykat usynlige herskere styrte

samfunnsdeltakeren til valg han ikke egentlig forst
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Tyskerne omtalte ofte sin virksomhet sémfklarung(opplysning). Det var ikkbare
en eufemisme. Ofte 1& hensikten i dagen, og argtasmen kunne veere apen og logisk, om
enn ensidig. Flommen av politiske pamfletter sonsKignd lot skylle over utlandet fra
krigsutbruddet, var i mange tilfeller av konvengtininnhold, uten egentlig «symbolsk
kommunikasjon». For det annet hadde Tysklands kuribpaganda, for eksempel konserter,
ikke ambisjoner — pa overskuelig sikt — utover apek sympati. «Propaganda» er dessuten
med tiden blitt innsnevret til & gjelde statligetiaiketer om statspolitiske forhold. Nar man
fremmer ikke-statlige saker, anvendes spesialbétgén som informasjonsvirksomhet,
folkeopplysning, valgkamp, misjonsvirksomhet ellerarkedsfaring. For mitt behov her
tenker jeg derfor pa propaganda i bred forstand som

etablerte eller utfordrende regimers organisertstrumentelle massekommunikasjon
til fremme av sine livsinteresser

Propagand&engeretter dette verken vaere aktivistisk (etterstredmedling pa kort sikt) eller
manipulerende (operere med skjulte hensikter eiteemidler)*’

Historieleereren dr. Paul Martin Rihlmann papeksini bok Kulturpropagandafra
1919 hvordan maktoverfgringen og demokratisering@m krigen hadde forarsaket, hadde
apnet utenrikspolitikken for folket. Nar statenadtter skulle kommunisere, ville det ikke
skje fra suverén til suverén, men fra folk til fofkN&r folk skulle tale til folk, ville det
hgyeste kulturuttrykk vinne starst tilslutning irden. Maktpolitikkens tid var forbi.
Kulturpropagandaen var et virkemiddel for etterktigen fordi Versaillesfreden hadde brutt
Tysklands maktmidler. Denne «omveiens kunst» vadlertid blitt tatt i bruk i stort omfang
under krigen uten at man, mente Rihimann, egertbglde forstatt dens vesEn.
Kulturpropagandaen gjorde det mulig & fgle tyskutadvendigvis & statte Tyskland politisk.

Propaganda benytter seg av medier, og propagandesteselv et medium, en
mellommann som formidler mellom en avsender og ettaker og spiller pa mottakerens
forventninger og verdieé® Propagandisten identifiserer misngye eller asjpoinashos
mottakeren og spiller pa reservoaret ved utvelgéddler fabrikasjon) av signaler for a
mobilisere handling til fordel for avsenderen etienerere konflikt til ulempe for fienden.

Amerikansk atferdsforskning etter 2. verdenskrigteviat propagandaavsenderen ma
virke tillitvekkende, oppfattes & besitte eksperiig ligne mottakereft. Budskapet ma synes
a oppfylle et behov eller en aspirasjon hos mottkeEt ensidig budskap har starst effekt nar
det presenteres for et lavt utdannet publikum ddeatinntatte meninger og uten kunnskap

om alternativene. Nar det gjelder medier, er ddikuimsnaere mest effektive, i rekkefalgen
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direkte kontakt fgrst, sa TV/film, deretter radig wykk sist. Mottakeren ma gjenfinne sine
egne verdier og myter i budskapet han utsettedMottakeren vil tilpasse sine dommer til de
blir konsistente: Hvis han i utgangspunktet likgskerne, men mislikte ubatkrigen, ville han
etter hvert enten legge tyskerne for hat pa grunnndljen mot ubatene eller akseptere
ubatkrigen pa grunn av sin fidus for tyskere.

Generelt er det slik at en gruppe foretrekker imi@sjon som stgtter en eksisterende
beslutning fremfor informasjon som utfordrer dender forutsetning av at beslutningen ble
fattet frivillig og blir oppfattet som forpliktendeav beslutningstakeren. Den dynamiske
tendensen til & sgke bekreftelsmr{firmation biay og forkaste forstyrrende informasjon
forsterkes hvis gruppen er homogen, gruppeledekewt &remmer sine egne preferanser og
gruppen vet at den ma sta til anst/ar.

Som regimers massekommunikasjon skiller propagaedafra idealistisk innsats. |
praksis kan det likevel vaere vanskelig a skilleali¢en fra propagandisten — en bok er en
bok. Jeg konsentrerer meg om propagandisten ogrdaniserte arbeidet tyske myndigheter
satte i gang for & pavirke norsk opinion. Fgrst tillivelsen kan dokumenteres, kan man
med sikkerhet tale om propaganda.

Denne fremstillingen er basert pa arkivstudier.Klaysds propagandafolk arbeidet for
a vinne fotfeste for sine synspunkter i norsk affghet. Jo mer offentlighet for
synspunktene, jo bedre. P& den annen side matiedemet holdes utenfor offentligheten.
Hemmeligholdet representerer et kildeproblem. Hpfidi finnes et stort arkivmateriale med
mange opphavsmenn med farstehands kunnskap. D&t tysterialet er dannet av statlige
organisasjoner, i fortrolighet og under forutsegnav hemmeligholdelse, selv fra innsyn fra
kolleger. Man taler friest da. Materialet er steett blitt til i den lgpende saksbehandlingen,
slik at aktgrene har hatt mindre mulighet til aisegre sitt ettermeele enn hvis de hadde hatt
mer tid og kjent utfallet. Nar fremstillingen enteelsteder lener seg noksa tungt pa pastor
Hermann Gunthers rapporter til sine overordnedsrviapportene god indre konsistens og lar
seg som regel sammenholde med andre primeerkildeegigenheter i samtiden.

| den firedelte modellen (avsender, medium, budskagtaker) kan Tyskland ha tapt
kampen om opinionen i ett eller flere ledd. Tysklamorske propagandanederlag praves i en

empirisk modell.

Historiografi og forskningsstatus
Wilhelm KeilhausNorge og verdenskrigeina 1927 og Olav RisteBhe Neutral Allyfra 1965

er fortsatt grunnleggende fremstillinger av 1. wesskrig i Norge. De tar for seg
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Storbritannias og Tysklands fremstat for & fa tilgatil norske ressurser. Keilhau skrev

gkonomisk historie fa ar etter krigen, Riste dipétisk historie etter at arkivene var blitt

tilgjengelige for forskning. Keilhau paviste hvordastaten under krigen mengde- og
prisregulerte markeder som etter sikker liberalisteere hadde veert styrt av private. Ristes
megetsigende tittel illustrerte hans sentrale ppahgegjeringens tilpasning til Storbritannias
krav uthulet norsk ngytralitet til man i praksigddémopp som ungytral.

David Welch’ Germany, Propaganda and Total War, 1914-1918: Thmes Sf
Omissionfra 2000 omhandler i hovedsak den innenlandskestgsopagandaen, men tar ogsa
for seg utenlandspropagandaen. Welch konsentregrosm de politiske virkningene av
propagandaen. Etter hans mening misbrukte den tyiskingseliten den borgfred som ble
inngatt ved krigsutbruddet, i et forsgk pa a haldg ved makten, uten a bry seg om folkets
behov og krav. Propagandaen ble brukt som forswardde fienden og folket. Kurt Koszyks
Deutsche Pressepolitik im Ersten Weltkrieg 1968 har et kapittel, «Die Zentralstelle fur
Auslandsdienst», om utenlandspropagandaen. Kospyklafte utenlandspropagandaens
matelige resultater med byrakratisering og grurggegle mangel pa forstaelse av
publisistiske virkemidler i krig. Ellers er etablsgen av utenlandspropagandaen godt
fremstilt av Jirgen og Wolfgang von Ungern-Sterghdder Aufruf ,An die Kulturwelt': Das
Manifest der 93 und die Anfadnge der Kriegspropagamth Ersten Weltkriegra 1996.
Dommen over den tyske propagandaen var heller iveggta i den naere etterkrigstid:
Historikeren Edvard Bull d.e. vendte tommelen neddif propagandaen var darligere
organisert og ledet enn ententens og i starre fgnawidlet ekstreme synsmater, selv om de
«rabiate krigsmaendene var omtrent like rabiatdei lahd»* Ifalge general Ludendorff, de
«rabiates» fremste mann, var propagandasatsingédstrakkelig, darlig organisert,
ukoordinert og manglet rikskanslerens stgtte. Ddriseret den tyske heer pa slagmarken,
men tapte krigen fordi propagandaen svikte@berstlgytnant Gudmund Schnitler kom til at
den tyske propagandaen lyktes darligere enn ddisKerifordi den manglet forstaelse av
nasjonal egenart i de enkelte l&fidDen tyske ambassader i USA, grev Bernstorff, var
egentlig tilfreds med at den tyske propagandaeSA hladde maktet & gjgre seg hart i den
britiske dominansen og mobilisere tysk- og irsk-ekamerne, men medga at propagandaen
manglet innsikt i amerikansk tenkemate og derféeigrep fatt i de sakene som appellerte i
USA, presenterte sakene feil (med argumenter esfed nyheter) og arbeidet for séfit.

Det finnes ingen samlet fremstilling av tysk propagda i Norge under 1. verdenskrig.
Forskningsfronten befinner seg omtrent her: Pressetkeren Kurt Koszyk identifiserte i

1968 presten i den tysk-evangeliske menighet i tling& som representant for
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propagandaorganisasjonefientralstelle fiir Auslandsdienst Pastor Hermann Giinther
nedtonet altfor kraftig sin innsats i jubileumséfeti tii menighetens 50-&rsjubileum i 19%9.
Jacob S. Worm-Mdiller tidfestet i 1917 tidsskriftékens Revys$orvandling til tyskvennlig
organ til 1. januar 1917 og satte endringen i fudkise med den protyske Norsk forening for
utenrikspolitisk oplysning® Bernt Rougthvedt knyttet i 2007 tidsskriftékens Revyil tysk
propaganda, riktignok fra et for tidlig tidspunkg Herman Harris Aalls tyskvennlige artikler
til Dagbladethgsten 1914 fra Berlin ble — ved a presse kilittrover bristepunktet — satt i
forbindelse med tysk finansieriri§.Aalls forfatterskap etter hjemkomsten til Kristiarer
derimot ikke blitt stigmatisert pa denne maten. gRbuedt hevdet upresist i 2010 at den tyske
legasjon i Stockholm tegnet aksjetkens Revy® Rougthvedt pdviste samtidig at Erik Lie
vinteren 1916 vervet seg hos propagandaen i BeBimrn Bjgrnsons virksomhet i
Korrespondenz Norden ble overbaerende omtalt av tyakggdiske kone EileenBoken om
Bjorn fra 1946, men ettersom hun rettmessig skrev f@jains brgdres nasjonalsosialisme
ikke skulle smitte Bjgrns ettermeele, bagatellisbtte hans innsats under 1. verdenskrig.
Tysklands propaganda i Norge viste «det store liltiet; tysk samfunnsutvikling ga
propagandaen akkuratlen formen den fikk. Historikeren Jeffrey Herf formctie i
Reactionary Modernism: Technology, culture, andtslin Weimar and the Third Reidta
1984 uttrykket «reaksjonaer modernisme» for den reggege tyske kombinasjonen av politisk
romantisk reaksjon og teknologisk modernitet som faat i det tyske keiserriket som oppsto
i 1870. Paradoksalt kom elitekretser i det nye deeilset til & hylle teknologien samtidig som
de avviste opplysningstidens rasjonalisme, selvetsetningen for teknologisk modernitét.
Det sent industrialiserte Tyskland ble ledenden denen industrielle revolusjon. Den sterke
staten man tok for gitt, kunne simpelt hen ikkeevéeknologisk tilbakestdende. Moderniteten
kom ogsa til uttrykk i et annet moderne tema somllskbli klart formulert etter krigen:
krigen mot det lunkne borgerskapet, politikernelgj@e, de prinsipplgse som ikke var villig til
grenseoverskridende handlinger og ofre for a réedeslandet. Den moderne, frie and strakte
seg ut over kultur, tragedie og moral. En absqlittt legitimerte ethvert knep Modris
Eksteins plasserteRites of Spring: The Great War and the Birth of @reat Warfra 1989
opprinnelsen til en rekke moderne fenomener — esgpmistisk maleri, de moderneg(
antimoderne) alternativbevegelsemge(Lebensreformbewegundegynnende homoseksuell
frigjgring, Berlin som «Chicago ved Spree» — i pelitisk umoderne Tysklantf.
Modernitetsmotivet kaster lys ogsa over krigspr@mapen. Den tradisjonelle makten
i Tyskland ble utfordret av en stort liberalt baigjeap og et sosialdemokrati i fremgang.

Krigen ga eliten s& a si et paskudd for a forskanseantimoderne ideologi bak nye former
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for massekommunikasjon, uten opplysningstidensogjaipne adgang og frie resonnement,
og legitimerte monopoliseringen av avsenderposgsjoiDvertalelsesteknikkene ble fornyet,
fra det offisielle kommuniké til emosjonelle apgell Persondyrkelsen av Hindenburg i store
plakatkampanjer ville veert mentalitetsfremmed faigén. Teknisk omfavnet regimet for
eksempel filmmediet og utviklet talepropagandslufdpropagandg der en gruppe
mellommenn gikk rundt og formidlet sentralmaktensmspunkter etter skrevne forelegg.
«Den tredje vei» tok det nye i bruk i det gamlesdste.

Kilder

Hovedkildene til oppgaven er arkivene som er beweiter den tyske legasjon i
Uranienborgveien 2 i Kristiania og propagandamyhdigne i Berlin under 1. verdenskrig.
Legasjonsarkivet finnes FPolitisches Archivi det tyske utenriksdepartememtuswartiges
Amt i Berlin. Resten av materialet forvall®undesarchivavdeling i Berlin-Lichterfelde. Jeg
er ikke kjent med at noen har brukt materialetigietle. Begge arkiver inneholder et rikt
materiale om Tysklands propaganda og samarbeidhifdibindelse med personer i det
tyskorienterte miljget i Norge. Materialet i Bundeshiv er i stor grad restaurert og er
elektronisk sgkbart. Politisches Archivs sakerrlaerimot ikke til & ha blitt ordnet i seerlig
grad, er i darligere forfatning og registrert i shptalog. Bundesarchivs avdeling i Freiburg,
der det ogsa finnes arkivmateriale etter virksomhétNorge, er derimot ikke besgkt. Dette
materialet er ganske sikkert mindre i omfang ertrsdm finnes i Berlin.

I Norge inneholder Utenriksdepartementets arkiviksBrkivet materiale som kaster
lys over norske reaksjoner pa den tyske propaganrksamheten. Pa Riksarkivet har jeg ogséa
hentet materiale fra privatarkivene til Herman la&all og Carl Dietrich Hildisch mens jeg
i Nasjonalbibliotekets handskriftsamling har hagtte av arkivene til Hermann Giinther og

Herman Harris Aall og Victor Mogens’ brev.

Propagandaavsenderen

Det isolerte Tyskland

Da Tyskland ble satt pa krigsfot etter krigserkimgen, tradte en lov av 1851 om
beleiringstilstand i kraft> Loven overfarte sivilforvaltningens fullmakter t87 militeere
befalhavere (eksklusiv Bayern) uten szerlige kualijoner eller erfaring for a lase oppgaven.
Ettersom de 57 rapporterte rett til keiseren sofiten grad koordinerte politikken, ble
administrasjonen av riket uensartet og uoversiktligprst fra desember 1916 fikk

krigsministeren fullmakt til & koordinere virksombe til de militeere befalhaverne, og
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fullmakt til & gi dem ordre fikk han farst like fgkapitulasjoner® Beleiringsloven
innskrenket forsamlings- og ytringsfrineten 1 ordkrift og bilde. Tross strenge
sensurbestemmelser ble utsendelsen av tyske avig#andet ved krigsutbruddet stanset og
post og telegrammer holdt tilbake, for avisenes dehst tre ukef’ Da trafikken kom i gang
igjen, ble sensuren strengt og vilkarlig handheaeihengig av hvor i riket man befant seg.
Fienden satte samtidig inn tiltak for & isolere Kigad. | oversjgisk sammenheng ble
Tyskland avstengt ved at et britisk kabelskip matigellom 4. og 5. august 1914 kappet de
fire atlantiske telegrafkablene. Senere ble ogsandiee sjgkablene brutt. Tyskland forsgkte a
motvirke skaden ved & utvikle den oversjgiske reelderen i Nauen utenfor Berlin og sende
dagnet rundt p& tysk, engelsk og fransk, etterthmed rekkevidde til Persia og Mexitol
europeisk sammenheng ble Tyskland rammet ved binfiglsene mellom de dominerende
nyhetsbyraene, britiske Reuters, franske Agenceaslag deres eget Wolffs Telegraphisches
Bureau, ble brutt® Byr&ene hadde gjennom flere konkurranse- og kdsteduserende
kartellavtaler inngatt i perioden 1870-1909 deltrdpa mellom seg i interessesfasfer.
Skandinavia var Wolffland. Wolff sto under innflide av den tyske regjering, hadde
privilegium pa statsnyheter og sendte aldri pdaiselegrammer uten godkjennelse fra
Auswartiges Amf! Det tyske telegrafvesen befordret Wolffs politisk@éegrammer med
farsteprioritet uten ekstra kostnad for Wolff. R&rst Havas og Wolff utvekslet telegrammer
gjensidig, men til Skandinavia sto Wolff alene fwsendelsen til Ritzaus Bureau i Kgbenhavn
som videresendte til Stockholm og Kristiania. Reuutgartet midt i september 1914 parallell
utsendelse av gratistelegrammer direkte til Kgbenhatockholm og Kristiania for a
korrigere og helst overdgve Tysklands stenim&artellavtalen av 1909 &pnet for slik
direkteutsendelse av politiskeactatustelegrammer etter seerregler i de andre avtalepsste
interessesfaere for avsenders regfiirfgor ordinaere telegrammer dekket mottaker regningen
Ved krigsutbruddet i 1914 sto Tyskland dessutem wge regjeringsledet politisk,
gkonomisk og militaert etterretningsve$érDen tyske haerens etterretningssjef (1913-19)
Walter Nicolais reformer rett for krigen gjorde elittil eller fra. Den militeere
utenlandsetterretningen, som bare var operativ ssRad og Frankrike, arbeidet for
Generalstaben, ikke regjeringen, og selv dette tagémt kollapset da krigen starfét.
Tyskland sto derfor uten et apparat til & pavirkandet med sin propaganda. Ogsa marinens
separate etterretningstjeneste under Admiralstaben hovedsak rettet mot militeere nial.
Innenlands hadde marineetterretningen imidlertidisietableringen i 1897 drevet et utstrakt
propagandaarbeid gjennobBeutscher Flottenvereifstiftet 1898, 1,1 millioner medlemmer

varen 1914) og foredragsvirksomheten til de sakafiéteprofessorer» til fremme av
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marinens egen aggressive utenrikspolifikket Tyskland manglet i erfaring fra «gul» presse,
fikk de delvis igjen her. Mens fienden, ifglge N&io slapp I@s sin vel forberedte propaganda
over hele verden ved krigsutbruddet, matte Tysklaeglynne pa bar bakke og improvis&te.
David Welch fremhever at Tyskland var det enesteéa som hadde tatt propaganda alvorlig
i «noen ar» far krigen ved a utvikle et halvoffisieettverk med utgangspunkt i sine
utenriksstasjoner og tyske bank- og rederikontorgtandet, blant annet for distribusjon av
tyskvennlig litteratur, og derfor startet med ettee utgangspunkt enn ententeland&he.
Uansett var det tidligste tyske propagandaarbepteget av ukoordinert improvisasjon.
Graden av forberedelse skulle i seg selv bli etngoepropagandaen: Den best forberedte
kunne hevdes & ha planlagt og derfor sannsynligngket og forarsaket krigen. Forsgk pa a
pavirke opinionen i de ngytrale land matte ettatedskje med ukonvensjonelle midler.

Tyskland organiserer utenlandspropagandaen

@verste organ i det militeere kommandohierarkiet @aoRes Hauptquartierder Oberste
Heeresleitung OHL) var maktens kjerne. OHL var delt i tre seksgr: Abteilung Ivar starst
og hadde ansvar for operasjonsplaneAbteilung Il var ansvarlig for tysk gkonomi;
Abteilung 1ll btok seg av etterretning, kontraetterretning, senspinion og propaganda.
Abteilung 11l bble ledet av oberstlgytnant Walter Nicol&i.

Straks etter krigsutbruddet i 1914 hadde mariegetiningens sjef, orlogskaptein
Heinrich Lohlein, startet organiseringen av et aggndakontor under ledelse av Margarete
Gartner! Fem personer, blant dem den sentrale riksdagsmaviagthias Erzberger fra det
katolske partieZentrum fikk i oppdrag pa 48 timer a sla sammen en bokkdagsutbruddet,
blant annet for at amerikanerne som reiste hjeml)eskd den med setf.Die Wahrheit tiber
den Kriegpa 175 sider forela 10. september ferdig tryk0.080 tyske eksemplarer, 10.500
engelske og i oversettelse til italiensk, nederskndvensk, dansk og rumensk.

Matthias Erzberger startet i august sitt eg@to Bergetter oppfordring fra Lohlein.
Erzbergerkontoret drev nyhetsbyrd med telegransgjenél utlandet, etablerte kontorer i
Stockholm, Kebenhavn og Rotterdam og engasjerteeteg hvert i spionasjg.Biiro Berg
redigerte blant annd¢riegschroniksom ukentlig kom i et opplag pa 55-100.000 paspnak
— tysk, engelsk, fransk, spansk, portugisisk, Haddsk og dansk — fra oktober 19°t4.

Ved krigsutbruddet var bade offentlige, halvoffigat og private propagandakontorer
blitt satt i sving>> Erzberger kom til at det fantes 27 slike enhatgrflere av dem tok ikke
engang bryet med & tilpasse seg mottakerens forRoldeksempel ble blader som agiterte

antidansk i Slesvigspgrsmélet, sendt til Danmarkshleins tanke var sannsynligvis at en
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sentralisering av utenlandspropagandaen skulle skger hans og marineetterretningens
ledelse i en enhet direkte underlagt rikskansleneed den muligheten for gjennomslag det
kunne git’ | stedet grep Auswartiges Amt initiativet og saminlandspropagandaen, ogsa
kontoret Margarete Gartner ledet, under seg Zeaattralstelle fur Auslandsdiensted stor
selvstendighet under ledelse av friherre Philipfpdé Mumm von Schwarzenstein, tidligere
ambassadgr i Tokyo. Erzbergerkontoret fikk etterskerens gnske besta som separat enhet
etter sentraliseringen, i konkurranse med Zenatést delvis overlappende arbeidsomr&der.
Zentralstelle este ut til en organisasjon med oW@) ansatte. Zentralstelles medium var
trykksaker i alle emner og fasonger. Kontorsjef §gaete Gartner som holdt oversikten over
utgivelsene, var i mars 1918 kommet til 574 titlerdnet i avdelinger som tidsskrifter,
hvitbgker (trykte samlinger av tyske offisielle mikspolitiske dokumenter, utgitt for a
renvaske seg), gkonomi og blokade, folkerett (btamtet om havets frihet og ubatkrigen),
religion, kultur, livet bak fronten-beretningereétsbestrebelser og skjgnnlitteratuArbeidet
med de utenlandske adresselistene som alleredsattar gang, ble fortsatt av Zentralstelle.
Det generelle kartoteket inneholdt til slutt 26.0€4/n, hvorav 5.000 i USA og 3.300 hver i
Nederland og i den tyske delen av Sveits og refstefelt pA Sverige, Danmark, Brasil og
Norge®® Redaktarer, hoteller og biblioteker ble holdt p@d@ate oversikter. | tillegg ble det
etablert et kartotek med 90.000 adresser til bedrif utlandet, hvorav 30.000 engelsk-,
25.000 tysk- og 15.000 franskspraklige. Bedriftdiké& tilsendt gkonominyheter som var
redigert av Zentralstelle, melkriegsausschuld der deutschen Indusste som avsender.
Adresselistene var blitt sammenstilt pa grunnlagpiaivag fra blant annet handelskamre og
private som hadde rapportert navn og adresseregénsiger og forbindelser i utlandet etter
oppfordring i avisannonser innrykket av Zentralst®! De tyske legasjonene spilte en
ngkkelrolle i distribusjonen av publikasjonefid. stedet for & gi seg inn i polemikker man
likevel ikke kunne vinne i aviser i de ngytraledamnsket Zentralstelle a benytte seg av sitt
store repertoar av trykksaker. | tillegg til skeifie man besgrget utgitt, ble restopplaget av
selvstendig utgitte bgker kjgpt og spredt. ZenteHbs sgrget ogsa for utgivelse av
utenlandske bgker i Tyskland, seerlig av skandikayisederlandske og sveitsiske forfattere.
Zentralstelle sto bak flere nyhetsbyrder som faesyskandinaviske, nederlandske og
sveitsiske aviser med tyske nyheter. Tysklandsvepaédesgk i Berlin kunne bli oppsgkt av
Zentralstelles folk og oppfordret til & pata seganmg®

De ni styremedlemmene i Zentralstelle, blant andtenm, Loéhlein og Erzberger,
mattes to ganger i uken for & diskutere krigenskling og utarbeide retningslinjer for

propagandaeff. Erzberger fremhevet for de militeere at propagandadtte fremstd som
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sannsynlig og fullstendig for & vinne tiltro, utah hans syn egentlig fikk gjennomsf&g.
Overkommandoens ensidige seierskommunikéer ble medt mistro i utlandet og svekket
tiltroen til alle tyske nyheter. Det stred mot dditaeres falelser a appellere til utlandets
medfalelse for sultende barn og kvinner. Sliktfsbhdé i stedet forbudt, selv om befolkningen
av egen erfaring kjente situasjonen. De privat@@gandakontorene som hadde sprunget opp
under den farste krigsbegeistringen, ble entenagediller underlagt Zentralstefig Likevel
forble propagandaorganisasjonen uoversiktlig, panggn til det kaotiske. | det ellers
velorganiserte Tyskland var det vanlig at de argearenheter i statsadministrasjonen
opererte lite koordinert og med rapporteringsptinidppen av statshierarkit.Det var en
uoversiktlig, knirkete propagandaorganisasjon ntecke spenninger som gikk i krigen. Det
er symptomatisk at «amtlich» har betydningen «gtatl Staten fantes i
kontoret/departementet.

Zentralstelle visste hvilken ekstra appell illustnmateriale hadde og hadde derfor en
egen billedsentral for a forsyne alle interessevégl utstillingsbilder og illustrasjoner i aviser
og tidsskrifter, blant annet populeere tyske illede tidsskrifter somllustrirten Zeitung
Daheimog Reclams Universufif Fotografier ble gjerne forstétt som «bevis», hewer tvil
p& en helt annen mate enn tekBildet ble derfor straks tatt i bruk i propagandae

Ved siden av Zentralstelle arbeidet Transocean Gmad en rekke overlappende
propagandaaktiviteter. De utga egne aviser oghides, i tillegg til vitseblader, postkort og
brosjyrer, trykksaker fra A til A. Mest relevantrfblorge var det méanedlige tidsskrift@er
groRRe Krieg in Bilderpet flerspraklig 40-siders billedblad med et ogppé 50-65.000, rettet
mot et borgerlig publikum’® Ogs& Transocean hadde en omfattende billedtjerseste
forsynte ngytrale blader med gratis bilder og teysger med utstillingsfotografiét.
Transocean GmbH ble etablert i mai 1915 som enreideng av nyhetsbyraddeutscher
Uberseedienst Gmhtsom igjen var blitt etablert i mars 1914 ved amsenslutning av fem
nyhetsbyrder. Uberseedienst var et samarbeid nmeshdiering fra tyske storbedrifter og
Auswartiges Amts hemmelige fond med sikte pa a imatvbegrensningene som Wolff var
bundet av gjennom kartellavtalene med Reuters ogasiaUberseedienst forsynte derfor
bedrifter i utlandet med tyske gkonominyheter ogppganda. Uberseedienst/Transocean
brukte sin finansielle styrke til & kjgpe og startéser i ngytrale lan:

13 konsulenter i Zentralstelle overvaket den uteddde pressen. Hver konsulent
hadde ansvar for et land eller en gruppe land samsklv hadde tilknytning til. Konsulentene
kom jevnlig sammen og satte sammen aktuelle priégpetom ble sendt Auswartiges Amt.

Landkonsulentene bygget ogsa opp et pressearkihvee enkelt avis’ holdning og utvikling,
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partisyn og krigsanskuelser ble kartlagt. Utenl&edpurnalister i Tyskland ble vist stor
oppmerksomhet. Zentralstelle hadde stor tro pdesteider og virkningen av a kunne se med
egne gyné® Journalistene ble gjerne tatt med til @st-Proyssenvesttyske industribyene,
Leipziger Messe, hansabyene eller Sgr-Tysklance haytrale land fikk Zentralstelle etter
hvert pa plass ikke-diplomatiske utenlandsrepresdet.

Etter klage fra avisutgivernes forening pa at mgilsensorene hadde slatt ned pa stoff
som allerede var godkjent, ble det etablert etrakrgensurkontor@berzensurstel)efor a
sikre en enhetlig sensurprakétskontoret kom i drift fra februar 1915. Til oppfag av
Oberzensurstelle ble det sa i oktober 1915 danheKriegspresseamtorganisatorisk
underlagt oberstlgytnant Nicolais Abteilung III'bKriegspresseamt skulle bade overvake og
styre pressen ved a velge hvilke politisk-militebegivenheter som skulle omtales. Sa lenge
myndighetene beholdt troen pa en kort og seiemigs kadde de ikke sett noe behov for en
egentlig pressepolitikk rettet mot egen befolknih§ehovet oppsto da krigen kjarte seg fast
og den britiske blokaden begynte a bite. De farstpptayene brgt ut i Berlin hgsten 1915.

Generalstabssjefen Erich von Falkenhayn manglgskiike. Under hans ledelse ble
den militeere situasjonen kritisk. Krisen fikk sitsynelatende lgsning da han i august 1916
ble etterfulgt av nasjonalhelten Paul von Hindegbag hans nestkommanderende Erich
Ludendorff. Om ikke far, ble Tyskland na kastet iutotal krig gjennom det sakalte
Hindenburgprogrammet, en kraftig omlegging av pksjlonen fra sivile til militeere formal,
og satsing pa propaganda for & etablere forstdeftsde dramatiske kravene dette stilte til
sivilbefolkningen. Innenriks ble Hindenburgs alldeenytiske status tatt i bruk for alt den var
verdt, blant annet i plakatkampanjer for tegningkdgslan, statsobligasjoner til finansiering
av krigen. Derved tok man Gustave Le Bons rad dij: sBare en leder med prestisje,
alternativt rikdom, kan styre en grupfeMed krig p& alle kanter skulle Hindenburg—
Ludendorffs bonapartistiske styre vinne senere kmt@sjoner med Riksdagen og fa gjennom
sine gnsker om prioritering av militeere behov veshvisning til krigens krav, riktignok
kombinert med deres forutsetning om fredsslutningd manneksjonef Hindenburg—
Ludendorff dreide offentlighetsarbeidet fra en riokiefensiv pressepolitikk til en offensiv,
manipulerende propaganda. Det var farst na deaarditvirkelig kom til & interessere seg for
utenlandspropagandaé&hl juli 1916 fikk de militaere h&nd om propagandaonigasjonen ved
etablering aMlilitarische Stelle des Auswartigen Anii8AA). &°

| februar 1917 ble Zentralstelle underlagt Ausvgisi Amts nyhetsavdeling og avga
billedsentralen til MAAs filmkontoP* Fra april 1917 ble Kriegspresseamt kraftig utbydije

en propagandaavdeling i den totale krig med hunslrav stillinger®® Innenlands ble det
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sommeren 1917 satt i gang en kampanje med «fedsetestruksjon» blant troppene og
sivilbefolkningen for & styrke moralen og motvirkiendtlig, revolusjoneer og pasifistisk
propaganda. Egne offiserer fikk ansvar for regedgesundervisning av troppene.
Hovedpunktene — krigens arsaker, tro pa seiepdrtedelsen, Tysklands uovervinnelighet —
skulle repeteres og repeteres til de satt, gjenfayelesninger, gjestetalere, flm og mobile
biblioteker med patriotisk lesestoff. | septemb&lZ seilte en konflikt mellom OHL og
rikskansleren opp da rikskansleren etablerte em @gessetjeneste i rikskanselliet og hans
etterfglger i februar 1918 slo dette kontoret sammmed Auswartiges Amts presseavdeling
for & begrense de militeeres innflytelse. OHL gnslezfor & begrense kanslerens makt ved &
opprette et propagandaministerium. Et kompromiss ga OHL overtaket, ble funnet da man
I august 1918 etablerte superavdeling@amtralstelle fir Werbe- und Aufklarungsdienst fir
das In- und Auslan® Retningen gikk i retning sentralisering, selv ondendorff aldri fikk
sitt propagandaministerium. Oppsummert i en figar de viktigste organene i propaganda-

0g sensurorganisasjonen inntil februar 1917 %lik:

Oberste
Heeresleitung
(OHL)

1
1 1 1
Abteilung Ill b Militarische Stelle des
Auswartigen Amts

Abteilung |
(operasjonsplaner) (etterretning,

Abteilung Il (skonomi) (MAA, opprettet juli

sensur, propaganda) 1916)

Auswartiges Amt

Kriegspresseamt < > (Utenriks-

departementet)

Zentralstelle fir

Informasjonskontor Oberzensurstelle .
Auslandsdienst
Militere L L Biiro Ber;
L Sensurkontorer g
propagandakontorer (Erzbergerkontoret)

Filmpropaganda

Far krigen var filmdet nye underholdningsmediet for menigmann. Likevékgiet lang tid
far militeermyndighetene sa filmens propagandapaéns krigsgyemed. Innledningsvis sa
de bare farer og advarte, sensurerte og bestagigmprodusenten Oskar Messter henvendte
seg til OHL, fikk ansvaret for & utarbeide et lisgystem for innspilling av dokumentarfilm
ved fronten og ga lisens til seg selv og tre korsater®® Messter-Wocheg Eiko-Wochevar
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ledende og ble vist i de ngytrale land. Den fgkééssterfilmen ble vist i oktober 1914 til et
entusiastisk tysk publikum. Hver film var av omtrek® minutters lengde, sammensatt av
sekvenser som viste fiendens krigsgdeleggelsarsiastiske tyske tropper, krigsfanger, tyske
militeerledere og annet patriotisk stoff. Messtdritaugust 1916 til orde for film som politisk
vapen og sentralisering av filminnsatsen og visteem sammenheng til at 15,5 millioner
tilskuere hadde sett hamdesster-Wochehvorav blant annet 1,26 millioner svensker og 6
millioner amerikaner&’ Ludendorff omfavnet filmmediet og s& hvordan dass®et inn i hans
totale mobilisering® Krigsfilmingen ble overfart til et nyttMilitarische Film- und
Photostelle og innsatsen ble koordinert med Auswartiges Amyisetsavdeling som hadde
ansvar for a motarbeide fiendtlig propaganda i radet land. Konflikten mellom
kommersielle og politiske hensyn fgrte imidlertidat OHL i januar 1917 dannet en militeer
enhet,Bild- und Filmamt(Bufa) underlagt MAA, for innspilling av militsergoikke-militaer
film. | alt sto Bufa bak 800 filmer. Ingen var lesg tvil om at filmen bade kunne motvirke
fiendens propaganda og styrke moralen internt. 8dfantfilmer var bare sa som sa -
monotone, kunstige og sentimentale, sa regjeringkrinitiativet til konsolidering av tysk
filmindustri ved & etabler&niversum-Film-Aktiengesellschaft AGfa) i desember 1917 for

produksjon av patriotiske spillefilmét.

De norske tysklandsvennene

Tyskland trengte praktisk bistand med lokal- ogakkunnskap i sin kamp. Dessuten ga
nordmenn i fremskutte stillinger budskapet starogdrdighet enn hvis det kom fra tyskerne
selv. En tredjemann gikk inn i rollen som det mamierikansk offentlighetsarbeid under den
kalde krigen kalte en multiplikator, et forsterkenchellomledd. Tysklandsvennene stilte seg
gjerne til disposisjon for «public diplomacy by pye.”

Verdenskrigen var i utgangspunktet ikke en konflikellom ideologier, men en
klassisk statskonflikt, en kabinettskrig i stortrf@t, der de gammeldagse, overnasjonale
statene @sterrike-Ungarn og Russlands imperiesgerestgtte mot hverandre og deres
allierte kom dem til hjelp av egeninteresse. Dat feast da partenes propagandafolk fikk
tenkt seg om at krigen ble et oppgjer mellom gaglbodt, etter britisk syn mellom frihet og
demokrati pa deres side og diktatur og militarigmaetysk side, etter tysk syn mellom deres
kultur og fiendens engelske materialisme og russisétrbari. Tysklandsvennene stilte seg
lojalt bak Tyskland, i beundring for den tyske waspg tyske statsforhold og idéer.

Tysklandsvennene under krigen fantes fagrst og fréhast de intellektuelle, de gamle

akademiker-, embetsmanns- og offisersfamiliene lagtifor eksempel ingenigrer og stagrre
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forretningsdrivendé' Tysklands status som forbilde var gjerne innarbeiddem gjennom
handfaste erfaringer fra studier, reiser og oppheltieskap, vennskaps- og familieband. Hos
noen var tysklandsbeundringen blitt s& grunnfestteleres norske identitet kom i bakgrunnen
for pangermanske fellesinteresser. Nar Tysklangr étlkeretten, etter deres mening, hadde
legitim rett til & anvende ubatvapenet i ngdvefilk, norske skip som — bokstavelig talt — pa
liv og dad skulle seile pa England, ta falgene.

Ut av den tyske idealismen og universitetsreformednyssen oppsto det en kulturell
stormakt. Tyskland ble det ledende land innen gikap og kunst, alle studiers land. | hvert
fall den delen av tyskheten appellerte til andstiielk og kom gjerne til uttrykk som etisk
idealisme og kapitalismekritiké Uten frihet, respekt for det menneskelige, mot,
individualitet og utvikling ville liv og eiendom pe sin egenverdf Motsetningen fant
tysklandsvennene i engelsk materialisme og rudsabari. Hat til pengenes makt hadde
appell bade til verdikonservative og sosialisteyskl pengestrev ble derfor oppfattet som
annerledes enn engelsk: Det tyske var kigpmannsgaprkelyst, det engelske spekulasjon
og grédighe?? Mens britisk tankegang var styrt av ytre kreften, den tyske styrt av absolutt
gyldige, universelle kulturverdier som religionttsprinsipper, fedreland, moral og plikt. Etter
tysk humanistisk tradisjon var menneskets frihestfag fremst en indre erfaring. Tygkiltur
handlet om &ndelig kultivering, ikke eksterne forfieEtter dette idealet ivaretok en ledende,
aktiv stat fellesskapets langsiktige mal og gamdtenkeltmennesket toleranse, og gjennom
sosiallovgivning og allmennutdannelse gkte lykkenalle, enkelte ganger mot deres vifle.

En rekke tenkere — Thomas Carlyle, John Stuart, Ne€ob Burckhardt, Henrik Ibsen,
Friedrich Nietzsche — reagerte mot industrisamftsaikemmersialisme, ensretting, forflating
og demokratisering’ | spenningen mellom «jeg» og «vi» stilte de segnulividets side og
dyrket den moderne, individuelle selvbevissthet skke legitimerte seg gjennom fadsel,
men hevdet seg gjennom talent, ville og prestasjorsdte ubundet av gjengse
moralforestillinger. Folket var livets statist ogermeskene grunnleggende ulike. Riktignok
ville allmennutdannelsen tillate alle a utvikleesievner etter potensiale og utvikle en fruktbar
kraft i folket, men det matte en spesielt begawditiger, en Bismarck, til for a forlgse
potensialef® Det var unntaksmennesket som tok folket i sinefe, ikke motsatt. Massen
hadde jo ikke evne til opplyst handlifyGjennomsnittspolitikeren og pressen visste derimot
a spille pa de lave instinktene, legitimert gjennparlamentarisme og flertallsdiktatur.
Tysklandsvennen Herman Harris Aall hadde i 190&tusguespilletPolitikens komedieder

han viste hvordan politikere og presse ikke eggntlieresserte seg for de politiske sakene,
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men brukte dem i et taktisk spill for sine seerie¢ser. Le Bons masseteori var som skapt for
og av denne ideologien. Propagandaparadigmet spailgfunnet — da og na og alltid.

Livet er en sosialdarwinistisk kamp, mente tyskimhnene, i likhet med mange
andre. Livsloven tilsa at man matte statte det pligskraftige Tyskland mot Frankrike med
sin stagnerende folkemengde og det utlevde Englaatt, av rikdont®® Sosialdarwinismen
tok i Tyskland blant annet av geografiske grunmemf av forestillinger om faren fra Asia.
Tysklandsvennene var ikke i tvil om at den slaviskee var lavtstaende mens den germanske
var sivilisasjonsbyggend&® Tysklandsvennene viderefgrte pangermanismen (tanke en
fellesgermansk politisk samling) fra P.A. Munch Bggrnstjerne Bjgrnson, men betonte
raseaspektet i striden mellom Asia og Europa. MuogiBjgrnson hadde lagt vekt pa det
politiske despotiet i Russland, slik at deres pamgaisme fgrst og fremst sto som et liberalt
frihetsprosjekt®® Norsk religion, sprdk, rettsvesen, vitenskap, kupslitisk historie og
naeringsliv var i avgjgrende grad formet av tyskdifder, og norsk kunst var blitt mgtt med
interesse i Tysklantf® Kultur- og rasefellesskapet matte fa politiske $&kvenser. Utbrytere
fra Venstre hadde i 1909 dannet Frisinnede Venstrparti mot partistyre. Man kunne ventet
at tysklandsvennene hadde funnet seg til rette hge partiet med tro pa en sterk mann i en
sterk regjering, elitistisk, antiparlamentarisk,sistdarwinistisk:®* Den tyske erfaringen
hadde imidlertid ikke satt sterkere preg pa detemedet andre partiet, sa tysklandsvennenes
sympatier gikk pa tvers av norske partiskiller ognfikter knyttet til sprak,
alkohollovgivning og religion. Dermed fant man baHeyrefolk (Hjalmar Christensen,
Nordal Wille) og venstrefolk (Marius Haegstad, Niko$ Gjelsvik, Jon Alfred Mjgen) blant
tysklandsvennene. Tyske sympatier blant sosialdesbeke blomstret da keiserdgmmet falt,
SPD kom til makten og enkelte hapet pa revolusjon.

Verdenskrigen traff venstrestaten midt i sin sttste, 1905-20. Periodens
demokratiske folkelighet stgtte an mot tysklandseses elitisme, enten den sprang ut av
liberalisme eller konservativisme, til vern av ividiet eller tradisjonen. | arene etter riksretten
i 1884 slo likhetstanken gjennom politisk og maadjserte grupper som fant forbilder i
Tyskland. Verdenskrigen slo plutselig og ubekvemp @jamle sar. Man aner tragedie i
tysklandsvennenes ofte hissige agitasjon; de taleate de, en god, tapt saks forsvar og visste
at restitusjon var utenfor rekkevidde. Den tradisjée eliten forble elitistisk, men svekket, og

fortsatte a prate.
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Propagandafremfgringen

Fra krigsutbruddet til hgsten 1916

Korrespondenz Norden

To uker etter krigsutbruddet tok norske aviserenrkunngjgring fra Bjgrn Bjgrnson som var
uten presseerfaring, om at han «med Stgtte av hemda Venner av Skandinavien» hadde
startet et telegrambyra for Skandinavia i Berlim @ gi en upartisk fremstilling av
krigsbegivenheten¥” Bare pélitelige meldinger fra sikre kilder villéippe gjennom hans
kontor, forsikret han. Ved krigsutbruddet var harbtakk at hans mor som satt i uskiftet bo,
ba utenriksminister lhlen om hjelp til & f& forétraBjorn med penge® Norden dukket
dermed opp pa et beleilig tidspunkt.

Bjgrn Bjgrnson var som 17-aring i 1876 blitt semjgmmefra for & studere ved
konservatoriet i Berlin. Hans dominerende far Bgjgrne fant at en slik «rundbrenner» med
kunstnerisk begavelse kunne ha godt av proyssiskYuBjarnstjerne Bjarnson hadde fire &r
tidligere foretatt en politisk reorientering ogerndsakalte signalfeiden gitt seg til kienne som
pangermanist. Bjgrns mor Karoline var datter akaysinvandrere. Bjgrn Bjgrnson ble tysk
skuespiller med tyske venner — og venninner. Adinet seg for BBs eldste sgnn. Fra starten i
1899 til 1907 var han fgrste gang teatersjef vetioNaltheatret i Kristiania, sesongen 1908-
09 ledet han Hebbelteatret i Berlin og gjestesiéirere i de nordiske land. Sommeren 1913
sa han seg ferdig som skuespiller. Bjgrn Bjgrndenabsett som gjennom norsk, men hans
gode erfaringer med tyskerne, kunstnerisk og péiggohadde samtidig gjort ham tysk.
Bjgrnson hadde fatt to nasjonale identiteter a énoédie pa og grep til pangermanismen for &
fa regnestykket til & ga opp. Som sgnn av et nalj@m sto han utsatt til. William Archer,
britisk kritiker og oversetter, valgte derfor arfmderstemple ham som kosmopolitt og lot ham
st til rette for farens meninger — i Archers utlieg — under 2. slesvigske krig i 1864. Selv
arbeidet Archer for den britiske propagand4&n.

Norges minister i Berlin, den drevne diplomaten Thon Ditten, hevdet i sin rapport
til departementet at norske aviser hadde «kogt ewppd nyheter fra London, Paris og
Brussel og advarte om konsekvensene dersom utldadeiet seg det bilde at pressen blindt
og alene gjenga britiske og franske synsmidtean bifalt derfor Bjgrnsons formidling av
palitelige nyheter, basert pa forbindelser med Airiges Amt og generalstaben. Etter at
Bjgrnsons byra var tradt i virksomhet, sa Dittekeikenger behov for selv & formidle nytt fra
krigsskueplassen i konkurranse med Bjgrnsons be@nayhetet!® Den neste uken bragte

avisene Nordens telegrammer undertegnet «Bjgrn nBpms»> om krigens gang med
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utvilsomme tyske synsmater. Bjarnson fikk til ogdres intervju med rikskansler Bethmann
Hollweg, ikke av det objektive slagt

Denne fasen av Bjgrnsons innsats sluttet bratiteRltil Bjgrnsonnavnet smittet ikke
lenger av pa telegrammene. Avidean 17 Mai fant at telegrammene var altfor farget av de
offisielle kommunikéene de skulle veert en motvekit,nog tonen den var «so klissen og
krypande, at det radt var spyleff$ Norske aviser, i hvert fall i Kristiania, tok ikienger inn
Bjgrnsons gratistelegrammer fordi det var uforemtigd norsk ngytralitét:* Kom de med,
var det uten hans navn under. Bjgrnsons telegraateimriksminister lhlen tok overtydelig
stilling: «deutschlands sieg bedeutet europasdriegD jahre*

Bjgrnson matte derfor rettferdiggjere seq: Byrdat finansiert av tyske storbedrifter
med interesser i utlandet, ikke av den tyske regjerog han arbeidet helt uavhengig og
uegennyttig. Til Heinz Clarenz Bauermeist&dlnische Zeitungsepresentant i Bergen,
gjentok og utdypet han disse synspunktene i etvijuie Berlin: |1 og for seg hadde det ikke
vaert noen skam & arbeide for den tyske regjerirgp man gjorde nd engang ikke Het.
Byraet betjente over 700 blader i Amerika, Nedatlay Skandinavia og fikk daglig nye
foresparsler. Direkte krigstelegrammer beskjeftigmt seg ikke med; dem tok Wolff. Varen
1915 kunneSocial-Demokratemeferere en italiensk journalist som hadde truffigirnson pa
den tyske utenriksministers forveerelse og fortathhatHansa-Bundoekostet propagandaen
for de noytrale land:® Bjgrnson hadde dessuten uttalt at han s& pa ksigenen rasekonflikt,
der han som germaner matte ta deres parti. Bjgsnsatusiasme kjglnet etter hvert, og hgsten
1915 ville han helst distansere seg fra alt samen: daglige ledelse av byraet hadde han
aldri hatt, men han hadde ofte veert p& kontorehmarvar i Berlin:'” Norske aviser mottok
fortsatt lange telegrammer, 200-300 ord, men d& ppapirkurven*® Der er man ogsé& ved
kjernen i det tyske presseproblemet i Norge: Selv man var til stede og utfoldet stor
aktivitet, ville redaksjonene ikke ha stoffet. Irihd915 overtok tyske Emil Charlet ledelsen
av Norden:*® Norden fortsatte virksomheten krigen ut.

Fru Bjgrnson hevdetBoken om Bjarrfra 1946 at de farst ved a lese skandinaviske
aviser var blitt klar over at Norden hadde fort e Bjgrn bak lyset ved & sende ut
krigstelegrammer med hans navn untfma det s& gikk opp for ham at Norden var en
propagandamaskin, fikk han kalde fatter og trald @ie Det er hevet over tvil at det var det
Norden var. Historikeren Gunilla Ingmar omtaler Mem som et av «de rena
propagandabyrderna», i motsetning til det tradifjen Wolff.'** Eileen Bjgrnsons
overtydelige trang til & forsvare ham mot smitta firgdrenes nazisme gjorde det bare

vanskeligere a tro at hans forsgk som pressemamnskgldtes naivitet, men det han uttalte
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og skrev om krigen, bekrefter at han kan ha vaaitisk nok til & sette seg i en slik posisjon.
Senere bidro han i propagandaen med foredrag, @ippbsaftener, leserinnlegg og en
erindringsbok, sjangre som |a ham naermere ennt&lgggammet.

Ditten later etter kanslerintervjuet og pressengisaing av telegrammene til a ha
oppfattet at hans vurdering av Bjgrnsonbyraet hadelet naiv og at hans skjgnn hadde fatt en
ripe?? Legasjonen gnsket derfor & ha minst mulig medrBjam & gjgre. Hvis regjeringen
skulle gnske & gjgre Bjgrnson oppmerksom pa at kmksomhet skadet Norges sak, ba
Ditten om at det matte kunne skje med btfDitten hadde fra fgrste stund vaert informert om
Nordens forbindelse med Auswartiges Amt og geneaén og omtalte det som
«Hansaforbundets Korrespondansebureau». Hansa-Bamde handels- og eksportrettede
neeringenes interesseorganisasjon, etablert i 1969 fnoont mot bade junkerndédund der
Landwirte og det sterkt voksende sosialdemokrdfiéHansa-Bund anvendte sine store fond
til agitasjonsmateriale for sine naeringsinteresgetil valgkampstgtte for de liberale partier.
Da krigen kom, ble agitasjonen snudd fra innenlked# utenlandske mal. Hansa-Bund var
€én av mange private organisasjoner som engasggtepopaganda for Tysklands sak.

Ogsa resten av den norske koloni i Berlin stgttessivt opp om Tysklands politikk. |
en statteerklaering til keiseren fra de «stammelggetde nordmaend» ga de uttrykk for sin
stotte til Tysklands kamls® Fra dette miljget stilte p& Norges vegne ingeMeanrad Wiik
opp forKorrespondenz der Neutralsammen med berlinbosatte medarbeidere som innesto
for bladets upartiskhet, fra 12 andre ngytraleestdibr eksempel for Danmark teaterinstruktar
Svend Gade og for Sverige ingenigr Alfred Grenandéik hadde tysk ingenigrutdannelse
og hadde bosatt seg i Tyskland etter eksamen i .898Bladet ville rette pd de
eiendommelige feilforestillingene om tyske forh@dm hersket i utlandet og kostnadsfritt
gjennom utvalgte artikler fra tysk dagspresse rappe to-tre ganger ukentlig om tyske
forhold, med finansiering fra privat hold. De 13nshetsvitnene fra ngytrale land var
betryggende tilslutteAusschul’ flr objektive Pressberichte nach dem Adslaberetning
nummer 19 kunne man eksempelvis sette seg inn r ledfektivt tyske import- og

eksportbedrifter hadde omstilt seg til militeerleeser:?’

A ta ordet

Den tyske minister grev Alfred von Oberndorff hadi#d i august 1914 med a ta en daglig tur
giennom gatene, blande seg i mengden utenfor adsene for a orientere seg om
stemningen og beklage seg til utenriksminister Milen over den antityske tonéff Alt fra

krigsutbruddet var stemningen stort sett tyskemet.i Oberndorff var kommet til Norge i
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1912 under lykkeligere omstendigheter til et ukasgst oppdrag i et land med gode tyske
forbindelsert?® Med ett fikk ministeren en krig i fanget og en stooffentlighet & oppdra.

Forfatteren Nils Kjeer minnet om hva som sto pal:sgiNilisasjonens og rasens kamp,
Europa mot Asid® Helt konkret ble kampen mellom sivilisasjon og @i da pastor
Hermann Ginther i den tysk-evangeliske menighetistiania midt i august 1914 fordgmte
Frankrikes bruk av svarte kolonitroppét.Etter at motstanderne hadde «fablet» om tyske
troppers harde fremferd i Belgia, var han oppbagir at Frankrike, nd som i 1870, ville
hisse «halvvilde» nordafrikanere pa sine europdigkeler. Han visste a vite at afrikanerne i
1870 etter hjemlandets skikk hadde listet seg wi@gmarken om natten og presset gynene ut
pa sarede motstandere med tommelfingeren. Pastoth&lfremfarte her et offisielt tysk
standpunkt. Den tyske regjering utarbeidet senere egen «hvitbok» (offisiell tysk
dokumentpublikasjon) som ogsa ble overrakt den keorsegjering, om Englands og
Frankrikes bruk av fargede tropper. Kolonitroppdmedde den barbariske vane, ifglge
hvitboken, a ta med seg avskarne fingre, grer oighsom krigstroféer, stikke ut gynene og
skjeere halsen over pa de sartte.

Grev Oberndorff kastet seg inn i sivilisasjonsdebaimed en bekjentgjarelse i norsk
presse>3 Han kunne meddele at bajonetten med sagtakketsyggfranskeMatin knyttet til
tysk grusomhet i krigfgringen, hadde tilhgrt erdialtysk ingenigrsoldat. Ifglge Oberndorff
var alle lands ingenigrtropper oppsatt med slikakifékniver, til bruk ved tilskjeering av
grenknipper til militeere formal. Den tyske regjeriville dpenbart tilbakevise beskyldningene
om krigsforbrytelser som ble fremsatt mot tyskepper i Belgia og grep til en artikkel i
Matin, et blad som aldri hadde satt norske sinn i kokevi 1915 forsgkte greven seg igjen.
Han gjenga teksten i to rabiate brev han haddeattottForbandet veere baade di og alle
deres landsmaend Slagter Vilhelm, ligesaa di sonkeiearore skibe og ogsaa undertiden
hvore folk ut av Norges hovedstatf®Han hadde farst tenkt & kaste brevene, men s& at
norske aviser uttrykte seg pa omtrent samme mdtersem de «ngitrale» avsenderne var
anonyme, valgte han & svare offentlig. Oberndoifingt om at Tyskland kjempet for sin
eksistens mot en tallmessig overlegen fiende som ferbund med verdens ville. Tyskland
valgte sine midler av ngdvendighet. Mot utsultinggdn kunne ogsa torpedering forsvares.
Aftenpostensdeder fant b&de anledningen og ironien helt upateseg® Social-Demokraten
syntes Oberndorffs svar var latterlig og mente $eln hadde skrevet breveti8.Den tyske
minister kunne sla fast at hans sjangervalg, dplomliatiske note og det ironiske leserbrev,
ikke hadde veert de rette. Tyskland hadde et apebbhov for en norsk autoritet til & forfekte

sin sak.
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Dr. Herman Harris Aall hadde allerede gjort Tysklarsak til sin. | en serie reisebrev
og andre innlegg fra Berlin fra slutten av augu8i4l opptradte han som Tysklands egen
stemme i det byliberalDagbladet Alle tyskere handlet na etter én felles viljesdier; den
forente tanke hos Tysklands stgrste ander — fra KlaKrupp — gjennomsyret hver tysker.
«Retningen peker bent paa Pari¥ # et svar pa et leserinnlegg fra ekssvogeren datikn
Birch-Reichenwald Aars nedla Aall — tilsynelatenufe Tysklands vegne — protest og paviste
at Tyskland hadde hatt flere muligheter til & apgriententelandene, eksempelvis
Storbritannia under boerkrigen, men alltid haddkt $@delig naboskap®® Krigsutbruddet
skyldtes Russlands mobilisering og Frankrikes plame & angripe Tyskland gjennom Belgia.
Tysklands seerpreg fant man jo ikke i dets angieekgobrermoral eller militarisme, men i
dets hgye kultur, slik den kom til uttrykk innerdurstri, teknikk, vitenskap, handel, musikkliv
og s& videre, ogsd militaervesénDe siste protyske innleggene sto pa trykk 2. ogduar
1915M° Et aksjonaeroppgjgrDagbladetendte da med at en protysk gruppering led nederlag
for en probritisk**

Utenriksdepartementet i Kristiania vaket over norskytralitet. Jo mindre stay, jo
bedre. Etter Aalls innlegg om Tysklands fredswuit)ettok departementet ikke mindre enn 16
klipp fra tyske aviser fra byraet i Berlin som gp@mgikk pressen pa departementets
vegnel*? Avisene hadde tatt inn det samme telegrammetgeteble opplyst abagbladetsto
regjeringen neer, under overskrifter som «Tysklamd handlet rett», «Norge mot vare
fienders bakvaskelser» og «En norsk leerd for Tyskta Aall fulgte senere opp med et
foredrag iBerliner Schriftsteller Klubog ble igjen fyldig dekket i tysk presse. Fardtear
Karl Vilhelm Hammer som kommenterte pressen fotssida@en, hadde ingen som helst sans
for dr. Aalls private utenrikspolitiske initiatiDet gikk ikke an

at prange med norsk (eller skandinavisk) russgtfog at hgste billig applaus paa

uverderheftig snak om sit feedrelands tilintetgjggelMed hvilken ret anmasser sig
denne umodne og letsindige fyr at tale paa norskrikspolitiks vegne'?*

Hammer sa& for seg at legasjonen i Berlin matte d& t Aall og stanse ham.
Utenriksdepartementet ville ha seg frabedt synsgunk konflikt med offisiell norsk

utenrikspolitikk. Selv i det ngytrale Norge kunnamopptre som landsforraeder.

Pastor Gunther

Pastor Hermann Gunther i den tysk-evangeliske rhehig Kristiania, forfatteren av
leserbrevet mot kolonitropper, hadde fra krigsulldet bistatt legasjonen med
propagandaoppgav&t Selv om det i Kristiania bare bodde 1.600 tyskeraille konfesjoner
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0g 6.000 i hele landet, var det blitt dannet ek tyenighet som var virksom fra 1909, med
Guinther som sin farste pré&t.Giinther fikk i 1914 et lektorat i tysk litteratog kultur p&
universitetet, etter & ha trukket fulle hus tildl@sninger om Goethe, Schiller, «Bismarcks
kristendom» og «Har Jesus levif®»Hans vide virkefelt og norskkunnskaper gjorde ham
velegnet som propagandist. Gunther fremhevet dekutmyttelse» av hans geistlige stilling
ga ham lettere tilgang til norske redaktgrer, figisbg pasifistiske organisasjoréf.

Fra 1. september 1915 ble pastor Gunther organisiatunderlagtZentralstelle fur
Auslandsdienstkontoret for utenlandspropagandaen i Berlin, doeiget mer systematisk
med propagandaoppgavé?.Fra mars 1916 representerte han ogs& Transoceai @med
formidling av trykksaker, spesielt tidsskriftBer groRe Krieg in Bilderd*® Til hjelp hadde
han flere informanteVertrauensleutgblant andre maskinprofessor Reinhold Lutz pa Rerg
Tekniske Hgiskole i Trondheim, bergverksingenigrtGiunger ved svovelkisgruven til A/S
Bjorkaasen Gruber i Ballangen i Ofoten, journalsirl Behrens pa Jaeren og skipsmegler
Hans Friedrich von Riegen i Kristiansaltd Behrens var representant ®erliner Tageblatt
og Wolffs Telegrambiiro og sentral i propagandaekrigens siste ar som utgiver av
tidsskriftet Bak Verdenskrigens Kulisserg fra 1920 som presseattasjé ved legasjbtien.
Naermere prestegarden, en leilighet i Ullevalsvé&i@mpa St. Hanshaugen, ble Glinther bistatt
av tyske Hans Th. Arnemann, blant annet med adtagsécket, og overlege dr. Johan Jacob
Reinhardt Natvig®? Arnemann var representant i Kristiania for tranimpren Hudtwalcker
& Co. i Hamburg'>® Sentralisering av tranhandelen hadde tatt arbé&idearnemann og gitt
ham tid til & engasjere seg i propagandaen. Gisihett av hjelpere bisto ham med rad og
dad, blant annet med utdeling av propagandaskrifiasamling av adresser og bearbeiding
av nye interessentét?

Gunthers roller som prest, patriot og propagantiistseg ikke sa lett skille fra
hverandre da han tok initiativ til interkonfesjoeel patriotiske familieaftener i
Ynglingeforeningen for tyskere, gsterrikere og uega farste gang i begynnelsen av
september 191%° P& det farste motet talte den tyske minister,opaSiinther og to av
legasjonens folk for 350 tilhgrere. Giinther minties tyske soldater som na kjempet for
fedrelandet og hjemmene som sto uten forsgrgekldyd var, ifglge Ginther, uten skyld i
krigsutbruddet og handlet i ngdverge da de maesjert i Belgia.

Pastor Gunther skaffet seg ogsa en ny prekestl,ntBnedlige menighetsbladet
Evangelischer Gemeindebote aus Kristianfiar sitt politisk-patriotiske budskap® Farste
nummer kom i april 1915. F& menighetsblader habuelt pa sa mye krig og patriotisme. Da

pastor Gunther til orientering sendte mainummaetetine nye overordnede i Zentralstelle,
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fremhevet han da ogséa at det kirkelige og religiemesom en «tittel» a regne og at bladet
egentlig skulle avhjelpe mangelen pa en tysk amisSkandinavia. Menighetsbladet ble sendt
gratis til alle evangeliske tyskere med kjent askees Norge, omtrent 750 personer. Etter
Gunthers mening matte det vaere greit & sende neslghdet sammen med det manedlige
propagandabladefriegschronik | artikkelen «Neue Menschen» forklarte GintheiGaid
ikke hadde latt krigen ramme Europas folk for asklelle ga til grunne, men for at et gjenfadt
fedreland og en ny menneskehet skulle tre fremteDetmmeret ga ham ogsa anledning til &
forsvare seg mot de negative reaksjoner han haddeaip seg i norske aviser etter fra
prekestolen & ha forsvart torpederingen 7. mai k/8et britiske passasjerskipet Lusitania,
der 1.198 mennesker drukrt.Giinther unnlot selvfglgelig ikke & nevne at pgsssisipet
ogsa farte ammunisjon. Tyskland matte legitimt leugripe til ubatkrig for & verge seg mot
Storbritannias utsulting av 60 millioner tyske ik&idende, inklusive kvinner og barn.

Pastor Gunther sto pa trygg tysk-prgyssisk statgidésk grunn nar han kledde opp
propagandaskriftet som menighetsblad. Etter sikdege sgkte staten sin hensikt i seg selv.
Nar folket i staten dannet sin karakter, oppfyltaten sin endelige hensikt. Statsmoral og
privatmoral var skarpt avgrenset. Statens hensikt& opprettholde seg selv, og det som

tiente dette formal, var moralsk, ogsa lagnen damfessor Heinrich von Treitschk&.

Aufklarung — opplysningstid

Da den den overbeviste tysklandsvennen botanikkpsol Nordal Wille dro til New York i
september 1914, skrev han til sin venn medisingsafieAxel Johannessen og ba ham fortelle
den tyske minister hvordan han allerede pa turear badde gitt en journalist som utga en
norsk avis i Oregon, «et Exemplar af alle Skriftegp oppfordret ham til & bruke dem i en
New York-avis®® | New York tok han turen innom redaksjonerThie World der han
forklarte en tyskfadt journalist at det slett ikiar slik at alle i Norge hapet pa Tysklands
nederlag, slik en artikkel i avisen hadde hevdeisader leverte han fra seg samtlige skrifter.
Seks uker inn i krigen var Wille velforsynt med tagjonsmateriale, og han sgrget gjerne for
at det kom pressefolk og andre i hende.

For diplomatene i Kristiania var det i seg sehoutfende & holde rede pa de tallrike
private initiativtakerne som satte i gang utsereleds propagandaskrifter. Konsulatet i
Stavanger kunne oppunder jul 1914 for eksempelo@pe at tyske selskaper i Hamburg,
Stettin, Berlin og Leipzig sendte en mengde bresjgg aviser til sine forretningsforbindelser
der i byen, de fleste pa tysk, enkelte p& ndt8kjanuar 1915 tok Zentralstelle derfor initiativ

til oversettelse av sin brosjyingland und die Sperrung der Sleflere sprak, et mottrekk
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mot Storbritannias krigssone og blokdfeLegasjonen métte ordne oversettelse, utgivelse og
salg med en lokal forlegger, bestemme opplaget dtelokale forhold, fare regnskap og
sende regningen til Zentralstelle. Mens man pa hall i alminnelighet ikke stilte spgrsmal
ved propagandaen som fenomen, var den tyske koBsugen, norske Conrad Mohr, nesten-
monopolist pa import av korn til Norge og angivebg av keiserens neermeste venner,
prinsipielt imot propaganda og fryktet at det s&ubli kjent at konsulatets folk var
innblandet:®? Visekonsul Fritz Schmidt i Bergen fant & méttepaerte forholdet til grev
Oberndorff i Kristiania. | praksis skapte ikke Melsyn problemer fordi Schmidt arbeidet for
Zentralstelle og handterte propagandaarbeidetgeer

Da pastor Gunther tradte i Zentralstelles tjenestertok han samtidig ansvaret for &
holde styr pa stremmen av grafisifklarungsschrifter(opplysningsskrifter), det man i dag
omtaler som propagandaskrifter — politiske sméashrif/ittighetsblader, tidsskrifter, aviser og
boker pa tysk, norsk og dansk. Ansvaret haddeatiighiet hos legasjonen, som ikke hadde
organisert noen regelmessig utsendelse, men fakigitene mellom konsulatet i Trondheim,
visekonsulatet i Bergen, Giinther og leilighetsvits gt resten som det falt sé¥ Giinther
overtok samtidig den kurante delen av legasjoneagerl av propagandaskrifter, tre
handkjerrelaster fulle. | farste omgang ble sknételagret hjemme i leiligheten i
Ullevalsveien 58, men etter kort tid instruerte @amtralstelle om a benytte det de benevnte
hans «dekkadresse», herr W. Briimmer, Ruselgkkve®n b/Hansen, ved utsendelse av
skriftene fordi utsendelse &riegschronikfra Kristiania kunne regnes som en omgaelse av
regjeringens retningslinjer for pressengytrafitéGunthers bistilling som propagandist hadde
skaffet ham allslags ubehageligheter, og av hetisgim geistlige stilling gnsket han & unnga
alt som kunne utsette ham for kritikk, for eksempedt at tollerne merket seg ham som
regelmessig mottaker av omfangsrike forsendelsatike pafallende skrifter.

Utsendelsene fra Giinther i Kristiania falt i to gper: En ble videresendt til hans
Vertrauensleutemkring i landet, for videre utdeling til abonnene i deres distrikt® De
bredest distribuerte skriftene ble dessuten sdndiért norske sjgmannsmisjons stasjoner som
han sto i forbindelse med i egenskap av leder awvtgeke sjgmannsmisjon i Norge. Den
andre gruppen ble individuelt adressert til 750tal@re som igjen falt i to grupper: tyskere
og nordmenn. Tyskerne bisto med spredning av blaleé omgivelser; nordmennene var for
det meste akademikere med tilknytning til presseh.nordmennene sendte han dessuten
alltid med en personlig hilsen som ofte ledet tdere korrespondanse, som etter Ginthers
mening hadde innvirket gunstig pa mottakernes géini pressen. | september 1916 kom

Kriegschronikog Der grof3e Krieg in Bilderrregelmessig og i store opplag mens han bare
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fikk noen fa eksemplerer dvie Woche Leipziger lllustrirte Universumog vitseblader som
Lustige Blatterfra legasjonen® Utsendelsen av 12.000 flyveblader p& norsk tilimgslivet

fra Kriegsausschuld der deutschen Indusfea naeringssammenslutning for omlegging til
krigsproduksjon) vekket ifalge Giinther misHag. Zentralstelle noterte lydhert hans
bekymring — og fortsatte utsendelsene. Det stargtde regelmessig utsendte bladene, det
manedligeKrigskronik ble sendt fast til Norge i 1.800 eksemplarer. limaten 1916 tok bare
en del av masseutsendelsene omveien om Guntherdeemseste ble sendt direkte fra Berlin,
kanskje pa grunn av det antatte ngytralitetsbruddétutsendelse fra Kristiania. | tillegg ble
ad hoebestillinger stadig sendt Berlin, helt ned i ekisemplar til personer med seerlige
gnsker. Leserne ville helst ha gjennomillustreryé&ksaker uten for mye tekst. Allerede i
oktober 1915 hadde pastor Gunther merket seg dikpobvar lei krigen og bare gadd lese
overskriftene. Ved etablering av norske bekjentekagjerne fremtredende pressefolk og
forfattere, pleide Guinther & sende en bok og emigrende brev, med hap om at mottakeren

ville skrive en anmeldelse eller referere til bokem artikkel*®®

Tyskland i posten

Gjennom verdenskrigens fgrste ar mottok forfatté&@emt Lie ukentlig en bunke eller to med
aviser, tidsskrifter, brosjyrer og flyveblader figyskland. Lie falte seg bombardert av et
ensidig, patrengende, enfoldig og simpelt innhajdvar dessuten «ilde bergart ved paa dette
vis at veere gjenstand for en paavirkning, hvis eridlg veie unddrar sig det aapne, offentlige
forum.»®® Ogsd den britiskorienterte odelstingspresidentadolCastberg bemerket de
anonymt avsendte avispakkene han mottok fra Tydklag hvordan tyskerne ville ha
begivenhetene bedgmt med tyske @YfleDr. Hjalmar Christensen, fast skribent i
Morgenbladetog markert tyskorientert, hadde derimot hatt sutioytte av a falge den tyske
«Oplysningspresse», riktignok ikke agitasjonengi selv, men den grundighet og yteevne den
fortalte om*"* Castberg, Christensen og Lie var opinionsdannerrgjeldt & sikre seg.

To dager etter atidens Tegrirykket Lies artikkel skrev lgytnant Walther Scloityi
representant foKélnische Zeitungg Wolff i Kristiania, til Zentralstelle i Berlih’® Langt p&
vei matte Schmidt gi Lie rett, skijgnt han kunne lgpp at Lie drakk og ble regnet for
updlitelig: Den tyske propagandaen gjorde stgreglslenn gagh> Schmidt ba Zentralstelle
stanse alle utsendelser til Lie og ba om at hanserbble boikottet i Tyskland som
tyskfiendtlige. Schmidt tok det uvanlige utgangdgen at norsk presse ga et noenlunde
fullstendig bilde av begivenhetene, for i tillegigetn kritikklgs gjengivelse av fiendens lggner

om Tyskland, bragte den ogsa offisielle tyske frdlimgjer og dementier, slik at norske lesere
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faktisk kunne danne seg en selvstendig mening, aitkens tyske brosjyrer og flyveblader.
Hos leseren skapte pamflettlitteraturen bare mkstasm at tyskerne selv betraktet seg som
skyldige og derfor hadde behov for a pavirke. Fansk tankegang virket de tyske brosjyrene
bare ubegripelige og smaklgse. Argumentet bleddtst fordi man farst og fremst henvendte
seg til dannede kretser: Man fornaermet norske psofer, akademikere og forfattere nar man
sendte pamfletter pa darlig «dansk» hjem til depenéart etter en eller annen gammel
adressebok, som om de ikke kunne tysk — og i slikagder at ingen orket a lese det. Nei,
den interesserte matte selv kunne velge hva hémlggde. Schmidt anbefalte at Zentralstelle
satte seg i forbindelse med en av Kristianias stokhandlere, for eksempel Cammermeyers
bokhandel i Karl Johans gate 41, og lot dem velgevilke skrifter de ville selge pa vanlig
forretningsmessig mate.

Schmidts nytenking stanset ikke der: De beste tysk@agandistene var etter hans
mening nordmenn. En norsk avisartikkel virket beein@ all verdens tykke tyske bgker, og
det manglet ikke pa slike artikler. Schmidt tralderig frem historieprofessor Oscar Albert
Johnsens nylige «Berlinerbrev»Tidens Tegnog artiklene til teologen Eivind Berggrav-
Jensen. Berlinerbrevet formidlet beundring for dgske nasjons kraft og kultur og viste
hvordan livet gikk sin gang selv i krigstider hasamlet, seiersbevisst fotk* Schmidt tok til
orde for & slippe rattet, i forvissning om at dmtes et sdpass stort reservoar av sympati for
Tyskland blant norske opinionsdannere og i opinioat pengene man i dag kastet bort pa
gratispamfletter, kunne komme til bedre nytte. dalist og lgytnant Schmidt gjorde seg til
talsmann for et lite representativt syn pa propdgardkke med ord, men med tyske slag
hjelper man ogsa i de ngytrale land var gode tgsketil seier.»™

Som svar pa et apent brev fra Hermann Hes$sarikfurter Zeitungpasto Lie i en ny
artikkel i Tidens Tegrdessuten at verken han eller noen han kjente haddatt tilsvarende
propagandaskrifter fra ententelandéffeSchmidts rad var ikke mer kontroversielle enn at
han ble betrodd & avgi Tysklands imgtegéelse as lislegg’’’ Schmidt hadde fornemt
villet heve seg over Lies farste angrep pa Tysklapd- med Schmidts anfgrselstegn — «den
tyske propaganda¥® Han inviterte nd Lie hjem til seg for & se p& sgen samling av
ententepropaganda, ett til og med pastemplet «WéHBritish Ministers Compliments». Lie
matte innrgmme at bade Storbritannia og Frankekele propagandaskrifter til Norge.

Lies angrep pa propagandaen hgsten 1915 var iki@alt, men utpekte seg ved den
hissige og ensidige tendensen mot TysklandModagenbladethadde tatt fenomenet opp til
debatt om varen, var det med spark til begge $fiéviorgenbladetkonstaterte at den tyske

propagandaen hadde stgrre omfang, men ventet diriske og franske ville ta seg opp — i
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omfang — fordi det i begge land var nedsatt komité&earbeiding av de ngytrale land. Dette
var og ble rent agitasjonsmateriale uten seerligrasse. Oversettelsene var dessuten sa
haplgse at oversetteren bare demonstrerte at karbéhersket noen av sprakene. | det siste
hadde tyskerne lagt seg pa et hittil lavmal veth&es utdeling av sjikangse plakater og kort.

Fra sinVertrauensmann Trondheim, professor Lutz, fikk pastor Gunthéd rsom
forsterket Walther Schmidts syn: Virkningen av pmgandalitteraturen var mindre enn
tidligere antatt og skadelig fordi den var utesttiékkelig kjennskap til norsk mentalitét.
Selv en tysker reagerte jo pa en del av tgysetkaompa trykk, ikke sjelden forfattet av tyske
professorer. Lutz hadde etterprgvd sin egen oppfatmed samtale med mer eller mindre
tyskvennlige professorer og offiserer og anbefattenan innskrenket propagandaen kratftig,
pa bredere basis bare sendt&rigskronik lot Internationale Monatsschrifga til utdannede
mennesker og helt innstilte de anonyme utsendel€are én engelsk brosjyre hadde nadd
Lutz. Virksomheten matte overlates Norgekyndigespeer. Skulle man kommentere norske
forhold, burde det skje i tysk presse. For nordnesenvar England dobbelt attraktivt ved at
det bade sto som modell pa politisk og personligefr og beriket neeringslivet, seerlig
sjgfartsinteressene, som derfor avfant seg medwigngighetsforhold. Tyskland ble motsatt
ansett som militaristisk og reaksjonzert og haddenrgullstrgm a by pa.

Utsendelsene Gunther hadde ansvaret for, rettemségersoner som positivt gnsket
a motta tyske propagandaskrifter. Glnther misliktsendelsene i blinde, akkurat som
Schmidt og LutZ®? Generelt hadde han begrenset tro pa virkningemsendelsene: Verken
utsendelsene eller bearbeidingen av pressen haselg selv kraften til & snu en stemning,
men var ngdvendige for & berede grunnen for et skifte. | farste omgang sgrget pastor
Gunther for at han¥ertrauensleuteomkring i landet fikk tilsendt utsendelseslistem §itt
distrikt fra Berlin for stryking av uttalt tyskfietilige mottakeré®® Gunther métte utfarlig
forklare Berlin hvordan det kunne ha seg at deedystopagandaskriftene ble mgtt med sa
liten forstaelse i Norge. Motvillig tok Berlin tdeg at overtalelse bare er mulig hvis det finnes
en felles forstaelse eller et interessefellesskaltom avsender og mottaker. Der avstanden er
stor, virker budskapet ofte mot sin hensikt: Mo#takkar bare nye knagger a henge sin
motvilje pa. Skulle arbeidet lykkes, matte femstendettilpasse seg, og man matte innse at

selv ulike grupper «nordmenn» krevde individudiate.

Pressen
Gunther gjorde sine fgrste fremstgt mot norsk prdgse etter krigsutbruddet, mot det

konservativeMorgenbladet der Carl Joachim Hambro var sjefredakter i tided13-18.
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Hambro hadde fgr midten av september 1914 i fagtnet gitt pastor Gunther en artikkel av
pastor Herman Lunde. | strid med avtalen viste &¢intdlen straks til Oberndorft* Giinther
skrev i 1957 om hvordan han under krigen mang e ghskuterte tysk-norske problemer
med Hambro p& hans redaktgrkorltSrMorgenbladetskurs etter krigsutbruddet var utad
ikke pafallende tyskorientert. De 1a pa ngytradiiejen og tok som andre aviser inn stoff til
stgtte for begge sider. Mens pressen ellers stettt war eller ble probritisk, holdt
Morgenbladetngytralitetslinjen og ble fra tid til annen krii$ for protyskhet. Hambros
antipati for det britiske imperiums overgrep moalsere nasjoner — Irland, Egypt, India (og
Norge) — fikserte han i personlig avsky for dertikie minister i Kristiania, Sir Mansfeldt de
Cardonnel Findlay, tidligere koloniadministrator det hardhendte slagéf Guinther hadde
sannsynligvis rett i at Hambro var «i grunnen tymkvig».Morgenbladetdesere tilhgrte det
konservative dannelsesborgerskapet — lojale tildigfanell autoritet, skeptiske til
massedemokrati og nye penger, helt avvisende gibsemen. IMorgenbladetkom Ginther
ogsa i kontakt med tidligere kaptein Benjamin Waegnbdlgrregaard, avisens
militeermedarbeider fra 1911, gjennom en brevvegstm ansvaret for krigsutbruddt.
Gunther oppfattet Ngrregaards krigsreportasjer $orstaelsesfulle overfor Tyskland, og
Auswartiges Amt likte dem sa godt at de ba om e¢-fim gjennomslag av en tysk
oversettelse ble sendt dem for bruk i den noypeadsse®® Narregaard ble bistatt med tysk
litteratur av Glinther, men korresponderte parafi@itDaily Mail.'*® Morgenbladetsfaste
kronikkskribent dr. Hjalmar Christensen etablertg $ grunnen som det eneste dype tyske
ankerfestet over tid. Kronikkene var norsknasjonstesialdarwinistiske, antiparlamentariske
og moderat protyskE° Christensens tyske synsmaéter trengte egentlig jidetor Giinthers
stimulans, for farst i september 1916 knyttet Génthrennskapelige forbindelser med
Christenserf™*

Den ukritiske omgangen med tyske diplomater vildertvtankevekkende i seg selv,
men fikk en ekstra dimensjon ved at Hambro haddél®rarende «entente cordiale» med
utenriksminister lhlen og ikke «trykke[t] utenrilajtiske nyheter uten & ha nevnt dem for
utenriksministerens’? Den gjensidige avtalen mellom lhlen og Hambro bareat lhlen
holdt Hambro informert mot at Hambro stiltdorgenbladettil disposisjon for Ihlens
uoffisielle utenrikspolitiske meddelelser, saken Is#o fritt til & dementere og beklage overfor
de krigfgrende og opinionen som det passet, tikjetl fra det som regjeringsorgarndorske
Intelligenssedletrykket.

Tyske diplomater var stadig i Utenriksdepartemeotgklaget pa enkeltartikler i norsk

presse. Reaksjonene de ble mgtt med i krigenggtdlifase, ga sannsynligvis legasjonen
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grunn til & tro at norsk presse fungerte omtrent sien tyske, med regjeringen sol@ facto
gverste redaktgr med bestemmende innflytelse ovéroidet. Da Oberndorff for eksempel i
oktober 1914 klaget pa en korrespondentartikkédidens Ganglovet redaktaren ikke a ta
slike artikler inn igjen. P& neste klage svarteakedren i desember 1915 at han heretter ville
ta inn stoff fra begge sider. Pa en klage i mark519a en artikkel om tyske statsfinanser
foreslo Oberndorff at en annen avis skulle skrimea@erkjennende artikkel om finansene.
Redaktgr Lehmkuhl hadde na fatt starre mot og ikke love Utenriksdepartementet verken
bot eller bedring. Oberndorff kunne innledningsvesat pressen tok diktat fra myndighetene,
i en slik grad at departementet kunne plasserklert inntil pressen ble utilsnakkelig og
ikke en gang lovet balan$&

Nar Auswartiges Amt gnsket saker trykt i norsksen sendte de ferdige artikler pa
tysk til legasjonen i Kristiania med instruks onfdddem inn i avisene. Legasjonen leverte
materialet videre til Gunther — der det stort sétppet opp. Selv om Gunther lyktes med &
etablere tette band fillorgenbladet kunne han ikke snu seg rundt og fa artiklenerykkt |
januar 1916 hadde han avfunnet seg med sin makledtlag sokte i stedet, riktignok
forgjeves, tyskorienterte nordmenn som i eget n&unne opptre som pressetalsmenn,
imgtegd utyske synsmater og motvirke fortielsentyske saker. Beklageligvis var ikke
tysklandsvennene engang organisert. En av hanséallle foreslatt at man en maned skulle
samle det stoffet de norske avisene burde tattompda det trykket i en tysk avis, gjerne
Berliner Tageblattsom ble mye lest i Norge, under overskriften «Hhaor det har seg at
ngytrale ofte ser sd eiendommelig pa krigen», netrville jo heller ikke nytte, for selv det
ville de norske avisene tie i hjet*

I mai 1916 varMorgenbladetfortsatt den eneste avisen Gunther hadde etablert
forbindelse med «fordi det er den eneste som lihenot var sidex->°> Han matte konstatere
at det rett og slett var umulig a etablere forbisdlemed ententevennlige redaktgrer. Pleie av
forbindelser med tyskvennlige medarbeidere i tysidilige aviser gjorde ikke stort fra eller
til s lenge redaktaren var utilgjengelig. Gunth@dtte i det store og hele resignere nar det
gjaldt tilgang til pressen: Den var leilighetsvig @ikk stort sett gjennom tredjemann.

Legasjonen ble bistatt med presseoppgaver av edmaom, «Knudsen», muligens
Johannes Knudsen, redaksjonssekretiséorgenavisen Bergen fra 1909 og Dagsposteri
Trondheim fra 1912% Knudsens oppgave later til & ha veert & fa tilseraftikler fra
Auswartiges Amt inn i norske aviser. | septembet@LBktes Knudsen med sin plassering av
artikkelen «Die deutsche Kriegswirtschaft». Artildmvar sendt pa tysk fra Auswartiges Amt

i august til legasjonene, ogsa i Kristiania, mestritks om & fa den pa trykkorgenbladet
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tok den inn som redaksjonelt stoff uten forfattélerekildeangivelse under overskriften
«Krigshusholdningen i Tyskland®! Dermed gikkMorgenbladetgod for at matrasjonering
var iverksatt for a fordele maten rettferdig, ikke nad, og at offentlige massebespisninger
var innfgrt for & gi befolkningen god og billig maten a spille tid pa innkjgp og tillaging,
ikke fordi sulten herjet. Utlandet skulle ikke vaérwil om at Tyskland var forberedt pa det
tredje krigsaret. Artikkelen var i innhold og argemtasjon pafallende lik artiklene som kom
pa trykk i Richard Otto Frankfurters navn i febru®17 om Tysklands pastatt historiske
giennombrudd innen statssosialistisk ernaeringsisgeng*® Senere ble Knudsen tildelt det
utfordrende ansvaret for & skape interesse foetgsiser. Da interessen sviktet, ble Knudsen
syndebukk og hans honorar p& 100 kroner ansetugonjent®

Krisehgsten 1916 gynet pastor Gunther hap forditgske korrespondenten Ernst
Harthern arbeidet med etablering med et tysk-ngmdssebyrd ved hjelp av manedlige
tilskudd p& 2.000 kroner fra privat tysk héfd.Harthern gjorde seg imidlertid like etter
umulig og ble urettmessig beskyldt for & ha lgyet & intervju med utenriksminister Ihlen,
av Harthern anonymisert som «en norsk diplomats|iden uttalte seg mindre fordemmende
om Tysklands ubdtkrig enn regjeringens politikk khe** Utenriksdepartementet benektet
derfor alt. Fordi Harthern ogsa ble avhgrt om deddiet i spionaffeerer, forlot han landet.

Hgsten 1916 sto legasjonen og de tyske korresptarenfor pressearbeidet i
Kristiania, og Giinther forsynte bare sine folk rundandet med stoft® Dessuten hadde
Gunther hjulpet en uttalt tysklandsvenn, ganské&esikpastor Arne Fjellbu (biskop 1945),
med godt navn og god penn av sted til Tysklandtpgéeemaneders opphold for a skrive for
Tidens Tegnav Giinther oppfattet som den mest tyskfiendéigeen®®® Fjellbu var sekreteer
i Norges Kristelige Studenterbevegelse 1915-19rut/lav et engasjement som norsk prest i
Berlin 1916-17. Fjellbu kunne i februar 1917 beagellTidens Tegndesere: Ngden i Berlin
ikke var sa stor som man gjerne trodde, selv oningéyv skolebarnas vekt hgsten 1916
hadde gitt grunn til bekymring, fer myndighetene dde satset spesielt pa
barnebespisningefl? Selv om pressen i november 1916 rett og slett «ilgjengelig»,
kunne Gunther tilfreds notere @idens Tegnirykket dr. Fredrik Paasches (dosent i tysk
litteratur 1917) tysksinnede skildringer fra Prayssog Polerr®® Giinther hadde hjulpet

Paasche av garde.

Bilder og Klisjéer |
| pastor Gunthers tilbud til norsk presse inngiltteehvert ogsa tyske illustrasjoner, seerlig

krigshilder. Gunther innsa sin begrensede muligiied vinne frem pa et felt han ikke
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behersket. N&r han leilighetsvis fikk til noe, it gjennom norske pressefolk han kjéefite.
Den kvalifiserte nordmannen han til slutt haddenktrfrem til i november 1915 til formidling
av bildene han ukentlig mottok ftaberseedienstklarte han ikke & holde pa. | januar 1916
arbeidet han fortsatt slumpmessig og uten ssedigdang. Han hadde bare funnet frem til en
mellommann som hadde sgrget for at en avis na @ergp tyske bilder ved siden av de
engelske i sitt utstillingsvindt?’ Pressen mottok vanligvis sitt billedmateriale infoav
ferdige klisjéer (hgyetsede metallplater til trykdfiav bilder og illustrasjoner) fra Kgbenhavn.
Fremstilling av klisjéer i Kristiania falt dyrer8illedsentralen i Berlin leverte dessuten bilder
som ikke var egnet for utbredelse i et ngytraltladasten 1916 matte pastor Gunther bare
trekke pa skuldrene: Ingen blader tok inn bildey, det hadde ikke lyktes & etablere et
alternativt  klisjétilbucf®® | hver av de tre stgrste norske byene fantes det e
avisutstillingsvindu som ogsa hengte ut forstarreyske bilder. Nar Zentralstelles
billedsentral foreslo at det etter svensk forbilidde innrettet et rom med tyske
utstillingsbilder, var Glinthers svar at hos ham der rett og slett umulig. Billedtjenesten

ropte pa omorganisering.

Film |

| Tyskland var krigsrevyer, fgrst og fremgesster-Wocheg Eiko-Woche blitt vist for et
entusiastisk publikum fra oktober 1914. Etter nosdneder var krigsopptakene ogsa a se i
Kristiania.Eiko Krigsrevyble vist fra januar 1915 pa Kosmorama i Stortiragsg og deretter,
fra juni 1915, pa Paladsteatret pa Karl Johan,nerem av Halfdan Nobel Roedes kinoer. Fra
april 1915 kom i tilleggMesster Krigsrevypa Victoria Teater pa Karl Johan. De sterkeste
konkurrentene var franske, Gaumont og Pathé. Tyshiefilmer, saerlig med stjernen Henny
Porten, ble vist jevnlig. Tilleggsfilmene ble ikkétid annonsert med produsentens navn, men
det later til at Eiko forsvant i juni 1916 mens Mes holdt det gaende enda et ar som fast
innslag p& Victoria Teater, til juni 192% All kinodrift under krigen var kommersiell og
avhengig av a tilpasse seg publikums smak. Kinagjare later ikke til & ha hengt seg seerlig
opp i hvilke tropper som skjgt og marsjerte pad@t: | juni 1917 hadde de tyske filmrevyene
statt imot innledningen av den uinnskrenkede uliggkrfra februar 1917, flere spionsaker og
de spektakuleere arrestasjonene av baron von Rgaruoar 1917 og baron von Rautenfels i

mai 1917, der det ble beslaglagt bade miltbranmvhtog store mengder sprengstoff.

Foredrag |
For Bjagrn Bjgrnson la ut pa sin skandinaviske faagsturné hgsten 1915 hadde han det klart

for seg at opptredenene ikke métte oppfattes soseee politisk forelesningér’ Bjgrnsons
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to timers opplesninger om opplevelsene ved fronte@st-Prgyssen var derfor uten
krigspolitisk brodd. Ingen «smaalige fanatikeresligkhindre ham i & tale politisk; han ville
bare ikke. Et vittighetsblads tegning av ham medtentysk hengelas for munnen smilte han
bare av. | Norge var han uangripelig som den tigdb teatersjefen og BBs sgnn; i det
tyskorienterte Sverige var den tyske forbindelsggen ulempe. Turnéen gikk for fulle hus til
langvarig applaus, pa det farste foredraget i Malsika Akademiens store sal i Stockholm
med tysklandsvennen Sven Hedin til stédd. det antityske Kgbenhavn gikk det imidlertid
helt galt. Han matte gi opp etter 1 ¥ times pipakon etter & ha avvist at han sto der som
betalt agitator, men klarte & stikke fra mengdekvbien i sin brors bif'? Bjgrnson sto stadig

i forbindelse med tyske propagandafolk, men gjerfaoi® turnéen som privatmann. Bjgrn
Bjgrnson og hans impresario Harry Randall gledgtfeemfor alt over gode inntekter. Etter
foredragsturnéen lyttet pastor Gunther interedieBjgrnsons meninger og oppfordret ham
til & dele sitt inntrykk av publikums oppfatning alet tyske propagandaarbeidet med
Zentralstellé*® | Berlin bisto Bjgrnson stadig Zentralstelle soddgiver for teater og
konserter i Skandinavia og gikk god for materi@efbrsendelse til Norgé?

Ogsa sprakskoledirektgr Heinz Clarenz Bauermeigentralstelles mann i Bergen,
holdt foredrag, men kunne verken paberope seg laliestbersmmelse nar han talte om sine
inntrykk fra Tyskland i forenings- og skolelokaleyg rundt Bergen, blant annet for studenter,
underoffiserer, politifolk og lavere statstjeneséem, noen ganger med lysbilder fra vest- og
gstfronten, fangeleire, feltlasaretter og gdeldmyter i @st-Proysseft” Han hadde veert sa
langt nord som Hammerfest. Siden krigsutbruddedbadauermeister skrevet innlegg mot
ententesynspunkter i avisene, tatt seg av fotagbeitbrbindelse med fordeling av brosjyrer
pa hoteller og i foreningslokaler, hver uke sentdtppgandaskrifter til omtrent 30 faste
adresser og fra november 1915 jevnlig besgkt ri@dokaler og personer for & gve personlig
pavirkning. Fra november 1915 til februar 1917 leatidn holdt 37 foredrag pa skoler og i
foreninger. Alt dette var Zentralstelle sikkertfrelds med, men det var en hake her.
Politimesteren i Bergen hadde sommeren 1915 nefatligt vedtak om & utvise Bauermeister
fra riket, etter at politiet hadde holdt ham undmpsikt for delaktighet i den tyske
skipsspionasjefi:® Utenriksministeren hadde senere omgjort vedtakepdalitiske grunner
etter henstilling fra den tyske minister, og Baueister fortsatte med sitt.

| begynnelsen av mars 1917, én maned etter at diyskskjerpet ubatkrigen, var
Bauermeister ubetenksom nok til aMorgenavisen Bergen intervju etter sin reise til det
besatte Belgia. Den konkurrererigl@kets Avishisset seg skrekkelig opp og trykket intervjuet

in extensoStemningen i Belgia var, ifalge Bauermeister,kigpgelig, belgierne satte pris pa
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alle arbeidsplassene tyskerne skapte, og tyskemebse beskyldt for & ha gdelagt en rekke
kulturskatter, hadde tvert imot klart & redde detginte radhuset i Leuven ved a sprenge de
omkringliggende bygningene. «Det var bare befolgaims utskud, alfonser og lignende, som
var misforngiet.$’ Folkets Avisvalgte & angripe Bauermeister ved & ta opp denlegam
utvisningssaken som de koblet til hans patreng@noigaganda, homoseksuelle aktiviteter og
instrukser han hadde mottatt, men enna ikke utfierta foreta seg et eller annet ulovlig til
skade for Norgé®® Fra politiforhgret og avskrifter han «tilfeldigsadide lest, visste han — og
avisens kilde — at politet hadde kjennskap til dggg han hadde mott&lf En
«Geheimpolizist» oppsgkte deretter Bauermeisteodmpd ham a holde foredrag om Belgia.
Konsul Schmidt fikk i samtale med politimester Gitinom Bauermeisters angivelig
«perverse Neigung» imidlertid opplyst at politigté hadde grunnlag for a gripe inn mot ham
for homoseksuell usedeligh®f. Da Bauermeister like etter uforferdet oppsdkitkets Avis
redaktgr Angell Olsen i redaksjonen for a snakkeemnannen artikkel, ble han skjelt ut og
kastet pa dar. Foredragene hadde til da bare hasetjennelse, ogsdolkets AvisKonsul
Schmidt feilvurderte ogsa situasjonen helt. Et@mshmening var intervjuet s dempet at det
bare var et paskudd for angrep. Situasjonen varsmatere den at skulle man la veere a
provosere norsk smastatsideologi, krigsangst agtifaisjon, matte man styre unna «Belgia».
Bauermeister hadde uansett gjort seg umulig, ogstemen i Kristiania anbefalte Berlin
forelapig ikke & betro ham videre propagandaopptfraglevene hadde forlatt sprakskolen,
og Bauermeister sa ikke annen utvei enn a forlateg® En avtale med en redakter Rad i
Bodg, sjef for Folkeakademiet i Nordland, om erkeepa 20 foredrag fra Sandnessjgen til
Hammerfest, en hvit flekk pa det tyske propagandekafalt dermed bort. Foredrag med
protysk tendens var etter dette best egnet naretalepptradte blant sine egne eller etter

invitasjon. | beste fall ville foredraget bli tiehjel; i verste fall satte taleren seg i fare.

Andsliv til tieneste
| et brev til den tyske minister meldte spenningsaaforfatteren Olaf Wilhelm Erichsen,
alias kaptein Munk, med Krigsskole og avbrutte jog-musikkstudier, seg i november 1915

til tieneste®??

Da det ikke blev mig tilstaaet at kjzempe for enambg en fyrste, for hvem jeg neerer
en grenselgs hgiagtelse og beundring, har jegar étpteellinger forsgkt at hjeelpe til
med at vende interesserne og sympatien hos midsrfsend i den rigtige retnifg’

| sin stgtteerkleering vedla han sin nye lvtide 319som i 1914 hadde gatt som fgljetong i
14 avise* Man kunne der fglge den tyske idealoffiseren Mewn Bernhardi som
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militaerattasjé i Wien omkring krigsutbruddet ogdltemodig og stadig kamp pa vest- og
deretter gstfronten, i et plot som ngdtgrftig vandiet sammen av hans forhold til den lumske
russiske spionen fyrstinne Marie Alexandrowna. lisen var etter @vre Richter Frich og
Sven Elvestad tidens mestselgende norske forfattériviallitteratur®?® | sin neste bokDen
hvite races selvmord: Romanen om verdenskriganste» han hvordan asiatene hadde
konspirert mot de germanske st&f@r.Tyskeren og @sterrikeren var, i motsetning til
engelskmannen, franskmannen og de to russerneedteeav de 12 usynlige herskerne som
styrer verden, som sto imot asiatenes forsgk pdemsovertakels&’ Resultat: verdenskrig. |
hvert fall det siste krigsaret bisto Erichsen ogtkan Trygve Graff-Wand\uslandshilfsstelle
pa legasjonen med militeere pressesakeErichsen enten skrev for eller refererte fra
provinspressen mens Graff-Wang dekket militeertidftske. lkke noe tyder pa at det ble
innledet noe littereert samarbeid med Erichsen, sansett fortsatte sitt forfatterskap med
germansk rasekrig som et hovedtema. Den tyske g@aoplaen beveget seg — litt
overraskende — bare unntaksvis inn i fiksjonshttieren, men det finnes ikke belegg for at
Erichsen tok ordre fra noen, selv om hans stati@eitkg til Oberndorff jo godt kan forstas
som et tilbud om bistand eller et salgsfremstat.

Teologen Eivind Berggrav-Jensen (fra 1917 barg@eaw, biskop 1928) trengte ikke
a melde seg til tjeneste slik som kaptein Munk, Barggrav var den eneste nordmannen
pastor Giinther kjente da han kom til Norge i 1&3idlig i 1915 hadde et menighetslem
stilt 5.000 kroner til disposisjon for pastor GimtHfor & motvirke ententepropagandaen i
norsk presse. Handslaget satte Gunther i star@ dirangere en to maneders studietur for
Berggrav til Tyskland og vestfronten den sommérénGiinther fremhevet Berggravs
journalistiske evne. Fra Tyskland tilbakeviste Rgay i MorgenbladetKarl Konows pastand
om at tyskernes krigsmoral begynte & sla sprekgesemdte tre «frontbrev» etter besgket pa
vestfronten, ett om frontsonens oppbygging og to omiliteerlivets psykologi og
religigsitet?®" Basert pd sine artikler og inntrykk skrev Berggragken Krigerliv og
religigsitet: Erfaringer og dokumenter fra frontamgitt senere i 1915. For Ginther |a bokens
attraksjon i at den fikk frem at ogsa tyske soldat@ndre sammenhenger ofte demonisert
som krigsforbrytere, naeret fromme falelser. Bokepetierte derved til sympati for den jevne
tysker som av spontan eller pliktig fedrelandskigieegt led ondt i skyttergravene. Var ikke
dette var neste, til forveksling lik oss selv? Rpay redegjorde for de psykologiske
virkningene av langvarig livsfare, stress og ubelimgrdan de religigse behov ble ivaretatt
ved fronten og resonnerte om hvordan krigserfaringile pavirke den andelige utvikling i

fremtiden. Berggrav understreket at selv om hanseofasjoner var tyske, var emnet
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internasjonalt®? Boken skilte seg ut fra de tyskstattede bgkenelsmmsenere: Verken tema
eller form var som man ventet av et propagandaskyét er jo ogsa tvilsomt om Berggrav
selv ville plassert sin fgrste bok i propagandaggaen, til tross for Glnthers omfavnelse.
Berggravs kritiske kommentarer, spesielt i kapid8kyggesider», rammet egentlig krigen og
katolisismen mer enn Tyskland, og brodden mot kriggmmet kriger flest mer enn denne
krigen. At Tyskland kjempet en rettferdig krig, ke utsagt eksplisitt, men alle som kunne
lese, matte forsta boken slik. Hvorfor ellers séensympati for en urettferdig sak? Pastor
Gunther kunne tilfreds rapportere til Zentralstelteboken var blitt meget godt mottatt, var
kommet i to opplag a 1.100 eksemplarer og na skuylkdkes i en illustrert folkeutgave i 6.000
eksemplarer, en oppsiktsvekkende suksess i de aindldene her oppe hos haM.S& stor
var tilliten til Berggrav at hans korrespondanse fraatt for sensur. Boken hadde, skrev
Gunther, virket meget fordelaktig for Tyskland oadde irritert motstanderne sterkt. Gunther
bisto Berggrav med materiale til folkeutgaven, blannet med fotografier? Ifglge en
innledende tekst i folkeutgaven var bildene fodehs egne. Fgrst og fremst harmonerte de
darlig med teksten ved a fremstille «fronten» sonslags park eller hagekoloni med rustikke,
pyntede aviskiosker, kapeller og kvarterer. | teRstar det bare gjort to vesentlige endringer:
Et avsnitt om at Tyskland, naermest av respekt éodades ofre, nok ville kreve anneksjoner
dersom den militaere stillingen tilsa det, var fEfi® Dessuten var slutten omarbeidet, men
neppe — i hvert fall ikke bare — av politiske grannBegge avslutningene papekte at den
videre andelige utvikling var usikker, men mens dgprinnelige teksten dvelte ved et
dogmatisk poeng, pa evangelisk kristendoms pe®nliljieskrig med seg selv, trolig i
motsetning til katolsk frelse gjennom gjerninger,den nye starre vekt pa at den fanatiske
snerten fra krigens fagrste tid var erstattet avelmdit! pa begge sider. Det forsonlige Tyskland
var blitt lettere & fa gye pa.

Berggrav bisto senere Giinther med diskusjoner @@ma norske forhold*® Det siste
krigsaret ble Gunther seg sterkere bevisst demialle forbindelsen mellom tyske og norske
protestantiske kretser, med «protestantismens raodier som basis. Teologene — biskop Jens
Tandberg, stiftsprost Jens Gleditsch (senere b)skmgstor Arne Fjellbu (senere biskop),
sogneprest Olaf Amlie, pastor Carl Konow — varldteepresentert blant tysklandsvennene,
og Berggrav var sannsynligvis den som sto pastontli&i neermest. Etter krigen bidro
Berggrav, ifalge Glnther, bade til at Danmarks kvad delingen av Slesvig ikke skulle bli
urimelige og til & motvirke forfalgelsen av tyskefestanter i «den polske korriddr¥.

Ogsa karikatursjangeren var satt pa krigsfot. Glaforansson, fgdt i Kristiania og en

kjent tegner i norske vittighetsblader, hadde si&ty ned i Minchen i 1902 som tegner i
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vittighetsbladetSimplicissimusog hadde tatt bayersk statsborgerskap. | 1917datean for
Zentralstelle, bosatt i Berlift® Hans og andre tyske politiske karikaturtegningen som til
Norge, gjorde det mulig & le av Storbritanniastdiog slagord om frihet, selvbestemmelse,
demokrati og beskytterrolle overfor sméastat&fieBade Giinther og minister von Hintze i
Kristiania stanset imidlertid politiske karikaturgmm kunne virke mot sin hensfkf Britiske
nordsjgminer hadde fort et starre ironisk poteessatt fra Tyskland enn fra Norge sa lenge
norske skip vitterlig ble senket ayske ubater. Virkningen var uansetibrsk dgd. Hvor
morsomme var vittighetene om britisk utsultingsiikii i et land som selv var avhengig av
matimport over havet og matte frykte det versteffeMikke de tyske vittighetene bare fyre
opp under forbitrelsen mot Tyskland? Dermed kom tyske propagandaen til & virke noksa
fantasilgs, med store mengder konvensjonell, $irifpolitisk agitasjon og selvpalagt
tilbakeholdenhet nar det gjaldt satiriske tegnindpe tyske kunstnerne som turnerte i Norge,
forbandt publikum ikke uten videre med propagaidakland kom derfor til & appellere til

fornuften og i begrenset grad til fglelsene, bdttsa frykten — ogsa for Tyskland.

Dr. Aalls krig med verden
Aall oppholdt seg i Tyskland og Dsterrike fra fedard914 til juni 1915 Det var i Berlin
han skrev sine kontroversielle innlegBagbladethgsten 1914. Der ma Aall ogsa ha skrevet
den 15 siders brosjyrefraren for Skandinaviesom Knut Hamsun rakk & roséftenposten
mai 1915 far Aall kom hjerfi*? | brosjyren advarte Aall mot & vente stgtte fraritannia i
vest mot faren fra Russland i gst. Det faste punktsk utenrikspolitikk, hjelpen fra vest, var
en kimaere. Aalls utgangspunkt, at alle handler sitee interesser, tilsa at vi i Norge matte
innse at faren fra vest ikke var mindre enn fra ®é&tmatte vi hjelpe oss selv. Norges skjebne
var & skille to mektige forbundsfeller fra hveramdiStorbritannia hadde villet svekke
Russland og hadde derfor trukket det i krig medkleysd. Britiske pengeinteresser var tungt
investert i Russland og ville ha direkte tilganigsin handelsprovins der veien var kortest,
gjennom Norge. Politisk ville dessuten det kapstedke Storbritannia heller sgke naerhet til
det autoriteere Russland enn til Tyskland, der deat@t var blitt en voldsom kraft som bare
ville utvikle seg videre, etter norsk smak. | detlifiske spillet hadde de nordiske land
sammenfallende interesser, til vern mot aggresj@m$t og vest. Ifalge Glnther hadde enten
Aall eller Auswartiges Amt oversatt brosjyren yisk >

Ogsa den irske separatisten Sir Roger CasementwloppTyskland kaster lys over
Aalls virksomhet. Casement hadde tradt ut av Britieenrikstjeneste i 1913, og da krigen

kom, gikk han inn i arbeidet med & reise veepnetapigriand med tysk bistand. | Kristiania,
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pa gjennomreise fra USA til Tyskland, ble han angjitden britiske minister av sin elsker
Eivind Adler Christensen, en ung sjgmann fra Mb&isister Findlay var senere ubetenksom
nok til & gi Christensen et skriftlig lafte om £0680 i dusgr dersom han medvirket til
pagripelse av Casemétit.| Tyskland arbeidet Casement i hemmelighet medti& ®pp en
irsk brigade, og noen dager far paskeoppreret 618& han landsatt pa irskekysten av en
tysk ubat, pagrepet og henrettet som forreeder. ®eramskelige statsgjesten hadde Aall
samtaler med vinteren 1915, og han hadde holdtl&iacdusgrerkleering i sine hendét.
Privat feyde han til at han hadde kjent Casemeahzgyut personlich$?® Tyskerne hadde
varen 1915 god grunn til & mistro den depressivee@ant som stadig var ved a gi opp, ute
av stand til & lede noe eller no®h.Auswartiges Amt hadde klokt nok lagt hand p&
erkleeringen ved farste mulighet, selv om Casemesd @en som sin og ble meget forbitret
da han ikke fikk def*® En mer eller mindre tilfeldig utlending som opptitoseg i Berlin,
ville ikke fatt tilgang til dokumentet som bandttatene. Aall ma ha drevet sin virksomhet i
Berlin for eller i forstaelse med tyske myndighetea generalkonsul Thiel i Zentralstelle i
juni 1917 skrev at de hadde kjent Aall i lang td,det neerliggende & anta at bekjentskapet
strakte seg tilbake til hasten 1944,

Fra Berlin vendte Aall tilbake til sin vante tilvedse i Kristiania, blakk og

problematisk fri, en tambur uten orkest&Han sto fast, og onde krefter holdt i ham:
Ganske vist er det saa, at alt mit studium har wvderdulgt av forbandelse: Til
middelskoleexamen syk, artium, — anden eksamedikurn — dr.graden — syk. Et
levende indtryk av at der raader en ondskapsfulgtmaerden, — har jeg faat. Ingen
gud. Men vel mange viljer. — Hvis jeg ikke haddeesib mig paa digtning, vilde jeg nu
ha veeret gkonomisk sorglgs. Men mit land har vistredskapsfuld likegyldighet, som
jeg ikke kan teenke starre. Min slegt ogsaa. — Irsgerhet. 2*
Tilfreds ville han farst bli, betrodde han seg seled a fordype seg i sitt eget sinn, men
samtidig ville han ha en posisjon overfor verdeanthiadde én doktorgrad og ville ha én til.
Likevel sa han i januar 1916 ja til & arbeide tréneder som fullmektig for «onkel
Stockfleth», farens yngre bror Niels Christian Joac Stockfleth Aall, byfogden i
Fredrikshald?® Et kortvarig vikariat i en noksa ydmyk juridiskiling var vel ikke helt hva
den filosofiske doktor dramte om, men han trengtegene. Deretter ville han virkeliggjare
seg som idéarbeider, farst ved a skaffe seg dédiske doktorgrad, som han fikk fem ar
senere, sa ved litteraert arbeid. Han balet beststoed ting: Loven han hadde oppdaget, sa at
bevissthetens lover er absolutte mens naturloversative. Det sto klart for ham at politiker
skulle han ikke veere. Bortsett fra at artikkelererdénspolitiske kreefter» 1a klar KbInische

Zeitung lot oppholdet i Tyskland i januar 1916 til a gite fortiden. Etter 13. januar 1916 gjar
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Aalls Mindebladeropphold til 23. april 1920, bortsett fra at hana@igust 1917 kort noterte
«Kristian breendt3® Tausheten fra januar 1916 introduserte neste fesget for dagboken.
Aall trengte et land som satte pris pa ham — oy Taskland.

| januar 1916 kunne pastor Gunther opplyse denetyskister om at «den nevnte
nordmann» var «Harris Herm. Aalf¥! Navnet var tilsynelatende s8pass nytt for Guingter
rekkefalgen av leddene ble gal. De to later tisdkbmmet i forbindelse med hverandre uten
Zentralstelles introduksjoft> Far Aall reiste hjem fra Berlin synes Aall og tgsfe & ha slatt
seg til ro med at innsatsen var over. | Halden badiet veert Aalls hensikt & skrive pa sin
juridiske doktoravhandling, men i stedet tradte leser oppholdet frem for offentligheten
som fri intellektuell i aprilnummeret aGads danske Magasimed artikkelen «Nordisk
forsvarsforbund», et tema Aall tok opp igjen flg@nger senere. Dessuten rapporterte pastor
Gunther i mai 1916 at drama&esandtenfarst nevnt i Aalls dagbok i september 1915,
akkurat var ferdig>® Fra varen 1916 var Aall i vinden som aldri farskjeftiget med skriving
og organisering for Tyskland. | august 1916 trykk#tens Revyhans artikkel «De to
henrettelser$®’ De henrettede var engelske kaptein Fryatt og iSkeRoger Casement,
henholdsvis skutt — rettmessig, ifalge Aall — askgrne som franktirar for & ha vedret en tysk
ubat med sitt handelsskip og hengt — urettmedsilgyé Aall — av britene etter & ha blitt satt i
land i Irland av et tysk skip. | januar 1917 varllAgitt husvarm pa legasjonen og bisto i
presse- og propagandasaker «pa ivrigste nfate».

Herman Harris Aall var fadt fattigfornem i Nessel®st-Finnmark som det fjerde av
sogneprest Niels Anton Aalls tte barh Sognepresten tilhgrte plankeadelsfamilien Aall fra
Ulefos i Telemark. Embetsbanen fgrte ham — medisépgsamen — til Tromsg, Vadsg og
Nesseby og senere Sunnfjord, Vesterdlen og Suniamoif® Herman ble sendt hjemmefra
for & fortsette skolegangen, farst til Haugesundsiogn til Katedralskolen i Kristiania, der
han i 1891 tok artium med lad8 Her sporer det av — for farste gang. | et brewdihnen
Achton skriver Aall at han sultet og var uten tlthssted fra sitt 15. ar, det vil si fra omkring
1885%%? Da Aalls far tok avskjed i 1893, tok Ferdinand Begg ham under sine vinger og lot
ham i lange perioder bo i sitt hus i Oscars gateedSstaselig tre-etasjes bygard, der den tyske
ambassade har kontorer i df&Egeberg hadde vaert Oscar 2.s kabinettskammernbgvar
en av landets rikeste menn, innehaver av trelasgt Westye Egeberg & Co. |1 1908 gikk
Aall til det uvanlige skritt & utgi sine refusereisartikler for egen regning, med en bitter
kommentar til bladene som hadde avvist f&hHan magasinerte forurettelsen. Aall giftet
seg med en jysk godseierdatter, Gerhardine «Ge@grsdorff de Serene d’Acqueria, men

hennes formue ble sikret ved saereie, i prinsipteifar Aalls rekkeviddé®®
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Krise og brudd
| Tyskland hadde generalstabssjef Falkenhayns readglkrigslykke kostet ham stillingen i
slutten av august 1916 og bragt Hindenburg-Luddhdibrmakten. Deres opptrapping til
total krig gjennom Hindenburgprogrammet med kraftimlegging av produksjonen til
krigsformal kom i stand ved hjelp av gkt bruk aegaganda. De nye militeere makthavernes
regime fra august 1916 falt sammen med begynngldesn politisk krise i Norge, fremkalt
av britisk press for & vinne kontroll over norskssurser, de samme ressursene som Tyskland
trengte i sin allerede pressede produksjon. De safallende bruddene satte kraftig preg pa
endringene i den tyske propagandaen i Norge freehdi916. Bade tyske og norske forhold
tilsa at Tyskland matte anstrenge seg harderegéor

| august 1916 undertegnet den engelske og den eoesjjering de sakalte fiske- og
kobberavtalene. For begge parter representerteenetaet systemskifte: Den engelske
regjering gikk over fra & bruke finansiell til pidk makt for & fa hand pa norske ressurser, og
den norske regjering stilte seg laglig til for huggd selv & bli avtalepart. Fiske- og
kobberavtalene innebar — kort sagt — at den norsggering innesto for at minimum 85
prosent av fiskeeksporten og all svovelkis skuilbys Storbritannia. Avtalene kunne
vanskelig forstds som ngytrale, og Tyskland mattkté at all norsk eksport etter hvert ville
ga til Storbritannia. Skjgdeslgs avtaleutforminkpste fra september en dyptgaende konflikt
med Storbritannia, som hadde som mal a strupeditfae til Tyskland. Ikke nok med det: |
lzpet av 13 dager i slutten av oktober senket tyiéer 33 norske skip i et forsgk pa a stanse
de engelske tilfgrslene til Russland over Arkhasig&l® Sterkt ententevennligéidens Tegn
farte an i en pressekampanje mot regjeringen. ¥aretjjeringens politikk a sitte stille og se
pa at tyskerne myrdet norske sjgmenn? Da regjerimgektober, trolig ogsa etter britisk
press, svarte med a sende ut den sakalte ubasgswn, protesterte den tyske regjering i en

note som kunne forstds som et ultimatum.

Fra hgsten 1916 til Tysklands kapitulasjon

Rheinbaben omorganiserer propagandaarbeidet

Da friherre Werner von Rheinbaben, en marineoff&sen hadde virket som diplomat siden
1912, ankom legasjonen i Kristiania i oktober 19dgnet pastor Ginther hap om ny fart pa
propagandaarbeidet og reagerte uten sure minerdet iminste i manedsrapportene til
Zentralstelle — p& at propagandalederrollen blé frat ham og gitt til Rheinbabéefi!

Utfordringen ved & styre propagandaen i Norge &diB ble matt ved a legge ansvaret under
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den tyske minister i Kristiania. De nye makthaveinBerlin ville satse hardere og tok
konsekvensen av at en prest i deltidsstilling ikkane forventes a utrette all verden.
Rheinbaben hadde etter noen maneder i Kristidaiagn plan for organiseringen av
propagandaarbeidet i Nor§®.Etter planen falt arbeidsoppgavene i 11 avgrenseu@der,
hvorav legasjonen selv ville handtere de fire fardtorrespondenter, telegramtjeneste,
plassering av artikler og intervjuer, med andre oed reguleer pressetjeneste. |
presseavdelingen skulle Walter Bock, Walther SchrmgdGeorg Merleker arbeide. Schmidt
var samtidig korrespondent for Wolff dgolnische Zeitungmens Merleker var ansatt i
innkjgpsorganisasjoneldriegsausschuld fur Oele und Fetterigsutvalget for oljer og fett).
Ogsa regjeringsorgan¥ibssische Zeitungsorrespondent Ernst Harthern var reelt integrert i
propagandaorganisasjonen selv om han ikke arbpélétgasjonen. Da Wolff i januar 1917
ville sette tak pa Schmidts telegramkostnader p@ @®ner maneden, grep legasjonen
illustrerende inn og ba om at taket ble fierneérsttm Schmidts telegrammer ikke bare ble
godkjent av legasjonen, men regelrett «bestinfiiitRheinbaben tok erfaringen inn over seg
og kom til at nordmenn var mest mottakelig for gysk/heter nar de presenterte seg «klart og
saklig fra tyske kilder uten falsk flagg». (Praksiste at Rheinbaben ikke mente det i
bokstavelig forstand. Han hadde ikke noe imot ateisredaksjon «hvitvasket» artikkelen,
slik at den fremsto som redaksjonell. Det var ikkeg selv noe poeng a fremsta som tysk for
leserne.) Oppgave nummer fem, gkonomisk propagaskidle i hovedsak produseres i
legasjonen, men formidles av de ansatte i de tyiskd&jgpsorganisasjonengentral-
Einkaufsgesellschaftg Kriegsausschu3 fiir Oele und Fetteor de fire neste oppgavene —
baker, brosjyrer og flyveblader; aviser og tidsi&rj film; billedpropaganda — skulle man
bestrebe seg pa at propagandaen ikke skulle kuemferes til legasjonen. Planen var sa uklar
som en plan som skulle skape klarhet, kunne vaete.ddn den nevnte en rekke begreper og
idéer i form av overskrifter, ga den fa klare aninger. Planen fastsatte for eksempel ikke
noe om gratisutsendelse, bortsett fra at det ikkdles veere «altfor mye» av den, eller i
hvilken grad forretningsmessige betraktninger skuillegges vekt, selv om begrepet var
nevnt. Pastor Gunther skulle etter degraderingeredsakelig beskjeftige seg med bgker,
brosjyrer og flyveblader, sammen med visekonsuln8dhi Bergen og sprakskoledirektar
Bauermeister pa Vestlandet, mens Merleker skulleamsvar for film og bilder. Oppgave
nummer ti, kulturpropaganda, skulle legasjonenilinmtlere selv handtere, men etter hvert
overlate til pastor Gunther. Mulighetene pa dettedulet var etter Rheinbabens mening ikke
tilstrekkelig utnyttet. Ingen ble satt pa den sistgpgaven, pleie av forbindelser med

nordmenn, men presseavdelingen pa legasjonen skaHeeide et kartotek.
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Rheinbaben ville sikre ministeren — ved Rheinbabdnll oversikt og kontroll over
sitt nye ansvarsomrade. Zentralstelles represemtauatstor Giunther, Merleker, Schmidt og
Bauermeister ble derfor palagt a sende all kornedaose med Zentralstelle i apen konvolutt
med legasjonens diplomatpost til Berlin. Zentrdlistble instruert om & rapportere manedlig
til ministeren om hvilke propagandaskrifter som sandt Kristiania foregaende maned, og
ministeren forpliktet seg til & gi Zentralstellensi synspunkter. Far utsendelse skulle
Zentralstelle dessuten forespgrre ministeren $grifErfaringen hadde, etter Rheinbabens
syn, vist at utsendelse av for mye slikt materiafee gjorde stgrre skade enn gagn.
Leerepengen fra Bernt Lies artikkel «Tysk propagarfdaoktober 1915 hang i.

Krisen i det britisk-norske forholdet hadde | s#pber 1916 gitt pastor Glinther et lite
pusterom og skapt hap om enklere arbeidsvilkar, mektober var nordmenn som av
irritasjon over britisk press hadde &pnet seg yske synspunkter, igjen like avviserfd®.
Den tyske torpedooffensiven mot norske skip i Nméls hadde ogsa rammet Ginthers
forhapninger med en fulltreffer. De politiske begmetene fikk nd vaere som de var, men
Gunther matte i tillegg avfinne seg med at orgasjiseen pa tysk side hadde vanskelig for &
finne sin form. Folk pa legasjonen kom og gikk,ssiv de konkrete planene lgp ut i sanden:
Haffner, en ung tysk kjgpmann i Kristiania med lantaring fra norske forhold, gikk likevel
ikke inn i propagandaarbeidet, og den norske samsimomen Wilhelm Keilhau fant ikke a
kunne pata seg oppdraget med a utarbeide regelteeskonomiske oversikter til pressen.
Tyskernes oppfalging av Keilhau, som etter invaasfra Auswartiges Amt hadde besgkt
vestfronten i januar 1915, ga forelgpig ikke uitgj’’* Keilhau var begravd i doktorarbeidet

som ble ferdig senere pa aret.

Organisasjon med blad

Pa tysk side ble det regnet som et etablert fakitimorsk presse var dominert av britiske
interesser og som en talende papeggye viderelstagte propaganda og undertrykte nyheter
av tysk opphav. Uenigheten gjaldt i hvilken gradgzen var bestukket eller ikke. Av denne
falelsen av avvisning fadtes et forsett om & kugtablere en tyskorientert norsk avis.

Pastor Gunther var overbevist om at offentligheteest effektivt lot seg pavirke
giennom pressefi? Han s& i januar 1916 for seg at man kunne utagbeichorsk bilag ftil
Kriegschronikeller et selvstendig hefte for utsendelse annentike med tyske telegrammer
som ikke var kommet pa trykk i norske aviser, sammeed artikler som var tatt inn, av
fremstaende tyskvennlige personer. En slik indialhering fra land til land ville gke

slagkraften av propagandaen. | den forbindelse dedr innledet samtaler med et norsk
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konsortium med selvstendig finansieringsevne. Dete folk som stgttet Tyskland pa
nasjonalt norsk grunnlag. En egnet og villig nordmaom allerede hadde «brutt noen lanser»
for Tyskland, sto klar til & pata seg redaktgistién. Kandidaten, dr. Aall, forutsatte bare at
han fikk oppdraget av sine landsméfh.(Man fornemmer en symbiotisk arbeidsdeling
mellom Aall og Giinther: Aall uttenkte; Giinther fri@rte.) En uke senere métte Giinther
rapporterte til Berlin at forsgket hadde slatt,fédrst og fremst fordi det ikke hadde veert
mulig & finne en egnet ledel$¥.Aall var 4penbart ikke konsortiets farstevalg.

| april 1916 gikk man i stedet inn pa et tidligdoeslag fra dr. Aall om & etablere
kontakt med den tyskvennlige redakter Victor Mogetigsskriftet Ukens Rev§’> A kjgpe
seg inn i et operativt blad syntes enklere ennadaletex nihila Legasjonen overtok saken
fra pastor Gunther, med Aall som padriver. Intezatsne iUkens Revyar imidlertid ikke
innstilt pa a slippe fremmede innpa seg, men mykmeater trykket av sine gkonomiske
problemer. Aalls interessenter sank pa sin sidei letenkeligheter. Sommeren 1916 sto det
klart for Gunther at det farst og fremst var fodwdltil Norge som holdt Sverige tilbake fra &
g4 inn i krigen pa tysk sid€® Alle krefter burde derfor settes inn p& & forfektenaermere
norsk-svensk samarbeid. Nordmenn som var for etisioforbund, var ogsa nesten alltid for
nordisk tilslutning til sentralmaktene. Et blad teaterfor ha et germansk forbund som
hovedprogram, med nordisk og germansk sammenstusaim samtidige mal.

Langvarige og vanskelige forhandlinger om etabtgam et tyskorientert tidsskrift og
aller helst en avis med norske interessenter foetsatover hgsten i samarbeid med
legasjoner’’ Aall, Guinther og hans informant Arnemann holdtdionen varm, og den
politiske krisen satte fart i saken. | november taehall igjen & ha tilgang til tilstrekkelige
midler fra norsk hold til & komme i gang uten tystansiering. Bladet skulle veere organ for
en forening av nordmenn som sa Norges underkasialder England som en nasjonal fare.
Foreningen ville derfor drive utenrikspolitisk ogphing. Norske utenrikspolitiske interesser
matte realiseres i en starre nordisk sammenslutmiggforeningen som tok navnet Norsk
forening for utenrikspolitisk oplysning, ville aride for et nordisk forbund til vern av
Skandinavias selvstendighet. Aall hadde aleneealetrommet sammen 100 interesserte i
Kristiania. Initiativet var nasjonalt norsk i derag den merkelappen pa dette tidspunkt kunne
settes pa Aall. Etter tysklandsvennenes syn eksistdet jo et norsk, skandinavisk og
pangermanske interessefellesskap, der det nasjéamlalsammen med det overnasjonale.
Faller Tyskland, faller Skandinavia, faller Norgayr tanken. Fra navnelisten trakk Gunther
seerlig frem forfatterne Nils Kjeer og Hjalmar Cheissen, medisinprofessor Axel Holst,

overbibliotekar Drolsum pa Universitetsbibliotekeg dr. Reinhardt Natvig. Glinther
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konstaterte med glede at foreningen fanget oppebkeetser av norsk intelligentsia og blant
sine medlemmer hadde de beste norske forfattete.ttykte statuttene som Gunther sendte
den tyske minister med gnske om at alt enn sa lbfeéoldt strengt fortrolig, hadde man
med hensikt unnlatt a nevne tiltakets tyskvenntigigdens. Foreningen skulle fremsta som
objektiv og skulle etter statuttenes § 2 fremme fsitmal gjennom foredrag, utgivelse av
sméskrifter, pavirkning av pressen og om muliguelgie av et eget orgaff Den antibritiske
tendensen i det trykte oppropet var likevel ikkedtimisforsta: «Nogle mindre kredse med
sympati for en bestemt magtgruppe har raadet si@leeav vor presse og synes at ha fundet
den rette holdning i at veere ngitral i egne anligige og partisk i andre< Planen var n& &
etablere lokalforeninger og samle inn penger. P&nfagens vegne ba pastor Glnther
Zentralstelle sende to eksemplarer av alle tyslapagandaskrifter, ogsa starre verker, i
diplomatposten til den tyske legasjon, merket metere Ginthers eller formannen dr.
Reinhardt Natvigs navn, slik at foreningen kunnablkgre et bibliotek til stgtte for sitt
offentlighetsarbeid med foredrag og brosjy¥8rForeningen virket krigen igjennom, men i
det stille ved lukkede foredrag. Inn i foreningdape man etter statuttenes 8§ 3 bare med en
fadder®®! Ifglge Erik Lie, som anga dr. Aall, redaktgr Victdogens iUkens Revypg seg
selv som grunnleggerne, hadde foreningen i septerib&8 omtrent 300 medlemmer.
Flertallet vaget ikke & sta frem offentlig som tysknlige, og dermed var man nesten like
langt. Lektor Jens Raabe ved Fagerborg skole varaion i 19182

Professor Neckels fredstilbud i aulaen

Pa et mgte i universitetets nye aula om kvelden dgsember 1916 sto tyskerne og
tysklandsvennene farste gang frem sammen med esképdtil offentligheten. Professor
Gustav Neckel fra Heidelberg, spesialist pa eddaitigen, var innkalt av Norsk forening for
utenrikspolitisk oplysning for & tale om «Tysklanmjgpgave i verdens$® Planen lot til & ha
kommet i stand i en viss fart, og invitasjonen sandt ut gjennom NTB av redaktgr Victor
Mogens i Ukens Revy| avisredaksjonene kjente ingen til foreningeimmsmviterte til
foredrag. Den var jo etablert i hemmelighet og leaitéle gitt seg offentlig til kienne. Mogens
fikk derfor inn et lite innlegg Aftenpostenmorgenutgave samme dag som Neckel skulle tale,
der han freidig uttrykte overraskelse over redaksps uvitenhet. Ifglge Mogens besto
foreningens styre av dr. Reinhardt Natvig, botaprkkessor og hgyrepolitiker Nordal Wille,
landsmalsprofessor og venstrepolitiker Marius Hamlsteaterkritiker Sigurd Badtker, dr.
Aall, fraken E. Heber o&yn og segnedaktgr Olav Midttun. Mogens opplyste at han selv

hadde medvirket ved stiftelseAftenposterironiserte dannet over det klgnete forsgket pa a
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seile under ngytralt flagg ved & henvise til seffienaske, engelske, russiske og skandinaviske
foredragsholdere som nok ville kommMorgenbladetkonstaterte at fgrste foredragsholder
var tysk og at flere av styremedlemmene var kjensine svaert varme tyske sympatier.

| alt var mer enn 1.000 tilhgrere i salen, blanhd#en tyske minister og legasjonens
gvrige medlemme?®* Etter foredraget leste Neckel opp den nettoppziotel nyheten om den
tyske regjerings invitasjon til fredsforhandlingépplaus! Pa legasjonen roste man etterpa
den «overordentlig hengivne og nyttige» dr. Aally det ble foreslatt at hans tale ved
middagen etter foredraget burde trykkes i Tysklanet ikke helt heldig forslag for en sak
som pretenderte ngytralitet og en mann som ikke gtfor inng&ende granskifty, De som
matte ha tingene forklart med store bokstaver, fiden dager etter foredraget hjelp av
aftenpostenartikkelen «Udenrigspolitisk oplysningnged ironisk referanse til den nye
foreningens navn, om de krigferendes propagandasiéi® Her ledet Tyskland an i mengde
og variasjon, med blant annet aviser pa franskseaviltsendt fra Sveits pa flere sprék og
sirkuleerer. Storbritannia foretrakk opptrykk avesistatsmenns taler og skrifter av ledende
forfattere. | avisene, i hvert fallAftenpostengikk alt sammen i papirkurven. Man kunne like
gjerne spare seg bryet: Propagandaen virket ikke. iye tyskorienterte foreningen ble ikke

nevnt, memftenposteriok Alliance francaise forsvar. De opptradte i det minste apent.

Ukens Revy

Ukens Revyle etablert av det nystiftede forlaget Helge BEsen & Co. og kom med farste
nummer i september 1914 med dr. Hjalmar Christessem redaktgr. Utgiveren ville se om
det ikke fantes et kvalitetsbevisst publikum somwitiig til & betale noe mer enn prisen pa de
billige danske ukebladene med to markeder & fordestnadene p&’ Selv omUkens Revy
med en lgssalgspris pa 25 gre la seg 150 prosemtAdiers 10 are, skulle det vise seg
vanskelig & f& endene til & motes for et norskmettkedsblad®® Bladet skulle vaere et
allmennkulturelt tidsskrift og imponerte pa alle taxda med artikler av de starste navnene i
norsk kultur, store illustrasjoner og vakkert, maaeutstyr. Her skulle kulturmennesket finne
artikler og anmeldelser, den politisk interess&dmmentarer og analyser og fruen moter og
oppskrifter. Den utfordrende kombinasjonen av rigsskrift og hgye kostnader skulle i
lengden vise seg ikke beerekraftig. Bladet var javmmelt med krigen, og de farste arene
dekket redaksjonen konflikten med kommenterendertagjer som ikke tok side. Blant
medarbeiderne var det likevel klar overvekt av fethn stgttet sentralmaktene, for eksempel
redakter Christensen selv, Nils Kjeer, Sigurd Badtks par, som Jacob S. Worm-Miiller og

Carl Neerup, skulle markere seg som ententevenrggeHErichsen & Co. kastet kortene
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allerede i arsskiftet 1915-16 dikens Revple overtatt av et aksjeselskap med bladets navn
og nye eieré® Bare trykkingen skulle Helge Erichsen fortsattség av. Den unge Victor
Mogens hadde erstattet Hjalmar Christensen sonktmdetter et par maneder.

Victor Mogens sto ufrivillig modell for rollefigure redaksjonssekreteer Arnesen i
avisenDageni Helge Krogs komedidet store Vifra 1919°°° Krog kjente Mogens fra
redaksjonen iVerdens Gang der Mogens ble ansatt i 1911 og raskt avansarte t
redaksjonssekretser. Mogens/Arnesen var, ifglgesghllet, farst og fremst pragmatiker, men
grep til hgystemte vendinger ndr det falt seg Sfiki avisens konflikt mellom ideal og
forretning er Arnesens hjerte hos annonsene. Awgelie ikke oppdra eller refse, men tjene
som mgteplass for leserne og gi uttrykk for magoeins syn, Det store Vi. Ved a senke seg
ned til folkets niva fikk avisen makt. | den gragdaktgren hadde sterke sympatier eller
antipatier, gjorde han klokt i a tie med dem. Viditogens spilte for galleriet og interesserte
seg mer for penger og fremgang enn prinsipper,ssifgdge Krog a ha ment, og det stemmer
ikke sa verst med inntrykket man far av Mogensevkne til redaksjonssekretaer Ronald
Fangen iUkens Revyredaktgr pa sin hals, ustoppelig arbeidende ggriserende, triksende
og fiksende, men med tid til og sans for selskgpeli og festing, interessert i penger, en
kulturell entreprengr pé jakt etter utlegpte opphettigheter og gode tilbud?

Ukens Revyot uttalt tyske sympatier komme til uttrykk, meda var ikke eneradende.
Eksempelvis lot man pa Bastilledagen 14. juli 18&6 franske professor Paul Verrier slippe
til med en politisk-historisk artikkel, «To krigspcipper», om Tysklands kroniske
erobringstrang®® Den ngytrale profilen var som forventet i et naljttand i et blad som ikke
hadde rad til & stgte store lesergrupper fra seyeblikevel ikke grunn til & tro at balansen i
spaltene reflekterte redaksjonens politiske syn. Bx& Lie i mars 1916 startet sin
foredragsturné meddkens Revykrigslysbilder, var det ikke for & gi ngytral imfoasjon, selv
om markedsfaringenllkens Rev§remhevet at bildene var fra alle de krigfererared?** Lie
hadde jo nylig vervet seg for den tyske krigspramatperf > Til sine tyske overordnede
fremhevet Lie senere sin innsats for Tysklandsveska henvise til de over 30 foredragene i
Kristiania, Trondheim og resten av Sgr-Nofde.

| november 1916 var samarbeidet med tyskerne konsaefangt at legasjonen i
Kristiania tilskrev legasjonen i Kgbenhavn om dekgy krigsbildendJkens Revynottok fra
firmaet Aksel Faber og klisjéene fra Dietrich & Eali Kebenhavi?’ Legasjonen hadde
merket seg at det var de samme bildene som Zdettalseg Transocean i Berlin tilbgd. Etter
at Mogens hadde statt frem som medstifter av Nfosdning for utenrikspolitisk oplysning,

var det ikke tvil om hvor bladet sto. | farste nuemn 1917 meddelte redaksjonen at bladet
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heretter ville konsentrere seg om utenrikspolifi¥kBladets profil ble lagt hardt om i tysk
retning, ytelse mot ytelse. Redaksjonen tok fraeksplisitt stilling for Tyskland, selv om man
bedyret bare & veere «norskvenlig». Tysk stattefdaok av helsides annonser fra den tyske
fiskeoppkjgpsorganisasjonen i Norge og kjgp avestoartier blader, for eksempel 700
eksemplarer av nummeret om Neckels foredrag plu¥0leksemplarer av et seertrykk med
en fullstendig oversettelse av foredrafét.Den gsterrikske dramatikeren Hugo von
Hofmannsthal som talte om «Freiheit und Gesetzudéhtersamfundet i november 1916, var
til sammenligning blitt avspist med én side, ogvedialen ble ikke refereft’ Selv Tidens
Tegnviste starre interes$e* Dersom det ble noe av Aalls langvarige forsgk péise norsk
egenkapital pa politisk grunnlag, ble den skutt parallelt med at tyskerne stivet opp
resultatregnskapet med annonseinntekter og staftek|

Omlegningen i tysk retning farte til at en rekkeoabenter takket for seg, og dermed
satte ogsa tyskerne seg pa gjefdetvaren 1917 skjgt de til noen tusen kroner nar det
knep3®® Direktgr Bintz, den nye propagandasjefen i Stottkhdadde tegnet seg for aksjer
for 2.000 kroner. Den utrettelige Aall som n& haedehgy stjerne i legasjonen, oppsgkte i
juni 1917 Bintz i Stockholm og overbeviste ham otndat enten matte satses for alvor i
starrelsesorden 40-50.000 kroner, eller man fikloledet ga over ende. Aall anbefalte at
stgtten tok form av annonsekjgp, innbetalt fra neakifper; Bintz foretrakk aksjer, parkert
hos tredjemanf’ Tysk stgtte Igste ogs& en ubehagelig situasjorA&dr privat. Mogens
hadde nemlig i et brev bebreidet ham at han haoidiediet ham til & gi bladet en tyskvennlig
tendens. Tyskerne holdtkens Revylytende med emisjoner gjennom strdmenn og beveget
seg tilbake mot pastor Gulinthers utgangspunkt, etighetsblad, riktignok sekuleettlkens
Revyble aldri mer enn en ngdlgsning for avisen mae fidk.

Aall hevdet at hans landsmenn ikke forsto sitt égste®® De var villedet av pressen.
Sammenhengen var klar: Storbritannia styrte noiskgitalinteresser gjennom fraktene;
kapitalinteressene styrte avisene gjennom annonsarsene styrte opinionen i britisk
retning. Sirkelen matte brytes ved at kapitalindgseme fant det lgannsomt a stgtte Tyskland, og
man trengte eravis som medium mellom kapitalen og opinionen, dessiggEmne en
skandinavisk-tysk bank og et handelskammer. Detuvaunlig & vinne opinionen uten & ha
kapitalinteressene i ryggen. Aall minnet om at Mardiandel med Tyskland hadde veert
betydelig i 1913.

Ukens Revymaktet ikke & oppfylle de tyske opplagsforventeimgf®® Selv en
angivelig 70 prosents opplagsgkning fra 3.000 #106 eksemplarer var ikke nok til a

imponere den nye eieren, til tross for at legasjokke hadde noen andre & fgre opp pa den
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komiske ett-punktslisten i nummerrekkefglge ovesktyennlige blader i Norge: «1.) Ukens
Revy»2*” @kningen var i og for seg imponerende, men nivaetog ble feil. Etter lang tids
forsuring av det norsk-tyske forholdet burde manskge veert glad til. Redaksjonen hadde
etter Auswartiges Amts mening ikke klart a utnyteffet, men hadde svekket budskapet ved
a la utstyr, bilder, omslag og papir forfalle. Lilet sto redaksjonen pa, selv om leiekontrakten
var oppsagt og trykkeriet sa stopp.Nar Mogens i tillegg tillot seg & opptre selvstgnd
matte det fa konsekvenser. Han burde selvsagtvgittFliflets tyskutgitteFrasernes Front
sin beste anbefaling uten om og men, men rotet lesen til med & bebreide ham for
vitsemakeri om et alvorlig emne og sjuskete spfa&ommeren 1918 var tyskerne lei av sin
norske gjgkunge og sa for sedtidens Revgtter hvert like gjerne kunne slas sammen med et
eventuelt skandinavisk tidsskrift.

Ukens Revyrsorske stattespillere forsgkte a lgse seg frafaldreholdne tyske statten
ved & invitere til tegning av preferanseaksjer 1®0.000-150.000 kroner eller kjgp av
arsannonser i blad&t Tegningsinnbydelsen ble i mai 1918 sendt utvalgteetningsmenn
med paskrift «Privat og konfidentielt». Sirkuleefaht ogsa veien tiNorges Handels og
Sjgfartstidendesom besgrget det trykket i sin helhet under deniske overskriften «Vore
feellesgermaner». De ni innbyderne, dr. Aall, dil. gholf Bye, teaterkritiker Sigurd Bgdtker,
overbibliotekar C.A. Drolsum, Knut Hamsun, ingeniaiul Egede-Nissen, forfatter air-
teateranmelder Rolf Hiorth-Schgyen, komponist GlamsSinding og professor Nordal Wille,
ba interessentene returnere tegningsskjemaet rtatfer Nils Kjeer, c/oUkens RevyDen
eneste apenbart bemidlede pa listen var Hamsurfo@ipingen argumenterte for frie menns
rett til fri tale om egne interesser og til & stdot den radende ententedyrkelse og
utenrikspolitiske underkastelse under Storbritanoig holde fast ved de kulturelle,
vitenskapelige, kunstneriske og gkonomiske banddé&t stammebeslektede Tyskland.
Sjgfartenangrep innbyderne kraftig og beskyldte dem forsjoraal opptreden, delaktighet i
Tysklands mord pa norske sjgmenn og utbredelse@ysgiske frinetsbegreper. Avisen tok
inn dr. Aalls tilsvar, utstyrt med en redaksjoril@immentar om hans «forvirrede produkt» og
oppfordring til at innbyderne ble satt «under tilsyv laegerst* Aall opplyste at sirkulaeret
var skrevet i begynnelsen av februar og at henwigani til utviklingen refererte til at England
og USA da hadde utvidet sin utsultingskrig til ogsamfatte Norge, slik at Norge var henvist
til & hente sine tilfarsler fra gstersjglandenell Aanviste igjen til forslaget fra sin bok
Nordens skjeebneom et veepnet ngytralitetsforound for & hevde dgtrale staters
folkerettslige rett til fortsatt handel pa det fhiav. Ved a innrette norsk utenrikshandel etter

hans retningslinjer ville sjgfolkenes liv ikke gddipt. Aalls svar var i og for seg behendig,
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men politisk haplgst. Den retoriske utfordringendn@evri seg ut av ubatenes senkning av
norske skip var ulgselig. Aall sto fast, uten alier realitetstilpasning.

Ogsa en diplomat som kom til legasjonen i auguBl8annsynligvis dr. von Hoesch,
sluttet seg tilUkens Rewgkeptikerne*? Riktignok var damenelilkens Revynange, pene og
lettkledde, men som «tumleplass for var politiskeppganda synes organet meg egnet bare i
begrenset grad¥® Mens redaksjonen Ukens Revytenkte fremover, sd tyskerne etter
exitstrategier. Enn sa lenge, i hvert fall ut mai, opprettholdUkens Revgitt pjuskete liv
med tysk likvidite?'* Da farste utgave i 1920 omsider kom ut etter fdmrsi avbrudd, var
det i lite format, uten illustrasjoner, uten moi@sgn bakerst, men med norske eféreDen
nye styreformannenylorgenbladetstidligere redaktgr C.J. Hambro, sgrget for derkgme
ngdvendige refinansieringétf Fra 1921 overtok Hambro redaksjonen.

Prosjektmakeren Walther Adolf Bintz

Idet man skulle til & innrette seg etter von Rhabdnms plan, ble han i januar 1917 plutselig
forflyttet til en stilling i Auswartiges Amts nyhsavdeling i Berlir®'’ Propagandaarbeidet ble
satt ytterligere tilbake da ogséa hans etterfalggitlingen, Bock, kort tid etter ble forflyttetdr
Kristiania3'® Av legasjonens propagandafolk var bare Georg Merlélbake p& post.

Walther Adolf Bintz fra Berlin, direktgr i det s®r naeringsmiddelforetaket
Kathreiners Malzkaffee GmbH med hovedkontor i Misghhadde gatt seirende ut av en
intern uoverensstemmelse om propagandaarbeide¢rigév Auswartiges Amts nadde ikke
frem med sine innvendinger mot a frita Bintz fran&ite pa sesjon pa grunn av krigsviktig
arbeid®'® Bintz sto militaert langt nede pa rangstigen somgedienter Landsturnktter mater
med tysk krigsindustri, Hugo Stinnes og Krupps @dfrHugenberg, hadde Bintz i oktober
1916 fatt propagandamyndighetene i Berlin med s&gep privat initiativ for & styrke
propagandaen i Sverigé Uenigheten plasserte seg pa konfliktlinjen meliguolitikere» og
«militeere». Krupp og Stinnes, som sto Ludendorff, readde stilt 200.000 svenske kroner til
disposisjon med utsikt til ytterligere 300.000.\5ein pressepropagandaen i Sverige allerede
sto sterkt, hilste departementets nyhetsavdelingeinansiert privat initiativ velkommen,
likevel ikke sa sterkt at Bintz’ antydning om erden eller tittel fgr noe var prestert vant
gehgar. Bintz ville drive sitt arbeid under dekkeraklame for tyske selskaper.

Bintz’ penger og energi bragte ham langt i det alalige Sverige. Allerede i januar
1917, etter kort tid i Stockholm, var han i ferddv@eutvide sitt ansvar til all kulturpropaganda
i Skandinavia®?* Bintz stilte seg til disposisjon for de propagamusvarlige i Kabenhavn og

Kristiania, ikke som statsansatt, men som selgéer glanen kunne propagandaen i Danmark



56

og Norge innrettes etter svensk mgnster, bare dmiomfang. Bintz’ imperiebygging og

mangel pa lokalkunnskap skulle vise seg a utlgsstriisjon og konflikter. Energien ble

trukket bort fra arbeidet. Hos Bintz fant man iklket gamle elitepreget. Han involverte seg
gjerne i tysk (hgy)kulturpropaganda, men sgrgetafédre svenske kinoer med tysk film og
orienterte seg om mulighetene for tyske artiskabiaretlivet i Stockholm.

| Stockholm kunne Bintz raskt notere seg for eersdilt i begynnelsen av mars 1917
sto nemlig et elegant leserom for svenske og tyskeer etter kontinentalt mgnster med
navnet Jorden Rundt klart i sentrum av Stockholne. $dlgte i tillegg til aviser ogsa
papirvarer og ville etter hvert tilby billetter tiéiser og forlystelser. De tyskvennlige svenske
hovedstadsavisene var fulle av lovord. Alleredepiilaskulle leserommet flytte til enda
staseligere lokaler i Birger Jarlsgatan, med egmmskl med visning av en «storartad
varldsrevy»>2? Leserommet holdt seg ogs& med sin egen illustjent®al, Jorden Rundttil
bare 15 gre i stort format pa fint papir med flatiler, med stoff mest fra krigen, men
dessuten fra sport og teater. Ingen kunne visméllignende i Kristiania.

Bintz var av den oppfatning at ministrene i Kasiia og Kgbenhavn allerede i januar
1917 hadde sagt seg villig til & samarbeide med loaganisasjor> Rikskansleren (ved von
Buri i Zentralstelle) grep imidlertid inn overforiidz’ forsgk pa & ta seg til rette og ga i
februar i fortrolighet ministeren i Stockholm (meapi til legasjonene i Kristiania og
Kgbenhavn) kontraordre: Selv om Bintz hadde bedtabralt propagandamateriell ble sendt
ham for godkjennelse, kunne kansleren ikke se bédroat haste- eller smasaker trengte a ta
veien om Bintz, og forbindelsen med Bintz mattevigilegasjonene. Det var Bintz som matte
innhente ministerens godkjennelse, ikke motsake lle Bintz’' synspunkter og planer hadde
kanslerens godkjennelse, og delvis var de av ekspetell karakter. Spesielt kunne det ikke
veere riktig & igangsette Bintz’ storslagne planer gratisutsendelser. Erfaringene med salg
av propagandaskrifter giennom bokhandlene var s& @b man matte holde fast ved denne
formen. Gratisutsendelsene skulle begrense sdgriegschronikog handelsnyheter til de
godkjente adressene. Legasjonene ble instruert loofd@ Bintz under oppsiRe’

I mars 1917 la Bintz ut om sine mangfoldige svenfskeetninger for den nye tyske
minister i Kristiania og ba ham instruere konsulaté Norge om a samarbeide med Biiro
Bintz.3?° | Kristiania sto propagandalederstillingen fortdam etter at Rheinbaben og Bock
var trukket ut, og arbeidet stanset opp, uten sdét Etter Rheinbabens omorganisering av
propagandaen hadde pastor Ginther ikke oversikt loelbeten og konstaterte at nye saker
ikke lenger ble forelagt hafi’ Bintz dukket langt om lenge opp i Kristiania i #dor &

iverksette nyordningen av propagandaarbeftfeSamtidig var imidlertid arbeidet kommet
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helt pa defensiven som falge av tyskernes ubegiensiatkrig. Pastor Gunther matte
konsentrere seg om a holde allerede tyskorienkeetser varme for saken. Denne sommeren
— til slutten av november! — nadde samarbeidet metzorganisasjonen og den nye
propagandaansvarlige pa legasjonen, kaptein Wik;ldg hans vapendrager pastor Glinther
et bunnpunkt, der styringskonflikten materialisedeg i forbindelse med forviklinger i
forbindelse med bestilling av et kartotekskap somt®rganisasjonen etter planen skulle
bruke til billed- og filmpropaganda, som den haddertatt ansvaret fo¥° Bintz utkjempet
parallelt et oppgjer med legasjonen i Kagbenhavm sainisteren avsluttet ved a kalle ham
inn pa teppet og forklare for ham «pa en mate sdme lot seg misforstd» at ministeren
fastsatte omfanget av propagandaen og forbeholgitrstten til & godkjenne eventuelle
utvidelser*® Ministeren ville i den forbindelse bare legge vekt politiske hensyn; penger
var saken uvedkommende. Av ministerens syv-purkisiferingsinstruks var det apenbart at
han ville forsikre seg mot at Bintz brukte sin kappa a bygge opp et medieforetak under
dekke av krigsinnsats. Ministeren motsatte segtlaanet utgivelse alorden Rundt

| november 1917 kunne Zentralstelle likevel inforeméBintz om at ministrene i
Kristiania og Kgbenhavn «gjerne» samarbeidet met lnganisasjon, apenbart etter press
fra hans hgytstaende beskyttere, under forutsetmingt de beholdt absolutt veto i politiske
saker og gjorde det klart for Bintz at propaganda&grunn av lokale stemninger ikke kunne
f4 samme utbredelse hos dem som i Svény8aerlig 1& det darlig an i Kristiania. Der var
forholdene sa haplgse at bare norske statsborgarelkansettes, og ogsa hotellpropagandaen,
utdeling av tyske aviser og propagandaskrifter giéllene, matte nordmenn ta seg av.

Det matte et krigsnederlag til for & lgse konfliktmed Bintz. Forsoningen hgsten
1917 viste seg a veere skinnenighet. Varen 1918leaigjen fullt opprar i Kristiania, etter at
Bintz hadde tatt initiativ til at all utsendelse pnopagandaskrifter skulle ga via Stockholm. |
Kristiania var dette fortsatt pastor Gunthers ansvg han motsatte seg med alle argumenter
Bintz’ fremstgt>>? Antipatien mot Sverige fra 1905 var, ifglge Gumthfertsatt levende i
Norge. Post fra Sverige ville i mange kretser, iggdrlant landsmalfolk, bli forbundet med
noe fiendtlig og fordekt. | Norge ville det bli @& som en krenkelse & bli behandlet som et
vedheng til Sverige. Dessuten var det avgjgrend@rapagandaen ble tilpasset norske
forhold, og adresseregisteret matte uansett opmdatekalt. Etter Giinthers mening hadde
Bintz behandlet den norske virksomheten stemodemid & bruke uforholdsmessig mye
penger i Sverige. Igjen toppet konflikten seg ikemisk-praktisk detalj: Bintz’' kontor pa
Terrasse Hotel i Drammensveien 2 var, ifglge Gimtbagt opp av hotellet pa grunn av et

generelt forbud mot & benytte hotellrom som konttat var slett ikke et tiltak iverksatt av
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Bintz’ motstandere. Gunther fortsatte & fortvileeoBintz' propagandamonopol, men Bintz

later til & ha holdt seg unna Kristiania og ovédmattikken til sine ansatt&”

Film 11

Sa lenge pastor Glinther ledet propagandaarbeKigstiania, begrenset det seg stort sett til
distribusjon av trykksaker, pavirkning av pressenutvikling av personlige relasjoner. Den
urolige hgsten 1916 kunne han rapportere at em imykasjon fra et av byens kinoselskaper
til en spesialvisning av en film om Sommeslagegndyart satt i scene av fienden, var kommet
ham i hende gjennom den tyske trykket&hlnvitasjonene var sendt avisredaksjonene,
regjeringsmedlemmene og enkelte hgyere offisererlirB gnsket & mate det fiendtlige
filmfremstgtet i Kristiania og ba om at det i hvast de skandinaviske land ble opprettet et
aksjeselskap for visning av militeerfilmer og inntgs sirkulasjon av filmer. Ved siden av
kunne man vise spillefilmer.

Far Bintz etablerte sin organisasjon i Stockholbegynnelsen av januar 1917 hadde
han sikret seg enerett p& visning av tyske militeeef i Skandinavi&>> Propagandafolkene
pa legasjonen i Kristiania innrettet seg ogsa dtistruksene fra den nye haerledelsen og
Zentralstelle om & satse pa film. Bock satte sedodeé forbindelse med en tysk-norsk
forretningsmann som kontaktet byens filmleieselskapsom ikke hadde prinsipielle
innvendinger mot tysk film, og forklarte dem at haar blitt kontaktet avDeutsche Natur-
Film-Gesellschaft*° Det ble imidlertid ikke plass til noen selvstendigstianialgsning fordi
Bintz alt fgr han satte seg pa toget til Stockhgjorde det klart at han ville satse i stor stil pa
distribusjon av film og bilder i Skandinavid’ Til det farste matet ville Bintz til og med ha
klar to kopier av filmerMackensens Siegeszug durch die Dobrudsobd norsk tekst. Bock
satte ikke sparsmalstegn ved Bintz’ propagandamurfop Skandinavig®® | begynnelsen av
februar 1917 var visning av tysk film i Kristian@ngivelig «umiddelbart forestdende». Sa
enkelt var det imidlertid ikke. Bintz skyldte pa fpilledager og problemer med & fa
organisasjonen p& plass. | Sverige gikk det derimot glatt. Hans Film-Akti#hget
Polstjarnan hadde i januar tilbudt Mackensenfilragrsto klar med syv filmer til.

| Kristiania var det blitt etablert et selskap folant annet filmsalg, Aktieselskapet
Polarstjernen, med Gustav Hohnke (kassereren i ghetsradet) som daglig leder og
journalist Karl Behrens som kontorsjéf.Av mangel pa film skulle Polarstjernen komme til &
konsentrere seg om utsendelse av trykksaker vép ényesitt kartotek som etter hvert var i
stand til & finsikte utsendelsene etter yrker agsdmheter. Hgsten 1917 fikk for eksempel

alle stortingsrepresentanter og aktive hzeroffisiisendtDie Schwarze Handf*
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Legasjonen bragte til slutt den betente filmsakelh til topps, i et brev til rikskansler
Michaelis, der det ble rapportert at propagandafilksomheten i Kristiania na var
«illusorisk»: Det fantes intet tilbud av tyske fim i Kristiania, verken spille- eller
militaerfilmer3*? Buro Bintz fglte seg pa sin side latt i stikkenBild- und Filmamti Berlin
fordi deres tilbud var helt utilstrekkelig. EtterinB’ mening var det tyske forbudet mot
import at skandinaviske filmer til vedvarende hind®r en bedring av situasjonen.
Legasjonen hadde likevel tro pa at dette forst mm$t handlet om kvalitet. Tyske
spillefilmer, ikke militeerfilmer alene, ville bliteerspurt bare de var gode nok. For slike
«Glanznummer-Filme» med tyske stjerner som (dan&k& Nielsen, Henny Porten, Albert
Bassermann, (norske) Aud Egede-Nissen og regisstoliard Oswald hadde seks kjgpere i
Kristiania uttrykt sin interesse. Blro Bintz hadigeenbart ikke lyktes. De hadde i lgpet av det
siste halve aret tilbudt én film som ingen haddeina.

Bintz red stormen av og ble informert om at mirs# i Kristiania og Kgbenhavn var
innstilt pa samarbeid, gitt at de kunne motsettg bans forslag av politiske grunner.
Zentralstelle fremhevet seerlig det lokale gnskedofd tyske filmer til Kristiania gjennom en
utvalgt innkjgper med kunnskap om norske fortiéfd_egasjonen s& for seg at minst ti tyske
spillefilmer per maned ville veere passende — fgamgspunktet neer null. Muligens kunne
man ogsa fa til et samarbeid med lokale privateisirikrefter. Ettersom Kristiania ikke var
mottakelig for propagandafilm, matte det satsespiflefilm. Det matte skje na, innen de
varslede amerikanske filmene ankom. Bintz menteekmdd ha lgst bade kontor- og
personalspgrsmalet og forsikret Zentralstelle anshdolk i Kristiania hadde full
handlefrihet** Han hadde nylig sendt spillefilmer til Kristianga ville sende alt han fikk
hand pa. Leveransene av krigsfilmer fra Berlin leathtt seg noe opp, men de kunne ikke
selges separat, bare sammen med spillefifffieEor spillefilmene sto de gkonomiske
problemene i kg: De tyske produsentene levertd tiefsne faste forbindelser; kjgper patok
seg risikoen med bade sensur og publikums smakusem spesielt i Sverige, var vilkarlig
og streng, slik at bare fem av ti filmer gikk igpemm. Risikoen var med andre ord
overveldende, seerlig tatt i betrakining at hvemfikostet 10.000 mark i anskaffelse. Han
gjorde likevel hva han kunne for & fa tysk film 8kandinavia, til tross for de betydelige
tapene han derved padro seg. Bintz’' forhold til dge propagandaansvarlige pa legasjonen i
Kristiania, kaptein Witt-Hoé&, var anstrengt, og Rirkunne ikke finne seg i at filmene ble
adressert til Witt-Hoé i stedet for PolarstjerriéhVirksomheten lot seg ikke drive hvis ikke
filmene sto til Polarstjernens frie disposisjonnii antydet til og med at kapteinen eller

legasjonen leide ut hans filmer. Witt-Hoé bevegeg $ august 1918 igjen inn pa Bintz’
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ansvarsomrade ved a ta initiativ til en konferamsed Ufas filmekspert S. Popert fra
Stockholm og kinoeier Paul Krausslich fra Trondhaiom skulle pata seg filmsalg i Nord-
Norge3*” Krausslichs rolle hadde Witt-Hoé allerede diskutened det statlige

propagandafilmselskapet Ufas representant i Kghenha

Kulturpropaganda

| den tyske propagandaens terminologi falt det nligttd kategorisere for eksempel en
planlagt (men ikke gjennomfart) tysk motevisningtockholm som «motepropaganda» fordi
det var etablert en bred forstaelse av propagaodar®e man kunne utgve i all offentlig
omgang, ogsa nar propagandaen ikke direkte formitiysklands krigslykke, styrke eller

politikk, slik som ved visning av krigsfilmopptdf® Etablering av sympati eller beundring
eller rett og slett tysk hygge var et tilstrekketigil. Med et sterkt kollektivt selvbilde kunne
man by péa seg selv i de fleste sammenhenger, si@tkg vitenskap og kunst, der Tyskland
hadde en ledende rolle. Bade Werner von Rheinbabgrastor Guinther fremhevet behovet
for regelmessig, organisert fremvisning av tyskwulkulturpropaganda.

Da Glinther gikk inn i kirkens utenlandstjenesteldeahan ogsa hatt i tankene a kunne
fordype seg i et fremmed lands kultur, men kontakited det fremmede hadde virket motsatt
p& ham: Han ville utelukkende befatte seg medesjét lands kultu#*® Det skyldtes at han
erfarte at utenlandstyskerne manglet en dyperédfese for sitt lands vesen og kultur mens
nordmennene viste seg ukjent med og uforstdendgsile forhold og derfor henfalt til
stereotype «slagord»: militarisme, byrakrati, jurdkeanme, politistat, slavesinn og lignende.
Derved hadde han sett det som sitt kall & stimubgige religigse og nasjonal-kulturelle
folelser. De samme slagordene hadde han sett doyigehos fienden. Han hadde derfor
innledet sin private kulturoffensiv, til motvirkrgnav fiendens lggner og oppdragelse av sine
landsmenn gjennom familieaftenene han hadde tdtatim til i september 1914. Pastor
Gunthers rolle som propagandist var saledes idégéssnkret i en dyp tro pa tyskheten.
Han kjempet for kultur med kultur mot ukultur. Faatte opphgyde utsiktspunktet betraktet
han hvordan seerliglliance francaiseng i den senere tid ogsa engelske interesserdatifer
a skape sympati og beundring for sine folk. Giintidefor seg at Tyskland méatte etablere noe
tilsvarende i form av en tysk kulturrepresentasjoed armer inn i presse, foredragsvesen,
litteratur, kunst og sosialt og vitenskapelig g bandene til tyskvennlige kretser kunne best
knyttes i en tysk-norsk forening. Det var ingenrgruil at initiativet fortsatt skulle ligge hos
nordmennene. Foredragene til teologen Adolf vonnBek, den klassiske filologen Ulrich

von Wilamowitz-Méllendorff og teologen Hermann Gehkvar kommet i stand pa norsk
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initiativ. De leerde hadde trukket fulle hus, fated omtale og hgstet lovord i pressgh.
Tyskland burde selvsagt gripe initiativet. Glntbeklaget at teologen Johannes Miller som
Gunther hadde invitert etter avtale med Rheinballerdde meldt plutselig forfall fra
foredraget han skulle ha holdt i april 19P¥Guinther hadde ordnet med invitasjon fra Norges
Kristelige Studenterbevegelse, der Gunthers p@#&sgje Fjellbu var sekreteer. Ettersom tysk
ble undervist i pa skolene og lest pa universitatirtet Tyskland med et bedre utgangspunkt
enn bade Storbritannia og seerlig Frankrike. Rgttéiheden bredt anlagte tyske
kulturoffensiven under krigen og dr. Aalls Norskdning for utenrikspolitisk oplysning som
ble etablert samme hgst, var trygt plantet i paStdnthers tyskhet, selv om det, etter hans
mening, var umulig & etablere en slik organisasjaigstid.

Gunther fortsatte & forsgke a etablere kontakt mmgke kulturpersonligheter, for
eksempel med dr. Hjalmar Christensen i august ogt klamsun og Nils Kjeer i september
19162 De hadde for lengst gitt offentlig uttrykk for sityske sympatier, men Giinther ville
gjere dem til aktive medhjelpere. Hamsun fikk tidebokenDeutschland und der Weltkrieg
men leste ikke tysk og @nsket ikke & opptre i fyslsse mens krigen raste.

Da Werner von Rheinbaben kom til Kristiania for #&nawganisere og lede
propagandaarbeidet i oktober 1916 og lette ettegrd® sette foten i, fant ogsa han frem til
kulturlivet>** Storbritannia trakk publikum blant dem som levde hendel og skipsfart,
Frankrike hadde ogsa sine, ofte motivert av sympati Belgia, mens Tysklands mulighet Ia
blant utdannede mennesker som naeret sympati fér kyur, men ikke ngdvendigvis
politikk. Etter Rheinbabens mening hadde man fotsappellere til denne gruppen gjennom
den apenbare kanalen: tysk kultur. Nordmennene fgérmansk samhgrighet heller pa
kulturelt enn politisk grunnlag. Teateroppferingetie (tysk-jgdiske) Max Reinhardts
ensemble pa Nationaltheatret i Kristiania hgstetbl8adde jo vaert en stor suksess. Det var
bare om a gjgre a fa pa plass et program og arlsggtematisk. Man burde gjere det til regel
at tyske kunstnere som gjestet Stockholm eller Kihen, ogsd burde legge veien om
Kristiania og gi tre-fire forestillinger. | sine piger hadde han sett at Studentersamfundet i
desember 1915 hadde henvendt sed@ditliner Tageblattog forhgrt seg om ikke avisens
korrespondent forfatteren Bernhard Kellermann kuwmesre villig til & holde foredrag i
Kristiania. Rheinbaben anbefalte at Kellermannpekjent av ham og i Auswartiges Amts
tieneste, med det samme skulle sette seq i forlsadeed Studentersamfundet. Senere kunne
man kanskje tenke pa «halvveis politiske starredmg». Gjennom denne bearbeidingen
kunne man etter hvert — ikke na - legge grunnlafpet en norsk-tysk forening.

Kulturpropagandaen kunne derimot settes i gandssttd avledning av den politiske krisen
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og fokuset pa senkning av skip. Walther Adolf Bif#rt frem til kiernen i argumentet i favar
av kulturpropaganda, det intuitive: Vi faler utenrésonnere over verken kulturell eller
politisk samhgrighet. Under omtale av konserter sakemiddel slo han fast at & «virke pa
mennesker gjennom musikalske foredrag, har oft¢ s&y som et anbefalelsesverdig
propagandamidde’>® Bedre enn Richard Strauss kunne det ikke bli. Hekompagnerte
egneLieder fremfgrt av Franz Steiner i to konserter i uniitets aula i februar 191%°
Pressen var full av ros, til tross for at den gigele torpedokrigen var innledet tre uker
tidligere. De tyske resonnementene falt helt sammmex synspunktene til deres norske
hjelpere. Erik Lie konstaterte mot slutten av knigat selv om det forelgpig ikke kunne
utrettes noe seerlig politisk, fantes det mulighétalturelt. Etter hans mening fantes det i
Norge en latent tyskvennlig stemning. De mest fegande nordmenn — han trakk frem leger,
offiserer, akademikere, kunstnere, neeringsdrivergdangenigrer — var i hjertet tyskvennlige.
De elsket tysk kultur og var oppdratt under tyskigding. Kort sagt: «Tyskland ma igjen
fremstd som det naturlige, store morkulturlanddet germanske Norgé3$ Hans konkrete
rad ble derfor at Wolff og andre tyske telegrambyrénatte formidle kulturstoff i sine
telegrammer, at det matte igangsettes utvekslingyake og norske kunstnere mellom
landene, at det matte arbeides for a etablerestrntyrsk forening med klubblokaler og at det

matte sendes ut en manedlig publikasjon om tyskerkegivenheter.

Morgenbladet

| januar 1917 var advokat Richard Otto Frankfup@r oppdrag for Auswartiges Amt i
konferanse Morgenbladei Kristiania og ble enig om betingelsene for taatte berlinerbrev
per m&ned>® Brevene skulle dekke tysk politikk, skonomi og &unBock p& legasjonen,
Rheinbabens etterfglger, patok seg a informerekifieier om hvilke saker som kunne veere
av interesse i Norge, og Frankfurter ville innretegy etter legasjonens gnsker. Det ble ogsa
avtalt at Frankfurter skulle sende telegrammerlg@mmene ble utarbeidet av Auswartiges
Amt, men sendt i Frankfurters navn.) Bock haddet He@dnkfurter sende avskrifter av
telegrammene, slik at han kunne sammenholde médead og forsikre seg om at alt ble
riktig gjengitt. Tidligere hadde Frankfurter balaevet leserinnlegg. Sommeren 1915 hadde
han polemisert for Tysklands rettslig uangripelaptreden i ubatkrigen og minnet om at
Tyskland var helt pa linje med de ngytrale nargjaldt retten til fortsatt fri handel pa havet i
krigstid, som jo ville gjort den britiske blokaderovlig.®*® Zentralstelle kom derved i den
situasjon at en av deres folk ble betaltMargenbladetfor & skrive propaganda. Frankfurter

arbeidet nemlig i perioden 1915-18 som avdelingsiedr Kommandantur Berlin med
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rettsspagrsmal i forbindelse med tilgang pa uterdkratbeidskraft til industrien og i 1917-18
ogsa som radgiver for nyhetsavdelingen i Auswastigent (der Zentralstelle ble integrert i
februar 1917) med utenlandspresse og kulturpropigahSelv omMorgenbladetnoen uker
etter ansettelsen av dr. Frankfurter tok kraftigtamd fra Tysklands ubatpolitikk, fortsatte han
med sine berlinerbrev og ble senere forfremméititespondent i Berlif®*

Den tilsynelatende allvitende Hambro har trolig tvdgent med sin medarbeiders
andre arbeidsgiver. Frankfurter oppfattet det irhfadl slik da Norges marineattasjé i Berlin,
kapteinlgytnant Christopher Meyer, oppsgkte hameuRautenfelskrisen i mai-juni og igjen
over sommerferien 1917 med introduksjonsbrev — rid@e et paskudd» — fra Hambro og
fornemmet at den norske diplomaten oppfattet ham sa uoffisiell kanal til den tyske
regjering>®? Kontakt nummer to i Meyers diplomati — p& regjgens, utenriksminister lhlens
eller Hambros vegne — hadde til formal & sonderélgskland kunne forsyne Norge med kull
og korn (fra de erobrede omradene i Russland, nedgort over @stersjgen og Sverige) mot
levering av fisk og metaller fra Norge, om mulignsael av en stgrre fredslgsning, der
Tyskland matte avsta Elsass-Lothringen. Meyer meate Tysklands ubatkrig mot
Storbritannia «automatisk som matematisk» matt&dyk med mindre Tyskland ikke farst
gikk i opplgsning innenfra. Frankfurter oppfattet ¢lik at regjeringen og det konservative
«oversjikt» mente at det ville veert bedre om unimomeed Sverige ikke var blitt opplgst.
Oppdragsgiveren ma ha funnet tiden inne til & seMergenbladlinjen kunne utrette — Norge
i fredelig samarbeid med Sverige og Tyskland. Méwatde veert medarbeidekens Revy
ved etableringen og var privat bekjent av tysklaedsen Sven Hediff> Noens stille
diplomati illustrerer at det fantes emtente cordialenellom Hambro og Ihlen, slik det ble
visket om i politiske kretser i 1917 og Hambro leftet i 1958°°* Den offentlige debatt
krisearet 1917 om innretning av importen sto melitlem som satte sin lit til vestmaktene og
dem som gnsket en nordisk lasnifigDe tvetydige og tysklandsvennene var nordistet. De
var blant dem man ogsé utforsket alternative tyskainger.

Dessuten ma det ha slatt Hambro at Frankfurterdéudtkommen og ensidig oversikt
over tyske forsynings- og rasjoneringsspgrsmatiklalen «Det tyske erneseringsspgrsmaal:
Brodkortets erobringstog» som ble tatt inn i febrd®173°® Frankfurter markerte to-
arsjubileet for bradrasjoneringen i Tyskland. «@8jsocialismens seier paa erneseringens
omraade» ville utvilsomt fa virke ogsa i fredstRhsjoneringskortet, «den nye frinets magna
carta», var kommet for & bli. Blokaden hadde fersfremst demonstrert statenes gjensidige
avhengighet. Tysklands fiender hadde triumfert giskland innfgrte rasjonering, men hadde

na selv gjort likedan. Dr. Frankfurter kunne forsilkat situasjonen var under kontroll og at
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alle problemer lot seg lgse og ville bli lgst. Tdma for sitt neste berlinerbrev hadde
Frankfurter valgt seg den eksplosive ub&tsakérnnlegget var av en slik karakter at
Morgenbladethadde forberedt advokat Johan Bredals norske &walen dagen ett&f

Da Walter Schmidt, korrespondent féorddeutsche Allgemeine ZeituogKdolnische
Zeitung og medarbeider i legasjonens presseavdeling, @mpsdiorgenbladets
utenriksredaktgr Per Wendelbo i april 1917 for éngwe seg om hvorfor avisen ikke hadde
tatt inn et av hans telegrammer slik han var lowtartet samtalen straks til krang®.
Ettersom de norske skipstapene i Nordsjgen nagupetoi april, var munnhuggeriet kanskje
ikke sa overraskende. Schmidt opplyste at han kom presentant for den tyske minister
mens Wendelbo sa at han hadde «bgyd seg» for Atashkfurter daglig sendtdorgenbladet
lange, kostbare telegrammer. Det var apenbart Haistim holdt sin hand over Frankfurter,
mot Wendelbos vilje. At Schmidt presenterte seg sanisterens mann, skulle neermest tyde
pa atMorgenbladetpd en eller annen mate falte seg forpliktet ovddgasjonen. Wendelbo
hadde, sa han, ikke til hensikt & ta inn tyskekktisa lenge tyske aviser skrev som de gjorde,
med henvisning til en av Schmidts artikler. Schrmagtbrat Wendelbos skjennepreken og
oppsekte senerblorges Handels og Sjgfartstidendeer fikk han ikke levert fra seg en
artikkel til avisens militeermedarbeider fra legagns militeerattasjé Witt-Hoé far redaktagren
sendte ham pa dgr. Schmidt forsvant med en bekkgeémlig at Tyskland hadde ventet s&
lenge med a trappe opp ubatkrigen. Na fikk sultetgslee kvinner og barn unngjelde.

Morgenbladet innledet i februar 1918 samarbeid med andre koatee
skandinaviske aviser om et syndikat med felles dspondenter for & heve kvaliteten pa
utenriksstoffet til en overkommelig pris. Syndikatene varMorgenbladeti Kristiania,
Nationaltidendei KebenhavnGéteborgs Morgonposbg Aftonbladeti Stockholm®™® Flere
aviser skulle komme til etter hvert. | dette saneatbt var dr. Frankfurter, den eneste ikke-
skandinaven, etter forslag fra Hambro utsett sominberrespondent med ansvar for
Tyskland. Frankfurter oppfattet det slik at de nsked land planla & knytte seg neermere til
hverandre og at ogsa de konservative partier deittersamarbeide tettere. Deltakernes tyske
sympatier dekket hele skalaen, fra full avvisniggdansk side, farst og fremst pa grunn av
Senderjylland, til full statte i de to svenske awis. De konservative i Norge var ngytrale,
men sympatiserte stort sett med ententen. Fraekfinadde fatt det svenske konservative
parti beskrevet som aktivistisk tyskvennlig og tdda Gustaf E. Ericson {G6teborgs
Morgonpostsom en av lederne av tysklandsvennene, for svemskvensjon i Finland.
Koordineringen avisene imellom skuNéorgenbladeta seg av. Frankfurter sa selvfalgelig en

farsteklasses mulighet for innflytelse og pavirkning hadde erklaert sin interesse, med
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forbehold om at han ikke ville skrive alle artikéeselv, men finne frem til egnede spesialister
og selv konsentrere seg om politiske, rettsliggerbere og allmenne temaer. Etter avtalen
ville Frankfurter motta et anselig honorar og ettget gnske retten til & la «sine» artikler
trykke i andre blader. Han hadde da «det tyskvgenBergens Tidendsom han allerede sto

i forbindelse med, i tankene og dessuten sveitsskeerrikske, nederlandske og tyske aviser.
Ettersom det matte vaere et blad med samme politislemtering som de skandinaviske
syndikatavisene, tenkte han for Tysklands del N&tional-Zeitung Det var ikke nei i
redaktgrenes munn. Mer kunne en propagandist ikiskegseg. Tyske regjeringsinteresser
ville fa direkte tilgang til en viktig del av skaimavisk presse. Han sa for seg at samarbeidet
kunne integreres neermere med Zentralstelles altivilessuten at medarbeiderne i
Korrespondenz Norden kunne forest& syndikatetgrtetjenesté’*

Pa matet i Kgbenhavn, der pressesyndikatet bleefedh hadde Frankfurter og
Hambro flere samtaler med hverandre. Frankfurtgrsopimerte Hambros utenrikspolitiske
sympatier og lgsmunnet illojale betroelser i etsiders notat til sine overordnede. Hambro
ideal var et sterkt Skandinavia med Finland og et samarbeid mellom landenes
konservative partier. Hambro holdt strengt pa raiyaten og ble derfor, mente han selv,
holdt for tysk i det britiske Norge. Frankfurter pfpttet ham likevel som «minst ngytral,
kanskje med en overvekt for Tyskland». Den nors&gjering var svak og ytet bare
tilsynelatende motstand i forsyningsforhandlingemsd USA. Den stgrste trusselen kom fra
kommunismen. Et tysk sammenbrudd var neer forestaandn forholdet til Tyskland ville

komme i det gode gamle gjenge igjen s& snart fdem@ normaliserte séff

De andre avisene

P& lang sikt var Rheinbabens mal & skaffe seg geagis®’>

Ukens Rewvyalene var ikke
tilfredsstillende. Inntil videre satset han pa deide gjennom reguleere kanaler — med
reguleere og irregulaere midler. Som et eksempekepaiste informerte han om hvordan han
hadde omarbeidet meldingen han hadde mottatt frinB& nyttarsaften 1916, til begripelig
tysk, latt presseavdelingen oversette den til noogk sendt den ut som et politisk
spesialtelegram gjennom NTB og i tillegg distridugvskrifter til de store kristianiaavisene.
Derved hadde han strukket definisjonen av spekgltam et stykke utenfor grensene, men
det virket nd. S& a si hele pressen hadde tatt himms telegram som imgtegikk et
ententesynspunkt. Et spesialtelegram fikk mangé&dRheinbaben, ved a innlede et ordinaert
telegram med en imposant formulering: «Det forlydervelunderrettede kretser».

Militeersammenfatningene og stoff om tysk gkonorai\WWolff tok avisene fortsatt inn. Virket
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ikke det, kunne man avvekslendeAdgtenpostengller Tidens Tegn&orrespondenter i Berlin
eksklusiv tilgang til nyheter. Slike telegrammemka@jerne med uforkortet og ubearbeidet.
Ellers hadde eksklusive intervjuer med gvrighetspeer i Berlin stor gjennomslagskratt.

Avisene kunne ikke dekke verdenskrigen uten & skoim Tyskland, og tyske nyheter
kunne ikke komme fra London. Selv om Bock pa legas i Kristiania i januar 1917 ansa
det umulig & fa inn tyske artikler (i motsetningkibrtere telegrammer) i norsk presse, tilflgt
nyheter avisene gjennom sa mange kanaler at nodrkmidgsmuligheter alltid sto apne.
Riktignok hadde for eksempBlagbladetsyskfiendtlige korrespondent i London, Ella Anker,
daglig sine lange telegrammer pa trykk, men etwr man pa legasjonen kjente til, ble
Dagbladetstelegrammer fra London subsidiert helt eller def{f Etter Hartherns mening
ville Vossische Zeitungsvenske medarbeider dr. Marcus nok veere villigatibetjene
Dagbladetvederlagsfritt. Bock s& ingen grunn til at redak&iavlian skulle nekte og motta
gratistelegrammer fra Berlin. Pa legasjonen haddm merket seg aVerdens Gangs
korrespondent i Berlin hadde skrevet flere vennleegrammer. Han matte kontakt@&lens
Tegnskorrespondent som tegnet seg «A.F.», matte vasterparne Fjellbu, hjulpet av garde
til Tyskland av pastor Giinthetkens Rewvyhadde nylig apnet seg, @pcial-Demokraten
hadde nylig tatt inn en viktig artikkel. Bildet vanarere mgarkt gratt enn svart. Fra
Zentralstelle, Auswartiges Amt og til og med fraijigk avdeling hos generalguverngren i
Belgia kom det stadig ferdige avisartikler med adming om plassering i norsk presée.
Selv artikler fraDagens Nyheter Stockholm kunne ta veien om Berlin. 25 aviseznfior
hovedstaden ble betjent gjennom en forenklet ngbetce kalt Udenlandske
pressetelegrammedra Myres Pressebyraa, der de telegrafisk, teiskoaller brevlig mottok
en blanding av presseklipp fra tyske og utenlandskser og ren propaganda som ikke var
sendt telegrafisk av Wolff til Kristiani{°® 100 eksemplarer av denne cocktailen ble ogsa
sendt de tyske konsulatene med anmodning om videsendelse til lokalpressen.

| januar 1917, rett far den uinnskrenkede ubatkrigke innledet, lyktes visekonsul
Fritz Schmidts s& som s& med & f& innarbeidet tysketskilder i Bergenspress&i.De
tidvis hgyrgstede kommentarene om tyske senkniogiseg ikke bringe til taushet, men han
oppfattet alt i alt avisenes nyhetsformidling sogytnal. Han fornemmet en stemme bak alt
sammen, et «Leitwort», som instruerte pressen &a & sette noe pa spissen. Om han sto
overfor store og usynlige krefter, kunne ingen bk ham for & sove pa jobben.
Morgenaviserbygget for eksempel de fleste nyhetene pa tydkerkienten pdJdenlandske
pressetelegrammeira Myre, oversatte artikler fra konsulatet ellgolfftelegrammer. Den

tyske strategien overfor provinspressen var fartsatny at Schmidt ikke kunne si hvor
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effektivt den virket. Myres nyhetstjeneste ble $att lite brukt. 1 de andre avisene var
giennomslaget mindre. Der matte Schmidt registreerene pa artikkelnivaBergens
Annonce-Tidendd&adde tatt inn en artikkel fridorddeutsche Allgemeine Zeityrigergens
Aftenblad en som konsulatet hadde oversatt lfpziger Illustrirte Zeitung Han hadde
dessuten merket seg Aftenbladetleste de engelske avisene med stgrre kritikk afdda
gjengitt en lederartikkel frBaily Newssom avvek fra engelske synsmater ellers.

En maned etter skjerpingen av ubdtkrigen var bildegt pa vei det samnié&
Satsingen pa & kle opp telegrammer som spesiaketeger fra Wolff hadde etter Schmidts
mening fart til gkt innslag av tysk stoff i BergpnsssenMorgenavisentok inn alle, den
sosialdemokratisk@rbeidetnoen, resten av avisene bare sjelden. Myretelegeara ble tatt
inn bare unntaksvis. De ble oppfattet som informagjkke nyheter), og selve tjenesten var
ufullstendig, uregelmessig og uteble noen gangkr Kensulatets oversatte artikler ble tatt
inn av badeMorgenavisen Bergens AftenbladBergens Tidendeog Arbeidet Bergens
Annonce-Tidendbadde derimot beveget seg ut av konsulatets sféegeunn av ubatkrigen,
men selv de tok inn en konsulatartikkel i ny og 8elve ubaterkleeringen betraktet Schmidt
enn sa lenge som episodisk, uten dypere betydning.

Utover varen 1917 lyktes det gang pa gang Schmidtaitikler inn iMorgenavisen
Selv om tyskerne visste at sa a si alle nordmekmatstand fra torpederingene av norske
skip, fikk konsul Schmidt for eksempel i mai inntildelen «Englands synkende
Handelsimperium» Morgenaviserog «Statssekreteer Helfferich om u-baatkrigeBerigens
Tidendemed redegjgrelser om hvordan tyskerne overgikk sidltall for senket tonnasje,
britiske myndigheter stanset offentliggjering avpskap og feilinformerte om antall senkede
ubater, Storbritannias import ble rammet av dekeyslokaden og dets alliertes neeringsliv
var i krise fordi eksporten stansét.Morgenaviserreserverte seg med en kort redaksjonell
kommentar om at innholdet neppe kunne stemmerhelt, at det var interessant a se hvordan
Stockholms Dagblasurderte situasjonen. (Sa slapp de selv.) Fosdik¢nde og kjiempende
Tyskland var ubatenes fremgang godt nytt, men at kumne finne pa a triumfere over
torpederingene i norske aviser, er vanskelig atdors hvert fall i denne formen.
Torpedotriumfene ma ha forsterket motviljen i Nor§eopagandaen virket polariserende og
undergravde Tysklands posisjon. Redaktgrene Joladfuan Lyshoel iMorgenavisenog
Olav Scheflo iArbeidet(fra 1918 redaktaer i Arbeiderpartiets hovedordaogial-Demokraten
i Kristiania) viste seg etter hvert sd mottakelegede ble fulgt opp spesielt med presseklipp,

oversendt fra legasjonen i Kristiania til konsulaBergen®°
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| april 1918 rapporterte man frAuslandshilfsstellered legasjonen i Kristiania til

Berlin at norsk presse «fortsatt ikke eller nestde [var] tilgjengelig for propaganda:
Mens man i Berlin gnsket & nedprioritere salg askeyskrifter i ngytrale land gjennom
bokhandelen og i stedet satse pa pressen, anbé&fghsjonen motsatt prioritering. Etter
Berlins mening hadde man overbelastet bokhandelda ngytrale land i en slik grad at
interessen var gdelagt. Legasjonen i Kristianiatibat pressen i det mottakelige Sverige var
et bedre medium enn bokhandelen, men i det utdgkge Norge nyttet det ikke.
Auslandshilfsstelle anbefalte salg av sine egnet gnersatte skrifter i bokhandelen og
sjenergse kommisjoner til forlag og bokhandlere.tidk frem ententens samarbeid med
Pios Forlag i Kgbenhavn som et eksempel til etigelge. Legasjonens lgpende rapportering
av antall offisielle tyske telegrammer, taler oghddags som var trykket i norsk presse fra
midten av mai til midten av juni 1918, 1 pa syleeBtte i ukeri®? Pressearbeidet var i ferd
med a bli meningslgst, og militeerattasjé Witt-Heagerte pa byrakratisk vis med i stedet a
skape seg en sisyfosoppgave, oppbygging av etepregspropagandaarki?®> Minister von
Hintze s i og for seg at arkivet kunne veere nytsigprlig etter krigen, men Witt-Hoés
arkivinnstilling ble sendt Berlin til beslutning miédintzes skriftlige frarading. Ett og et halvt
arsverk skulle arbeide med arkivet som skulle tegjis og skrive sammendrag av samtlige
artikler i norsk presse innen 42 hovedomrader agdangspunkt i de 11.000 personene som
allerede var registrert i Auslandshilfsstelles &tak. Alle ansatte i norsk presse ville bli
kartlagt. Om man skal tro von Hoesch som kom tijakgonen i august 1918, var
pressearbeidet da gatt helt i std, legasjonenrstptk forbindelse med pressen og gvde ingen
innflytelse3** Han ville derfor se naermere pa det mer eller neirgipgitteUkens Revypg fa i
gang en motaksjon mot det nye tidsskrifédtantis, et tidsskrift startet av den anglofile
litteraturprofessor Christen Collin i 1918, av tgghke ansett som et britisk
propagandafremstat. En stratanke om & etableikedidtt utstyrt blad sontlantis ble ikke
fulgt opp3®° Da Tyskland kapitulerte i november 1918, var kampm norsk presse tapt for

lengst, og utfallet hadde aldri veert tvilsomt.

Tyskerkull med oppgjer i arbeiderstatte

| jakt pa politisk stotte og pressedekning reisen dsvensk-tyske fagforeningsmannen
Wilhelm Jansson som hadde flyttet til Berlin somaihg i 1897 og redigerte den tyske
landsorganisasjonens tidsskrift, tidlig pa varerl719il Kristiania og foreslo for norske
kamerater en avtale om salg av billig kull og kaiksiorske fagforeninget®® P& et senere

mate pa Stortinget var Tyskland representert vedstilige innkjgpsorganisasjonantral-
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Einkaufsgesellschafog en redaktgr Baake fra et sosialdemokratiskspmsa i Berlin.
Tyskland kunne tilby 40.000 tonn kull og koks vl pris mot at arbeiderpressen stgttet
Tyskland og Arbeiderpartiets stortingsrepresentaatbeeidet for & oppheve eller modifisere
fiskeavtalen med Storbritannia. Forslaget ble avvesnorsk side, men ikke mer bestemt enn
at forhandlingene fortsatte i Folkets hus om hviékedringer i norske handelsforhold som
matte presteres for & komme til enighet. Fra tyidke dle det gjort et nytt fremstgt utpa
sommeren, og alle «egentlige betingelser» ble lfrafforsyningssituasjonen varen og
sommeren 1917 var svaert vanskelig, og nordmennaddehikke noe prinsipielt imot & kjgpe
tysk kull. Bade svenske og danske sosialdemokragde gjort avtaler om kjgp av billig tysk
kull, angivelig uten politiske bibetingels&Y.

Sett fra tysk synsvinkel fremsto initiativet sontraittivt: Sosialdemokratene var fgrst
og fremst generelt mot krig og var mindre bundenhasjonale synspunkter enn andre, og det
kapitalistiske og imperialistiske Storbritanniatékde i hvert fall ikke. Sosialdemokratenes
partidisiplin kunne gitt stor gjennomslagskraft niiee arbeid hvis man hadde fatt i stand en
avtale sentralt. Etter & ha inngatt avtaler badetivennligstemte Sverige og det stort sett
uvennlige Danmark forsgkte man seg til slutt ifeertdtlige Norge, etter & ha sett hvor lite ars
arbeid i Norge hadde utrettet. Her var oppslutmngemmeren 1917 pa sitt laveste, til tross
for at man arbeidet bredere og mer systematiskpnguhgandaen enn noen gang.

Folket hadde tatt steget inn i politikken far krgsruddet bade i Tyskland og Norge.
Ved valget i 1912 hadde de tyske sosialdemokrateneet 1/3 av stemmene til Riksdagen;
Arbeiderpartiet hadde fatt 1/4 av stemmene vedtisgmvalget samme ar. | Tyskland
forsterket krigsopplevelsen kreftene som allereatidie vunnet fotfeste: Offiserene kunne nok
holde pa sine aristokratiske tradisjoner, men dadpskyttergravene rotet til fglelsen av hgy
og lav, og i sivilsamfunnet leerte kvinner, mangensofrivillig familieoverhode, & lgse
oppgaver som menn tidligere hadde tatt seg av.ldydk tyske og norske talsmenn i Norge
tilharte elitekretser som sto fremmed for tankendpf@rtelle sin historie for folk flest. Om
direktgr Bintz, en viktig person etter bruddet leas1916, ikke akkurat var noen dgrselger,
var han vant til tanken pa at alle penger er likdeg uavhengig av hvilken hand de kommer
fra. Bade Walther Schmidt, pastor Giinther, Werer Rheinbaben og Erik Lie hadde betont
at den tyske propagandaen matte rette seg motiaeiede mennesker i samfunnets gvre lag
som «fglte tysk» kulturelt. Vant man bare eliteillevfolket henge seg pa. Neste fase i
propagandakrigen skulle satse pa a vinne massemagje folkelige medier som film og
talepropaganda. Da Ludendorff oppsummerte krig&f1i9, mente han at det ikke var blitt

satset tilstrekkelig p& propaganda, typisk nok etednntak, «Kunstpropagandaefis.
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Skulle man peke pa én stor samfunnsgruppe den pysimgandaen burde appellert
sterkere til, matte det veere Arbeiderpartiets syimpeer. Partiet var oppbygd etter tysk
forbilde og hadde alltid orientert seg mot Tysklafd britisk og fransk arbeiderbevegelse
fantes ikke slike band. Partilinjen var et akroflathei til regimet og ja til tyskerrm&® Da
keiseren falt og SPD vant makten og nederlagel818luttet Arbeiderpartiet og sosialistene i
Studentersamfundet massivt opp om Tyskland. Tysk@klemokraters bgnn om forstaelse i
Social-Demokratervar riktignok blitt avvist i 1914-15, men en tiEende insisterende
holdning som legasjonen og pastor Gunther ellerstevinorsk opinion, ble ikke
sosialdemokratene til d&1° | stedet fikk elitesynspunktet dominere. Det tyskeien régime
betraktet engstelig de revolusjonaere som et vapetudne mobiliserenot fienden, ikkefor
seg, slik de ekspederte Lenin fra Sveits i plompembanevogn for & slippe ham lgs i
Russland som en ond and til regimets nedbrytelseman farst overvant sin egen angst,
forsgkte man seg pa en ren bestikkelse pa et bogeg velvalgt tidspunkt. Vestmaktene
hadde satt Norge pa rasjon for a tvinge igjennonskndeltakelse i utsultingen av Tyskland.
Det matte pakalle sinne i arbeiderbefolkningen olidaritet med likestilte tyskere. Det er
neermest gatefullt at de elleville krigsspekulasinékke ble gjort til selvstendig tema i
propagandaen. Aall raste mot fenomenet, men baneetditema. Hvor nasjonalt hgyverdig
var det egentlig a berike seg pa sjagfolkene sore fimet inn? Norske redere ble jo ikke rike
pa a forsyne Norge, men pa generelt & utnytte deitane i krigssonene. Kanskje nglte tyske
elitekretser med a alliere seg med kapitalistspateMensSocial-Demokratersto opp mot
krigsjobbingen og de nasjonale frasene, forsgmsklapd muligheten til & utnytte konflikten
mellom de eiende og arbeidende i norsk sjgfarPropagandaen glemte derimot aldri
Tysklands interessayv fritt hav mot Storbritannias herredgmme og ltitey

Ludendorfftidens orientering mot folket kom til itkk da pastor Ginther sommeren
1917 fra Gustav Hohnke, kassereren i menighetsréitkttak i en liste med navnene pa
medlemmene av den jgdiske menighet, de aller flesté tyske navn og stort sett bosatt i
Kristiania3®> Man hadde i Berlin merket seg at ententepropaganddde lagt seg etter
jgdene i ngytrale land og ville mgte initiativetl dette formal var tidsskrifteleue jldische
Nachrichtenetablert i Berlin med hemmelig statte fra Ausvgisi Amts propagandaforitf

Hohnkes liste skulle sgrge for at jgdene i Norgk fivert sitt eksemplar.

Bilder og Klisjéer Il
Hgsten 1916 innsa pastor Gunther at hans forsgk fiie pressen med tyske bilder var

kommet til kort, og i Zentralstelles billedsentfaisto man at innsatsen matte bygges opp fra
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grunnen. De tilskrev derfor Bock ved legasjonerrisania og ba ham sende dem et forslag
til organisering av film- og billedtjenesten i Ney* De gnsket at virksomheten i
Skandinavia, seerlig filmaktiviteten, ble organigegt forretningsmessig drevet aksjeselskap i
hvert land med tett samarbeid mellom landene. hglaRheinbaben hadde klar p& nyaret
1917, var billedtienesten én av 11 hovedaktivite@mradeansvaret skulle ligge hos Georg
Merleker p& legasjonens presseavdelifigRheinbabenplanen fastsatte at Merleker skulle
drive billedtjenesten pa selvstendig basis, mesr gitnerell anvisning fra legasjonen.

1. nyttarsdag 1917 informerte Bintz legasjonen istiania om atMilitarische Stelle
des Auswartigen Am{81AA) hadde overdratt ham ansvaret for distribusgy militserbilder i
Skandinavig®® Fra MAA hadde Bintz fatt tilsagn om 1.500 bildenén 20 emner, men de lot
vente p& sed’’ Inntil videre fikk han lgpende bare et mindre #rfra Zentralstelle. Bintz
satte seg i sving for a fa legasjonen i Kristiatiigd instruere konsulatene i Norge om &
samarbeide med hans organisasffrHan unnlot ikke & nevne hvor utmerket virksomheten
utviklet seg i Sverige: De forsynte samtlige svenskviser med bilder, i tillegg til
abonnerende sigarbutikker, frisgrsalonger og afmhretninger. Man matte ikke tro at det
skyldtes hans organisasjon at leveransene til Nisfgevar kommet i gand’’ Problemet 13 i
Berlin, og bildene kunne ventes hvilken dag sonsthélStockholm blomstret billedtjenesten,
der det nye Aktiebolaget Bild-Centralen i april Z9%unne tilby billige abonnementer pa
krigsbilder, tre-fem bilder i uken for tre kronealtidret*®

Svakheten ved den tyske modellen med konkurreremkdgomheter kom i mai 1917
til uttrykk da Transocean GmbH gikk til det skritsende Auswartiges Amt en fem siders
tilbakevisning av Bintz’ synspunkter, etter at hdmev til MAA hadde hevdet at Transoceans
billedtjeneste i Skandinavia ikke hadde noen regyisar virkning og i mgte med Transocean
hadde hevdet at de tyske krigsbildene i skandikapiesse stammet fra hans AB Bild-
Centralerf® Transocean gjorde oppmerksom pé& at de hadde fskgndinavisk presse med
bilder siden november 1914. De sto na i forbindetsed 200 publikasjoner, herav 180
dagsaviser og 20 illustrerte blad. Det siste dagtomtrent 10.000 av deres bilder kommet péa
trykk i Skandinavia. Bintz’ feilslutning skyldteg @ransocean og Bild-Centralen for en stor
del sendte ut de samme bildene. Ettersom sa desskdndinaviske aviser benyttet seg av
tilsendte klisjéer og bare Transocean produseiite, stammet ingen av bildene som kom pa
trykk, fra Bild-Centralen. Det betydde at Bild-Cexlens bilder bare ble benyttet til
opphenging. Transocean tok ogsa avstand fra Bilitr@ens fordekte mate a opptre pa. For
eller siden ville det komme for dagen at det bareid® seg om et maskert tysk

propagandatiltak. Transoceans kunder visste derinderes leverandgr beskjeftiget seg med
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tyske bilder. Problemet var altsa ikke bare at Biaty, men at han i samtaler med folk som
visste bedre, viste at han ikke skjgnte hva haw eired.

Ikke noe tyder pa at den skarpe reaksjonen la deemper pa Bintz. Samme sommer
stiftet han A/S Polarstjernen for distribusjon darh annet bilder i abonnement eller gratis til
aviser, bokhandlere, sigarbutikker og frisdfémalet var ifglge Polarstjernens program & fa
ut minst 6.000 bilder i maneden. Ifalge deres egg@port for tredje kvartal 1917 1a de like
oppunder, med 1.400 utsendte bilder i uken fratestuav juli, til aviser, offisersmesser,
ventevaerelser og private interesséteEtter tilbakemeldinger fantes bildene utstilt stem
alle provinsbyer, seerlig i Bergen og Trondheim. ét&k aviser, somDagsposteni
Trondheim,Social-Demokraten Kristiania ogStavanger Aftenblachadde selv tatt kontakt
og bedt om bilder. For Bintz var hgy aktivitet dgre planer i seg selv en halv seier.

Forlag, bokhandel og trykkeri
| Kgbenhavn hadde den tyske legasjon i novembef isftatt seg forpliktelser i dansk
forleggeri ved en avtale med forlaget Peter Har{blemdiske Forfatteres Forlad? Forlaget
patok seg a trykke én tysk tittel i maneden ettgasjonens gnske, mot at legasjonen dekket
2/3 av kostnadene og forlaget mottok 2/3 av evédnbtwerskudd. Peter Hansen i Kgbenhavn
og Alb. Cammermeyers Forlag i Kristiania skulle ngjelig selge hverandres tyske
propagandautgivelser i kommisjon. Den danske avtaledte i 1919 med at legasjonen i
Kagbenhavn matte foreta en sluttinnbetaling pa @1dahske kroner for & kunne avvikle Peter
Hansen uten konkuf&® Selv om fondet som skulle tatt slike regningen, teant, besluttet
utenriksministeren at oppgjar matte finne stedafbindre at avtalen fant veien til pressen.

Behovet for en tyskorientert norsk forlegger konp oglagen da Herman Harris Aall
og pastor Gunther varen 1917 ikke klarte a finmtefmer til Aalls skuespilGesandterog i
stedet métte la farsteutgaven trykke som manusifiptroblemet ble Igst ved at dr. Aall, Ivar
Fliflet og bokhandler Johannes Parmann i juni 18hmmen stiftet J. Parmanns Forlag
A/S %7 Kapitalen pa 1.250 kroner skaffet Giinther fra apmeat, norsk hold. Dermed lot det
seg gjare a fa utgitt Aalls nye bdkordens skjeebnpa etsingle purposdorlag for dette
formal. Johannes Parmann som lante navn til og de¢wnye forlaget, hadde bodd to ar i
Leipzig etter Krigsskolen og juridisk eksamen, hadarbeidet i farens P.T. Mallings
bokhandel inntil den gikk konkurs i 1899 og denetteen ar i Det norske aktieforlag, inntil
han startet A/S Norsk Blaekfabrik i 19¢%.

Den private anonyme giveren kan ha veert Carl Rietdildisch. Han var fadt i Norge

av tyske foreldre og norsk statsborger, rik og gilrilildisch betalte det hayeste arsbidraget
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til den tyske menighet og garanterte etter krigeméh million kroner til bygging av kirk&?
(Planen falt fordi etterkrigskrisen tok Hildisch dtyperinflasjonen menighetens fotd)
Tidlig i 1915 hadde et menighetslem stilt 5.000naotil radighet for pastor Glnther til
imgtegdelse av ententepropagandaémonatoren var, ifalge Giinther, norskfedt senn av
avdgde tyske foreldre. Penger fra dette propagandaf ble anvendt i forbindelse med
Eivind Berggravs tysklandsreise sommeren 1915 aghkeablitt brukt i 1917 ved etableringen
av J. Parmanns Forlag for & fa utditirdens skjeebnéigsten 1917 sa Hildisch seg villig til &
betale Iannen for en tysk hjelpegeistlig i et ha@vfor at pastor Giinther skulle kunne bruke
mer tid p& propagandaarbeid&.(Myndighetene ombestemte seg, s& dr. Rudolf Mual f
Flensburg kom ikke av garde.) Da banken skulle ittatigjodehavende fraJkens Revy
desember 1918, stilte Hildisch opp med 10.000 kréHeSamtidig ville han forsere Aall
1.000 kroner til trykking av en bok, helst anonygjgnnom Gunther. Hildisch var direktgr og
30 prosents aksjoneer i matfettfabrikken De-No-Faedrikstad, klarte med «ualmindelige
midler» & omgé& de britiske handelshindringene fatatie og tjente privat godt p& krigéH.
Bokhandlerne reserverte gjerne et hjgrne pa sstélingsbord til ny krigslitteratuf®
Pastor Ginther anbefalte hgsten 1916 at man utngitdigheten til eksponering av
propagandaskrifter for folk som frivillig sgkte tilen. Tap pa usolgte bgker, som han ikke
trodde ville bli seerlig stort, matte man kunne kemgere for. | de sma forholdene i Norge
radet verken aviser eller bokhandlere over ressursie til & holde seg fullt orientert, sa det
var ngdvendig & gjgre oppmerksom pa nytt tysk stedf Zentralstelle fremholdt Guinther
sommeren 1917 to apenbare og pavirkbare forklaripgedet lave og sviktende salget av
tyske boker: prisen og sprékét.Den norske uvilien var nd massiv og hadde aldnit vee
sterkere. Bokhandlerne matte stimuleres med bestiedelser, i tillegg til at den lave kursen
pa riksmark allerede gjorde sitt. Dessuten matteveere riktig a tilby flere bgker i norsk
oversettelse. Tysklands krig kunne ikke prisgisluins littersere og politiske innfall. Dr.
Ernst Wolgast pa legasjonen papekte dessuten dbahdlerne matte stimuleres med
gratiseksemplarer og forlagsbetalte annonsekostriaderske aviser, og det matte sendes
anmeldereksemplarer til aviser og tidsskriftérNoen eksemplarer av spesielt viktige baker
kunne dessuten sendes legasjonen som kunne begegkgstilte redaktarer til & anmelde
dem. De héaplgse markedsvilkarene krigen skapteygtfeem salgstiltak som siden ble
alminnelige. Dr. Wolgast vurderte bgkenes politiskelitteraere kvaliteter og fikk rad fra og
diskuterte med Lars Swanstrdm hvordan de besteskutisenteres i Nord&® Swanstrom, en
av landets fremste forleggere, gikk inn i rollemskegasjonens forlagskonsulent, mot at han

de factohadde full oversikt over legasjonens littereeresjmkter og farsterett pa utgivelsene.



74

Ettersom Swanstrom hadde gkonomisk interesse avesgasjement, utga han Bjgrn
Bjornsons krigsbok, som gikk pa egne ben, men htkeman Harris Aalls bgker, som ikke
var attraktive. Cammermeyers bokhandel pa Karl daddwgte propagandalitteratur av alle
politiske orienteringer, alt som soldt€.Det er pafallende hvor ulike kriterier som blétti
kulturpropagandaen og propagandalitteraturen. Ihkgewde at kulturpropagandaen skulle ha
agitativ kraft; bgkene skulle derimot argumenteoditisk for Tysklands rett og kraft for a
oppna statte. Propagandaen kunne sgrge for at diafitharmonikere spilte i Kristiania,
men stattet ikke utgivelsen av bgker om tysk kultur

J. Parmanns Forlag fremsto som et bekvemmelighsitsgefor utgivelse av tyske
propagandaskrifter, tynt kapitalisert og med dmdErWolgast pa legasjonen som littereer
avdeling. Witt-Hoé, propagandalederen i Kristiamagdde i henhold til arbeidsinstruksen fra
1918 selv ansvar for kontakt med forlaget og Ki&t8ieberth Bog- og Kunsttrykkeri, eid av
de tyskfgdte boktrykkerne Max Kirste og Hermannb8ieh??° Det var p& den annen side
greit at forlaget fremsto utad da den tyske legasiendteNordens skjeebngl de nordiske
konger, stortings- og amtmennene og de danske egske ministré** Sannsynligvis var
ikke lgsningen med Parmann helt hva legasjonenesirsglg, for i september 1917 arbeidet
legasjonen med planer om kjgp av et stort forlagrgkkeri — Helge Erichsen & Co. som

trykket Ukens Rev¥ — som skulle ledes av Victor Mogens og std uadeinnflytelse??

For
Mogens’ del var dette trolig fortsettelsen pa eanplra arsskiftet 1914-15 om kjagp av Alb.
Cammermeyers Forlag fra danske Gyldendal sammenHekgd Erichsen, Dietrich Hildisch
og Chr. Knudsen (antakelig skipsreder Christen Keu)f** Den gang hadde Lars
Swanstrém fatt tilslaget og i arsskiftet 1915-16K;j tilbake Cammermeyer som han hadde
solgt til Gyldendal i 1906, med finansiering frarske skipsreder&* Fordi Mogens’
forlagsdremmer havarerte igjen, fortsatte Parmamtgidegasjonens propagandaskrifter.

| mars 1918 var Parmann sdpass innarbeidet at dgokvkommisjonsavtalen for
danske bgker med Peter Hansens Nordiske ForfattEoekng fra Cammermeyéf
Legasjonen i Kristiania bekreftet til legasjoneldgbenhavn, de reelle partene imellom, men
oppfordret Nordiske og eventuelle andre forlagitkontakte Parmann direkte. Skalkeskjulet
ble etter hvert sdpass gjennomsiktig at da dr. \A&tlgkrev sin interne vurdering av den siste
krigsboken til Aall,Undervandskrigen og verdensdespaotiehai 1918 var det ingen grunn til
a forsgke & lure seg selv: «Forlaget (sa vel sorfatferen) er «kompromittert»> som

26

tyskvennlig.#?® Fra J. Parmanns Forlag kom det da heller ingerehekter Tysklands

kapitulasjon. Legasjonen sgrget bare stille oggrfr at den siste regningen, for trykkingen

av nyopplaget aElsass-Lothringen: Tysk eller franskBle gjort opp'?’ Tysklands norske
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forlegger Johannes Parmann dgde — naermest dentimhstr®. mai 1919, dagen for de

drepende fredsbetingelsene ble forelagt den tyslegdsjon i Versailles.

Trykksaker pa alle bord

Nar pastor Guinther mottok illustrerte tidsskriftey vitseblader fra legasjonen, pleide han &
stikke dem til folk som hadde fatt tert, politisto§, til munter avveksling® Enten, mente
han, matte man satse pa & sende slike bladetéilér leseveerelser, biblioteker og sanatorier
regelmessig og i et visst omfang, eller man kuike djerne spare seqg. Et blad na og da her
og der hadde ingen virkning. Av hensyn til den figke motviljen mot Tysklands sak syntes
det ham i september 1916 best a la veere. Hvis nkawnel ville ga den veien, burde
utsendelsen etter hans syn skje som reklame difektiorleggerne. Oppfattet adressatene
materialet som propaganda, ville det trolig ikkieldodt frem.

Rheinbabens plan for propagandaarbeidet fra jah®&ar ga ingen klare anvisninger
for gratisutsendelse av propagandaskriftéBeslutningstakerne i Berlin var mer offensive
enn Schmidt, Lutz og Gunther som kjente forholdekalt og helst ville stanse utsendelsene
i blinde. Hotellpropagandaen i Norge fikk derfor@hfang som oversteg pastor Glnthers
gnsker. Det som allerede i pastor Giinthers tidierthfall pa Vestlandet, der sprakskoleeier
Bauermeister forsynte lokaler, foreninger og hetethed propagandaskrifter, hadde fatt et
visst omfang, ble satt mer systematisk i systemr ett von Rheinbaben hadde reorganisert
arbeidet. P& legasjonen fikk Georg Merleker ansvaréhotellpropagandaefi’ Man forsgkte
seg ogsa pa et velprgvd markedsfaringsknep, kaegibnop. Hoteller fikk ett kvartals
gratisabonnement pa aviser og tidsskrifter, i hép at de ved periodens utlgp selv ville
viderefare abonnementet mot betalfiyDet ble trolig ingen suksess, s& sommeren 1917
bidro A/S Polarstjernen med en oversikt til bruiotellpropagandaen over hoteller, sanatorier

r432

og biblioteker:>> Den sikreste eksponeringen fikk man ved a la hetietyske og norske

hjelpere legge ut tyske tidsskrifter hos folk derig. | mars 1918 ble denne metoden benyttet
ved utlegging av tidsskrifter p& pensjonater i Haisia*** Det var den eneste maten & sikre
seg at irritasjonen over tysk propaganda ikke skstthnse aktiviteten helt.

| det vennligsinnede Sverige hadde Bintz i Stockhal tillegg til en omfattende
hotellpropaganda, benyttet seg av den sikre matémde interesserte oppsgke trykksakene i
stedet for & sende trykksakene til dem. Et lesdseeae Jorden Rundt-typen som Bintz hadde
innrettet i Stockholm, var imidlertid ikke aktueltdet fiendtlige Kristiania. Bare for de
tyskorienterte i Norsk forening for utenrikspolkisplysning ble det arbeidet med en plan for

et leseveerelse, utstyrt med politisk litteratur.tyzk side hadde man merket seg at Frankrike
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etablert bokhandlere og leseveerelser i ngytrale lor a lgfte interesserte inn i sin
tryllekrets?** Anvisningen fra Berlin p& innretning av konkurnede tyske leseveerelser,
foreskrev ikke & fylle rommet med politiske skriftenen & skape et utstillingsvindu for tysk
kultur. Ettersom utgangspunktet var det tysktaleSueits, kunne noe slikt ikke uten videre
omplantes til Norge. Tilnaermingen matte her bli d&angsomme veien gjennom

kulturpropagandaen til sympati og — kanskje en-daglitisk statte.

Munn til munn
Ved & organisere enkeltmenneskers tale ville prapdgmyndighetene formidle sitt budskap

til mottakelige tilhgrere i ngytrale land. Talepagandaen skulle komme i stand ved

at man benytter enhver mulighet som byr seg — pdoker, i klubblokaler, pa reise —
til & oppmuntre til debatt pa hensiktsmessig matthelp av innsiktene man har fatt i

Orientierungenog med fakta og tall tilbakeviser den fiendtligeegses Iggnaktige

nyheter?®

Tanken om at man kunne vinne opinionen ved at enavatyske stemmer snakket som én,
var formulert i en plan datert 18. desember 1% @alepropagandaen befant seg i utkant av
massekommunikasjonsbegrepet ved at fellesbudskggegjennom individuelle avsendere.
Rekkevidden matte derfor bli begrenset, men kvalitepotensielt hayere. Budskapet skulle
rettes mot mottakelige personer, for eksempel nmskaresom var rammet av de britiske
handelsrestriksjonene eller sto pa svartelistar Bhdde stgttet Tyskland offentlig. Den totale
krig ga seg retten til & ensrette bade tanker oglivger. Denne tanke- og talekrigen var tema
for en konferanse som ble avholdt i Auswartiges \militserkontor (MAA) i februar 1917.
Individualiserte taleforelegg for hvert land blaudteidet av MAA og spredt til legasjonene i
de ngytrale land etter sensur i Auswartiges Amtarifrgen tilsa allerede da at kretsen av
mottakere matte begrenses i en strammere orgamisasj helt lojale personer. Det var den
kvalifiserte tale som skulle organiseres, ikke hvanns prat. | stedet for at alle Tysklands
representanter i Norge utarbeidet sine personliggegier for & forklare og forsvare for
eksempel Tysklands ubegrensede ubatkrig, ble tedagaljerte instrukser for hvordan svaret
skulle falle og hvilke momenter som skulle betorfes,eksempel at ruten over Feergyene
fortsatt var &pen for handel med Nederl&#d.

Fra desember 1917 ble det ukentlige taleforeleggblisert i Kristiania under navnet

Orientierunger**®

Tiltaket bygget pa en ordre om utvidelse av talppgandaen, utgatt fra
Ludendorff. Innholdet var den fagrste tiden militzerten etter hvert ble det i tillegg tatt inn
politiske og @konomiske saker. Da MAA i mars 1918slbttet & formidle Tysklands

gkonomiske styrke og fiendens gkonomiske problemt#e de ansatte iZentral-
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Einkaufsgesellschafig personalet ved konsulatene mobilisert som ¢aféR Det var behov
for & formidle et lysere bilde enn det egentligeedliteten hadde tysk produksjon veert under
press i arevis, og sivilbefolkningens rasjoner kalt utilstrekkelige og forsgkt erstattet av
uattraktive alternativer — poteter for korn, kalralior poteter — og kunstige
erstatningsprodukter. Witt-Hoé pa legasjonen métiee konstatere at de gkonomiske
fagtidsskrifteneNorsk Neeringslivog Farmand var utilgjengelige for Tysklands budskap.
Ukens Revyle instruert om & skrive om Tysklands gkonomiskgke, og tysk gkonomisk
informasjon og statistikk som foreld i norsk ovételse, skulle sendes universitetsgkonomer,
regjerings- og stortingsmedlemmer og landbruksdepantet. Da tysk politikk i norsk
opinion mot slutten av krigen kom sterkt i miskteaig den politiske pamflettlitteraturen
matte innskrenkes, ble talepropagandaen fremhobh ®t alternativ, med fokus pa
gkonomiske, sosialpolitiske og kulturelle saf@iKunne man ikke spille det politiske kortet,
trakk Auswartiges Amt frem alternative temaer sogské kanalprosjekter, industri,
rasjonering, pengevesen, sosiale forsikringsoramirgkole- og oppdragelsesvesen.

Mot slutten av krigen bl@rientierungenfra Kristiania etterspurt av legasjonene i
Kgbenhavn og Stockholm til bruk i deres propagarisid*** Oppmuntret av interessen
besluttet derfor propagandakontoret i Kristiaiaslandshilfsstelle Kristianja august 1918
a gjere publikasjonen mer tiltalende for leseremnMa dessuten verdien av & kunne gjenta
temaer og slagord gjennom flere hefter — til dé. €xtientierungenhadde til da seerlig veert
rettet mot tyskere bosatt i Norge. Legasjonen sélémid at det ogsa forela et behov fra
tyskvennlige norske kretser for et slikt opplysrsbigd at det ble besluttet & oversette det til
norsk og utgi det som uketidsskrift under nawegens Nytmed Karl Behrens som redaktar.
Formatet skulle veere som foDrientierungen 16 sider i kvartformat med enkelte
illustrasjoner og kart fra krigsskueplassene. Opgilaskulle veere 1.900-2.000 eksemplarer.
Bladet skulle distribueres gratis til offisererujoalister, provinsavisenes redaksjoner og til
tyskvennlige nordmenn som man var sikre pa villirditil talepropagandaen. Ettersom det i
Kristiania, i motsetning til i Stockholm og Kgbenha bare fantes én tysksinnet publikasjon,
Ukens Revyfantes det her et spesielt udekket bel@rentierungenble av legasjonene i
Kristiania vurdert som sa vellykket, blant annetl elegge de fastboende tyskerne i Norge
argumenter i munnen, at minister von Hintze i seber 1918 sto imot et sentralt
innsparingspdlegg og besluttet at legasjonen sédlle beere utgivelseskostnadeifé.
Direktivet fra Zentralstelle var mottatt et par dadgr man i Kristiania i stedet besluttet a
utvide virksomheten ved utgivelse Kvigens Nyt Det later imidlertid ikke til at planene om

utgivelse awKrigens Nytble iverksatt.



78

Til & bygge opp under det mer varige argumentrepest i talepropagandaen
utarbeidet MAA ogsa et propagandaleksikon om fiesdevirksomste lggner om Tyskland»
og hans brudd pé& folkeretten, ordnet i stikkordsnfd alfabetisk rekkefglg&'® Legasjonen i
Kristiania fikk i januar 1918 to uker pa & imgteg tilsendt lagnliste. Argumentene skulle

bygge pa fakta og ordnes i artikler pa inntil Godr.

Bak Verdenskrigens Kulisser

Trolig ble planen onKrigens Nytlagt bort fordi det tyskspraklig®rientierungenallerede
hadde en norsk sgsterpublikasjoBak Verdenskrigens KulisseDette bladet utkom
annenhver uke fra januar 1918, rett etter at utggreavOrientierungenstartet. | det farste
nummeret var man tilbake til det tidligere forkakegrinsippet om anonymitet. Utgiveren ga
seg bare til kienne som det, «utgiveren», menadker annet nummer var redaktgren navngitt
som Karl Behrens, kontorsjefen i A/S Polarstjerri@iadet skulle hjelpe leseren a holde seg
orientert i vrimmelen av krigsrelaterte nyheter fog bak fronten, med vekt pa ikke
offentliggjorte telegrammé¥.* | farste nummer ble &rsakene til verdenskrigenrgjengatt pa
grunnlag av opplysningene som var fremkommet unddssaken mot general Vladimir
Sukomlinov, den russiske krigsminister som ble #vsal915 og demt for forreederi i
september 1917. Den russiske bolsjevikregjeringefientliggjering av de hemmelige
traktater hadde dokumentert at den underliggendakatil krigsutbruddet var ententens
erobringsplaner overfor sentralmaktene, Tyrkia,sReng Afghanistafi’> Bladet gir et
primitivt og uetterrettelig inntrykk, med avslgremgav fiendens lggner, hemmeligheter og

konspirasjoneBak Verdenskrigens Kulissatkom til krigens slutt pa J. Parmanns Forlag.

Foredrag I

Bjgrn Bjgrnson og Heinz Clarenz Bauermeister hadigiegvd grensen for hvor langt en
tyskorientert taler kunne ga. Fra 1917 burde taler@av hensyn til seg selv og saken — helst
tale til sine egne eller etter invitasjon. | desemb916 hadde professor Neckel talt for 1.000
tilhgrere i universitetets aula med fri adgang, ne¢ter invitasjon fra Norsk forening for
utenrikspolitisk oplysning. Samme maned holdt keisekspioneren og barnebokforfatteren
Marie Michelet, gift med teologiprofessor Simon Kgtet, foredrag med lysbilder for noen
hundre handelsansatte om krigsarbeidet til tyskeinneforeninger og veldedige
organisasjonef*® Marie Michelet la ned et omfattende arbeid medgexihg av tidsskrifter,
kurs og foredrag, opplysnings- og veldedighetsarhender krigen altsd ogsa for Tysklands
sak. Hennes tyskkunnskaper og kontakter var ervéaveitdannelse og opphold i Tyskland.
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Jusprofessor Nikolaus Gijelsvik talte sommeren 1% Noregs Ungdomslags
arsstevne pa Voss om Tysklands rett til & svare ubétkrig pa Storbritannias folkerettsbrudd
pa sjgkrigens omrade, men matte — til legasjonedignasjon i november — tale at pressen
tiet ham i hjef"*’ Legasjonen rapporterte at foredraget hadde gjedttig inntrykk pa de
3.000 tilhgrerne. Pa legasjonen var man ikke i tuih at engelskvendte kretser med
presseinteresser ville motvirke Gjelsviks sterkenflinelse over landsmals- og
avholdsbevegelsen ved & tie ham ihjel. Han hadele fir samlet motkulturmakten i sine
hender som formann i bade Noregs Mallag, Det No&kmlaget og Noregs Ungdomslag.
Gjelsvik fikk foredraget inn Byn og segnseptemberutgave som «Ymist fraa folkesjeeleleera,
folkeretten og utanrikspolitiken¥® Gjelsvik argumenterte for at Tysklands ubAtkriggeik
kunne ses isolert, men var et folkerettslig lowigir pa Storbritannias ulovlige sperring av det
frie hav, ulovlige bruk av ngytralt flagg pa egrépsog ulovlige forbud mot all handel pa
Tyskland over havet. Legasjonen satte saerlig @isitpGijelsviks glassklare argumenter fra
norsk ngytralt synspunkt var i fullstendig samsweed Tysklands syn og anbefalte derfor at
artikkelen fikk maksimal utbredelse, men at tyskéser holdt seg tilbake for ikke & gi
fiendens propaganda paskudd til & stemple ham satt lysklandsvenn. Leseren Syn og
segnhadde nok fatt med seg at Gjelsvik ogsa tidligeadde levert tyskvennlige artiki&?
Hans tyske kone, studier i Heidelberg og Berlinugivelse av en tysk bok i 1912 om
unionsopplgsningen i 1905 sammen med filosofipsfeé\nathon Aall, Herman Aalls bror,
fylte ut bildet av en overbevist tysklandsvenn. ISj& hadde ikke innvendinger mot
oversettelse av artikkelen til nederlandsk og skemen pa riksmal ville han helst ikke utgis.
Det fikk veere grenser. Han ma imidlertid ha omhesteeg, forUkens Revytok inn
midtdelen av artikkelen i novemb®&’. Den tyske minister i Stockholm forhindret at
artikkelen ble oversatt til svensk fordi den svenkknservative presse allerede hadde stilt seg
bak Tysklands argumentasjon i ubdtsakerDet var derfor ingen grunn til & rippe opp i at
stgtten i Norge var et minoritetssynspunkt, mednaibitt motkulturmann og motstander av
storsvenske synsmater som forkjemper. Gjennomssite presseapparat i Sverige sgrget
minister Hellmuth Lucius von Stoedten i stedet dbrdet ble sendt ut en melding om at en
vitenskapelig, norsk undersgkelse var kommet tilladtkrigen var et rettmessig vapen. |
Nederland var det ingen slike politiske sidehenslyhinder for oversettelse. Foredraget fra
sommerstevnet pa Voss ble trykket i 10.000 eksemepfs nederlandsk varen 19°F8.

| desember 1917 var formann Erling Winsnes i Sttetlsamfundet i konferanse med
den tyske minister i Kristiania, von Hintze, ogdoa hjelp til & skaffe en tysk taler som kunne

snakke om Tysklands syn p& krigs- og fredsprobléiiewinsnes foreslo Bernhard
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Kellermann eller dr. Richard Otto Frankfurter sonulige talere, helst Kellermann som
studentene hadde forsgkt a fa tak i i to ar. Framdsf hadde jo dessuten padratt seg harde
angrep i pressen for sine artikleMorgenbladet Aller helst ville Winsnes hatt en tysk
riksdagsmann til taler, om mulig sosialdemokrateRgedrich Ebert eller Philipp
Scheidemann, men von Hintze regnet som Winsnes ahel@ nok var for travelt opptatt.
Minister von Hintze ga gjerne sin stgtte til mukgbn for & fremme Tysklands sak pa tysk fra
landets viktigste talerstol til en lydhgr forsanglinValget falt pa Albert Stdekum,
riksdagsrepresentant for sosialdemokratene, samftal Studentersamfundets fullsatte sal til
studenter, universitetsleerere og journalister ostdidivlig bifall til slutt. Hintze gledet seg
over at Sludekum, ifalg®erdens Gangmed Jernkorset pa slaget, muligens med en viss
forstillelse, hadde forfektet de offisielle tyskearsdpunkter uten & nevne sosialistiske
seerposisjoner. Pressen hadde stort sett gitt saldfgrater, men bare én journalist hadde bedt

om intervju®*

Ny begynnelse med nye folk

Fra dr. Julius Sandmeier kom til legasjonen i Kaisa i september 1918 hadde han arbeidet
med planer om etablering av en norsk-tysk forefitAgiorsk forening for utenrikspolitisk
oplysning lot til & ha utspilt sin rolle. | komitéesom Sandmeier hadde tatt initiativ til for
dette formal, satt Aall, Mogens, Ivar Fliflet, SiguHoel, forfatterne Finn Halvorsen og Johan
Frederik Vinsnes, pianist Edvard Sylou-Creutz, teiti Eystein Michalsen (tidligere sekretaer
i Norsk forening for utenrikspolitisk oplysning) ogekreteer Christian Erlandsen i
Arbeidsgiverforeningen. Pa legasjonen hadde madrettetr krigsnederlaget allerede notert et
positivt skifte i holdningen til Tyskland, selv omman fortsatt oppfattet Norge som det
tyskfiendtligste av de ngytrale landene. N& gjdkit& gi opinionen ro til  reorientere $&%.
Komitéen lgp imidlertid fra sin herre og konstitigelseg som forening i desember 1918.
Sandmeier konstaterte at han ikke hadde kunneténidet uten a fornserme anfarerne, men
holdt tilbake sin stgtte. Strategien lyktes, og ddaeiers bearbeiding ga organiseringen den
fasong legasjonen gnsket seg. | stedet for én kofikik man to: én for interskandinavisk
sammenslutning og én for etablering av en norsk-fgsening a laAlliance francaise Fra
den norsk-tyske komité hadde Sandmeier ogsa sdagetd fa sjaltet ut de mest
kompromitterte tysklandsvennene. Den nye komitéstdoderfor av pastor Gunther og syv
lavere profilerte kvinner og menn, blant andre Wamdur Thorsteinsson fidkens Revyg
Jonas Lie. Aall, Mogens og Fliflet var ute. Initi@ne frem og tilbake fant til sist i stedet sin

form i Norwegische Gesellschaft zur Pflege kultureller i®@amgen zu Deutschland und
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Osterreichmed @sterrikes generalkonsul Ellef Ringnes sorm#&om?>’ Foreningen skulle,
ifglge Gunther, ikke drive kulturpropaganda, mensmakeligere — formidle kulturelle
impulser og bedre den gjensidige kunnskap. Patkbsnudde opinionen seg til statte for den
sosialdemokratiske republikken og mot den fortshkbkaden av Tyskland til 12. juli 1919,
etter at fredsavtalen var tvunget igjennom. NorgkkFdsterriksk Forening besto til det

nazistiske Norsk-Tysk Selskap skjgv den til sidé34.

Propagandabudskapet

Hgye idéer og lave interesser

Herman Harris Aall tok i sin filosofiske doktorgrée 1913 utgangspunkt i en av innskriftene
over inngangen til oraklet i Delfi, «Kjend dig sbi*® Bare den som kjenner sin interesse,
kan velge rett. Hadde Aall rett i at hans landsmi&ka skjgnte sitt eget beste? Oppfylte det
tyske propagandabudskapet norske behov eller agpisx? Utgangspunktet var jo ikke det
aller beste. Tyskerne i Norge og de norske tysldaednene resonnerte over hvorfor
stemningen i Norge fra farste stund var Tysklanotifi De pekte seerlig pd skonomisk
avhengighet av britisk skipsfart og nordmenns demttdk livsoppfatning og beundring for

engelske idealer innen sport og omgangsformer.déarsom fantes av tysk-norsk kulturelt

felleseie, likevel nok a bygge et politisk felleapkpa?

Havets frihet
18. januar 1917 rapporterte legasjonen i Kristidhi8erlin at kontreadmiral Carl Hollwegs
23-siders brosjyreDen tyske flaates opgave i verdenskrigear trykt pa norsk i 3.000
eksemplarer, hvorav 2.000 skulle selges av Cammeamdokhandel pa Karl Johan for 30
gre stykket og resten gjennom det samarbeidende Ransen i KgbenhaVf’ Oversettelsen
hadde Rheinbaben besfitt

Tysklands marineflate var, ifglge brosjyren, etemsivt politisk virkemiddel som
baserte sin moralske berettigelse pa risikoprirtigglaten matte vaere sa sterk at den avholdt
alle stater som s& med misunnelse pa Tysklandsimgpdra & angripe. Ble Tyskland likevel
angrepet, satte angriperen sin status som overlgigemakt i fare. Tysk uavhengighetstrang
nektet & akseptere at England bare ved henvisilirgint brutale utsultingsblokade truet
friheten. Tyskland hevdet retten fremfor maktennigd patok Tyskland seg en universell
kamp for havets frihet, ogsa for de ngytrale ndeliand, til tross for at Norden ikke som
tidligere hadde forent seg i et sterkt, vaepnetufodb Likevel var den tyske flate en taus

forbundsfelle av de nordiske ngytrale, en beskydtdy av deres profittjegere. (Forfatteren
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dvelte ikke ved det faktum at minst 273 norske $iadde krigsforlist ved utgangen av 1916,
hvorav 195 i 1916, de fleste som offer for tyskepéuloer.§® | sine naeromrader hadde den
tyske flate lyktes godt: | @stersjgen gikk den tgklandinaviske handel nesten uforstyrret, og
i Nordsjgen hersket England ikke ubestridt. Tys#laadde senket ¥4 av den engelske marine
og tvunget den til kostbar arvakenhet, til en @is«milliarder». Mens Englands sterkeste
vapen la uvirksomt, hadde de mattet innfare veikiepl

Bokens tema grep inn i den betente situasjonenrgd® Storbritannias stansing av
kulleveransene fra nyttar hadde demonstrert at abiglén til hensikt & tvinge det ngytrale
Norge til samarbeid med de midler de fant ngdventhgdlertid punkterte Tysklands
ubegrensede ubatkrig fra 1. februar 1917 i spenersoundt De britiske gyer og klappjakt pa
norske handelsskip i Nordsjgen Hollwegs argumehédt: Det var fafengt & hevde at den
tyske marine beskyttet norske interesser mens e@menn druknet som resultat av tyske
torpederinger, saerlig nar man opphevet skillet omellfiendtlige og naytrale fartayer.
Brosjyren var trolig politisk umulig far den nad@ammermeyer. Senere forfattere grep i det
minste til ngdvergeargumentet: Tyskland var tvuntjetd ta ubatvapenet i bruk i full
utstrekning for & motvirke Storbritannias ihjelsudt av uskyldige tyske sivilister. Hollweg
nevnte «utsultingsblokade» bare som et politiskeririddel overfor Hellas og det ngytrale
Norden, til tross for at Tyskland selv var rammgthmdde mattet rasjonere brad allerede fra
februar 1915 og hadde opplevd matopptayer samntétigs

En underholdende krig

Forlaget Friedrich Andreas Perthes A.-G. sikret sefifjghetene og samarbeidet mbde
militarische Stelle des Auswartigen Amtes1 de internasjonale utgavene av det dede
flyveresset kaptein Oswald Bolckédine luftkampe som i Norge og Sverige ble utgitt pa
anerkjente forlag, Aschehoug i Kristiania og Bomsié Stockholnf®® Legasjonen ble
informert om rettighetssalget som Zentralstelledeastore forventninger P> Legasjonen i
Kgbenhavn som fra november 1916 hadde forlagssgera Peter Hansen, ventet at den lille
flyverboken ville sl& an og mislikte at det var géitt avtale med Aschehody. Man méatte
vurdere om legasjonen i Kristiania eller Perthesliskhenvende seg til Aschehoug for & fa
avtalen annullert, men gikk ut fra at Aschehougyilla lukte forlagssuksess og insistere pa
sin rett. Det ville nok vaere bedre a tilby Aschefowen annen vinnertittel.
Kgbenhavnlegasjonen holdt seg orientert om kommendeelser og gjorde Zentralstelle
som var pa utkikk etter andre flyverbgker, oppmenkpaDie Abenteuer des Fliegers von
Tsingtau av kapteinlgytnant Gunther Plischow. Samtidig nMohe [uftkampe hadde
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Aschehoug ogsa annen tysk krigslitteratur ute, Gajeajn Paul Kgnigs Atlanterhavsfasm
den ubeveepnede handelsubaten Deutschlands blokddebg reise til USA ogk 202
Krigsdagbok trykt i henholdsvis 17.000 og 5.000 eksemplate¥gge skrevet av tyske
marineoffiseref®’ Kaptein Konigs manuskript var bearbeidet av densHa forfatter Karl
Larsen som arbeidet for den tyske propagand®dnU 202> I& den tyske ubaten skuffet helt
unna ngytrale skip, og nar fiendtlige skip skullnles, fikk mannskapet tid til & ga i
livbatene farst, og ubaten avga proviant og slejet® mot land hvis det kunne gjgres uten
fare og hinder for tjenesten.

Oswald Boélcke levde og dgde utvilsomt, mdime luftkampevar neppe biografisk i
streng forstand, men historie og historier i ett. @ sma sidene med hans etterlatte dagbok
og brev hjem gir, enten de na ble skrevet ellerebardnet i ettertid, referat fra hans
eventyrlige militeere karriere fra han avla siste sseken pa flyverskolen pa
mobiliseringsdagen sommeren 1914 til han ble dvept et uhell p& vestfronten i oktober
1916, etter 40 fiendtlige nedskytinger. Leseregdpbgsa sin helt pa en inspeksjonsreise med
uklart formal til Det osmanske rike og mgter pass#ien keiseren, Det osmanske rikes sterke
mann Enver Pasha og et knippe av Tysklands besteraer. Et lite forord introduserer
helten som helt — sunn, initiativrik, uredd, mokal®g fedrelandskjeer. Den tyske
propagandaen i Norge kunne her by pa noe anngbaitiske argumenter: fart, en fri mann i
luften, ridderlige krigsflyveridealer, bokstaveliglt halsbrekkende moderne krigsteknologi.
Det var et annet tysk krigerideal enn det entetgguet pa, ridderen fremfor lanseknekten.

Boken kom i salg et par dager etter at Tysklandedtain ubegrensede ubatkrig, men
var likevel utstilt i alle bokhandlervinduer, og [gyasjonen var man ikke kjent med at noen
hadde hatt noe ufordelaktig & si om d&hMorgenbladetsanmelder syntes dette var en
spennende, fargesterk beretning som ga innblikkvardan det nye luftvapenet virket.
Dagbladetsanmelder trakk litt pa det og syntes det var péfidle at Bolcke i lgpet av to ar
ikke hadde fatt med seg at ett tysk fly ble skettl.nDet ville hjulpet boken om bare et par
kuler hadde gatt gjennom vingen pa et tysk fly.t®duktet redaksjon. De tyske ubatenes
torpederinger av norske handelsskip den politisnsp hgsten 1916 later til & ha stimulert
interessen for tyske krigsbedrifter og modernetesitieknologi. Sommeren 1917 var likevel

interessen historie og boksalget i «forskrekketidgang», gdelagt av tysk politik¥

Det angrepne Tyskland
Aall skrev sannsynligvis drama&esandten(sendemannen) ferdig da han vikarierte hos
«onkel Stockfleth», byfogden i Fredrikshald, ogkfittet ferdig i mai 1916. Pastor Ginthers
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Vertrauensmanirnemann likte stykket sa godt at han sa sepMillid dekke halvparten av
anslatte trykkekostnader p& 400 kroner dersom Zistttle dekket restéfi! Giinther ba
Zentralstelle sette seg i kontakt med den norskdifinsthistorikeren Albert Dresdner som
interesserte seg for en tysk oversettelse, dersemangket opplysninger om stykket. Aall
hadde da allerede reist til dr. Dresdner for diéand med a finne en tysk forlegger og et tysk
teater. Zentralstelle fant stykket «overordentligkningsfullt»*"? Lessingteatret i Berlin
takket imidlertid haflig nei med henvisning til &kets innhold og de radende forhold, og
sensuren beseglet stykkets fremtid: Offentliggjgrirar «overordentlig ugnsket, om ikke
direkte skadeligs’® Stykket ble nektet offentliggjort s& lenge krigearte. Fgr sensuren satte
foten ned var det allerede gjort avtale om utgeel®orge. Det hadde veert Aalls tanke at
overskuddet skulle gétt til det tyske Rade KéfDet plaget ham at han kunne tjene den tyske
sak verken med penger — han hadde ingen — ellerksmar — han hadde antydning til
lungebladning. Ville stykket fremstd som mindrevmserende om man strgk de geografiske
henvisningene til Serbia eller understreket atciteide seg om en utlendings syn pa saken?
For & fremstille ham som tysk sensasjonsmaker nmatte jo bevise at han var bestukket.
Hvorfor skulle ententepropagandaen ha enerett pdsaspnsvirkemidler? Aall ba
Zentralstelle bekrefte at han hadde frie hendeorigll og fikk positivt svar og 200 kroner i
honorar*’® | Norge viste det seg umulig & finne forleggerGi#sandtenog trykkeriet vaget
ikke & sette sitt navn pa tittelbladet fordi detdkantes noen forleggéf® 1916-utgaven ble
derfor trykt i 1.000 eksemplarer som manuskripptivat utdeling, med finansiering fra tre
kilder: pastor Gunthers fond og legasjonens fondl @0 kroner hver og 300 kroner fra
privat hold, sannsynligvis fra Arnemann, til samn890 kroner. Skuespillet kom i 1917 ut pa
reguleer mate hos legasjonens egen forlegger, Parn@iinther bisto etter instruks fra
Rheinbaben Aall i skrivearbeidet og forsgkte & Idesepraktiske problemene han stgtte pa,
seerlig med & skaffe forlegger, som ble Igst vedletmgen av J. Parmanns Forfd§.
Gunthers oppfalging innebar at han overtok ansviamet forsyne Aall med faglitteratur.
Samarbeidet ble trolig enda tettere etter at famifall 1. mai 1917 flyttet fra Nordstrand til
Anton Schjgths gate 11. Gunther og Aall ble neermesiber i hver sin ende av den lille
stikkveien pa St. Hanshaugen.

Stykkets handling var lagt til Serbia i dagene tumtbrdet pa erkehertug Franz
Ferdinand. Stormaktene Russland, Storbritanniankfilee, Jsterrike-Ungarn og Det
osmanske rike opptrer i skikkelse av hver sin nmisil Serbia, sammen med de sentrale
personene i attentatet. Den russiske minister Garfiidmste skurkerollen og trekker i tradene

for & realisere Russlands gamle drgm om & kommm flié havet i se@r og vinne
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Konstantinopel. Hans diplomatiske renker er mamtifi@l og har til mal & lure alle: Serbia,
@sterrike-Ungarn, Russlands vestlige allierte o) @®anske rike. Russland ma fremfor alt
hindre Tysklands planer for Bagdadbanen og @stetdikgarns planer om a opprette en
slavisk stat. Russland oppmuntrer derfor atterdaggie mot Franz Ferdinand. Da dramaets
kaptein Vangosic, virkelighetens oberst Dragutinmiievic, alias Apis, instruerte
attentatmennene, var han sammen med den russisksteni dokumenterer den gsterriksk-
ungarske minister til slutt. Aall nevn€@esandten sin dagbok i september 1915 i forbindelse
med betraktninger over hvordan tilfellet kan viiggjare ens gnsker, uten at man selv foretar
seg noé’® Det har til denne dag ikke lyktes & trenge til sinintrigene som ledet til mordet
pa Franz Ferdinand, og det er fortsatt ikke kjemt den russiske minister var impliséft.
Aall var klar over at hans synspunkt baserte sesppasynlighet og gjettverk: «Det foreligger
sannsynligvis fortsatt ikke noe om Russlands digakt i Sarajevomordene? Jeg har sgkt
forgjeves etter en monografi om rettsforhandlingananledning mordet, bortsett fra
beretningen i den gsterrikske r@dbok,» skrev hiageteralkonsul Thiel i Zentralste/t&’
Pastor Gunther¥ertrauensmanrprofessor Lutz slo fast at krigen begynte med Taysks
ngytralitetsbrudd overfor Belgia, uten & nevnera#tiet | Sarajevo med et ofd. Balkan var

sa urolig (1. og 2. Balkankrig 1912-13), komplisegt langt unna at norsk presse pa samme
mate konsentrerte seg om Belgia, der Tysklandsaansr ubestridelig, og skjgv Balkan, der
Tyskland bare var implisert gjennom siirte blancheil @sterrike, i bakgrunnen.

Aall fglte seg hjemme i metafysiske spekulasjorghadde ikke noe imot & betjene
seg av et kollektivt symbol, Russlands hypnotiskagdingen mot det nye Roma ved
Bosporos. Som tidligere sakfgrer var han dessuden tl & arbeide med subjektivitetsplikt,
seerlig for en sak som for ham ma ha fremstatt simitsomt sann. Den tyske sensuren tvang
Aall til & lete etter ytterligere statte. Hans past var jo verken sann eller usann, bare umulig
a pavise ved annet enn historiske analogier i skasienrikspolitikk. Olaf Wilhelm Erichsen
lot seg heller ikke stenge inne av akademisk shigket. Propagandaens primaere oppgave er
ikke & lyve, men a skape virkelighet ved hjelp alldktive falelser. En stor del av den tyske
propagandaen klarte ikke a frigjare seg fra deitipkd pamflettsjangeren og ble sittende fast
i realitetenes millimetertyranni, og nar man koinkjernen, fant man et tysk bilde, aldri et

norsk.

Rasekrig

| september 1915 fikk dr. Jon Alfred Mjgen foregddr generalkonsul Thiel i Zentralstelle,

r482

utstyrt med et introduksjonsbrev fra Berlins borgester:®= Mjgen meddelte at han som
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tysklandsvenn hadde besluttet & engasjere sedlikten som skribent og benytte seg av sine
kontakter i Venstre og Venstrepressen. Hans svdgas Volckmar var redaktgiDagbladet
Etter hans mening burde den russiske fare betameelsese ettersom det ikke var mulig a
utrette noe i Belgia- og ubatsaken. Mjgen haddeadgkad i organisk kjemi fra Leipzig, var
tysk gift og fikk i 1916 apotekerbevilling for Majstuen apotek. Pa sitt Laboratorium for
kemi og racehygiene pa Vinderen drev han eugemniskiing, og resultatene derfra hadde
han fremlagt i 1914 i bokelRacehygieneDa Mjgens mgte med Thiel fant sted, var Tyskland
— seirende og utmattet — i ferd med a avsluttefsm maneders offensiv pa gstfronten.
Hvordan ville Norge, spurte Thiel, stille seg narskland i lgpet av kort tid hadde besatt de
baltiske provinser og Sverige intervenerte pa Tarstts side, slik det ble tatt til orde for i den
anonymt utgitte boken om Sveriges utenrikspolitikbm var utkommet noen maneder
tidligere i Stockholm? Thiel ma ha siktet 8lveriges utrikespolitik i vardskrigets belysning
den anonymt utgitte «aktivistboken» av de konsergahdrian Molin og Rudolf Kjellén og
sosialdemokratene Otto Jarte og Yngve Lar$8bMjaens svar var ikke til saerlig hjelp for
Thiels neste sjakktrekk: Norske politikere erkjeidee at Russland etter krigens slutt strebet
etter tilgang til Atlanterhavet pa Norges bekosgniBessuten var det vanskelig a si hvilke
stemninger et slikt svensk initiativ ville utlgsehiel lovet & sende Mjgen studiemateriale og
introdusere ham for ledende politiske strategerndbljgen ventet forgjeves i Berlin pa
tillatelse til & reise gstover, skrev han ved hglpmaterialet han mottok fra Thiel, artikkelen
«Dstersjgen som germansk territoriuff> Mjgen mente han ville bli lyttet til ndr han
benyttet argumenter fra sitt spesialfelt, rasehygieMjgen forsikret i fortrolighet Thiel at
Mjgens venn utenriksminister lhlen stagttet hanstipké idéer. Artikkelen ble ganske riktig
trykt i venstreavisen®agbladetog Bergens Tidendedessuten i den intensivt tyskorienterte
stockholmsavisehlya Dagligt Allehandd®

| april 1916 var Mjgen tilbake i Kristiania etteittdrontbesgk i Ostmark, den tyske
betegnelsen pa de erobrede omradene ¥%Bit fikk n& bare utlendinger av «helt spesiell
betydning» adgan$f’ Mjgen var over seg over & ha blitt tatt imot alveste Hindenburg.
Basert pa reisen og informasjonsmaterialet skreweMjden lille bokerGermanen oder
Slaven? Die mongolisierung Europssm ble utgitt av forlaget Karl Curtius i Berlii917.

Den ferdigtrykte boken nadde legasjonen i juni 188 Dr. Wolgast som var kommet
til Kristiania fra Zentralstelle i Berlin, avga spositive vurdering av boken fgr den ble levert
til distribusjon, med bare én innsigelse: Ettersharening fantaserte forfatteren vel fritt om
skillet mellom germanere og slavere, men det mbeatekynisk den kritikklase hopen knapt

ville merke seg med. Boken var med andre ord egheittbredelse i Norge, seerlig fordi
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forfatteren var norsk. 500 eksemplarer ble senchld®ybwads forlag i Kristiania, 50 pastor
Guinther og 100 dr. Mjgen p& Vinder&1| tillegg ble en del baker sendt fremskutte tysker
svensker og nordmenn, blant annet statsminister@itpsen pa Hotel Cumberland i Berlin.

Boken besto av to hoveddeler, farst en beskrivalseMjgens reise gjennom det
besatte omradet, besgket ved fronten og ved hoaeket og deretter en vitenskapelig del
om ulgste problemer i eugenikken, om befolkningersti og tiltak for germanisering av et
belte mellom Russland og @stersjgen, fra Nord-Rohid Litauen. Den vitenskapelige delen
var en utvidet versjon av artikkelen fildagbladet Fgrste del underbygget annen ved
pavisning av sivilisasjonen i vest og barbarietst. @et biologisk mindreverdige paviste
Mjgen gjennom det kulturelt mindreverdige — grusemhggnaktighet, jgdeforfglgelse,
gdeleggelseslyst, drukkenskap, initiativiashetedifdighet overfor sykdom, sult og dad —
fordi eugenikken forelgpig ikke radet over sikréemskapelige metoder. Mjgen ventet at
biologiske forskjeller etter hvert ville la seg mal blodet i stedet for ved anatomiske
ulikheter**° Mjgen tok til orde for & gjore Dstersjaen til gamsk omrade ved hjelp av indre
kolonisasjon (jordreform og subsidiert salg av laidmennesker av germansk blod i
Russland, seerlig til barnerike familier), segregasjog tiltak mot blodblanding med
mindreverdige mongolske raséf.Norge og Sverige hadde etter Mjgens syn interagset
sterkt Tyskland som bolverk mot russisk ekspanajopolitiske og biologiske grunner.

Begynnelsen pa Mjgens studier i Leipzig fra 1892dammen med organiseringen av
Alldeutscher Verbandra 1891. Alltyskerne var forkjempere for tysk @&nisering gstover
etter forbilde av den tysk®stsiedlungfra middelalderen, inspirert av blant andre Paal d
Lagarde, og hevdet tysk sprak, kultur og rasee séimmenhenger ved a sette likhet mellom
sivilisasjon og tyskhet? Dette kulturelle utgangspunktet artet seg ogsad $imogisk
rasisme.Germanen oder Slavenfegitimerte og ga vitenskapelig tyngde til dettyske
programmet og Tysklands erobringer i gst med tidéesskapelige forklaringer.

Mens tysk rasisme hadde vunnet tilslutning som eglty innvandring av @st-
europeiske jgder pa slutten av 1800-tallet, vargRarten kolonier og etnisk ensartet med sma
minoriteter som gjorde lite av seg. Likevel utviktiet seg i 1880- og 90-arene ogséa i Norge
et fysisk-antropologisk forskningsmiljg rundt Anatisk institutt ved universitetet og

militeerlegene'®

Seerlig ble det arbeidet med kartlegging av befaliens raseegenskaper og
forholdet til ulike innvandringsteorier. Miljget mamet sterke spenninger, og resultatene pekte
i ulike retninger. Biologisk rasepreg viste seg skalig a identifisere, slik at fysisk
antropologi aldri utviklet seg til en selvstendigenskap, men forble avhengig av kulturell

fortolkning. Vitenskapens ledende representanketyRudolf Martin, fremhevet spesielt at
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fysisk antropologi var en deskriptiv vitenskap soikke beskjeftiget seg med
mentalitetsforskjeller mellom raseffé.Den rasistiske frykten for de mindreverdige asiate
lot seg nar alt kom til alt ikke skille fra den ftiske russofobien, som dr. Aall tematiserte i

flere av sine skrifter, fremfor altNordens skjeebne

Til krig for freden

Herman Harris Aalls bolNordens skjeebngar opprinnelig tenkt i brosjyreformat. Idéene
hadde Aall utviklet under sin gang pa legasjonem, wtgivelse og dekning av
trykkekostnadene hadde von Rheinbaben sikret weljspstilsagn i oktober 1918° S& tok
det ene ordet det andre, brosjyren ble til bokfaygden var ferdig hadde Rheinbaben forlatt
Kristiania, og statten var blitt fiksert til 150 ssmplarer a fem kroner. Pastor Gunther lette
forgjeves etter forlegger i Kristiania, Stockholm Kgbenhavn, men boken skulle ut, sd man
startet rett og slett sitt eget J. Parmanns Forlggni.*®® De fleste eksemplarene fra
stottekjogpet skulle gis til utvalgte personer; SKulle Parmann besgrge sendt med
amerikabaten til USA, som hadde erklaert Tysklarg kapril.**” Boken ble utgitt sommeren
1917. Nordens konger, stortings- og amtmennene a@gebte av Aall fikk tilsendt et
eksemplar hvet® Boken ble oversatt til svensk, tysk og nederlanddkor
utenlandsrettighetene fdtordens skjeebnfikk Aall 4.000 kroner, delvis som paskjgnnelse
for sin faste holdning og mange tjenester for TasHl'*® (En byrdsjef hadde til
sammenligning en arslgnn pa 4.800 kroner.) Fordi ikke @nsket & motta oppgjer rett fra
legasjonen, ble det avtalt at pengene skulle géwistramann som kunne gjare opp med Aall.
Legasjonen bisto samtidig Aall med et annet mellarande pa 1.000 kroner fordi han ikke
gnsket & bli satt i forbindelse med kjgp av tyskutea Hadde man ledtordens skjeebne
trengte man strengt tatt ikke lese Aalls to sem@ieer om samme temiot avgrunderfra
1917 ogUndervandskrigen og Verdensdespofiet 1918, der lange partier er gjenbruk av
tekst og resten stort sett kjent stSff.

I Nordens skjeebniek Aall til orde for at de nordiske stater — a®i med Nederland —
matte sgke sammen i en allianse som ville repres=ngn betydelig makt med store
naturressurser. Denne blokken ville kunne hindresRands ellers ustoppelige forsett om a
erobre Norge og helt eller delvis Sverfj€P& grunn av det russisk-britiske gkonomiske
fellesskap hadde Storbritannia som var i ferd megise seg inn pa det russiske marked, en
selvstendig interesse av a la Russland slippe fikesin naturlige grense i nord, til isfrie
norske havner. Russland trengte desperat britéskefdr & avverge et militaert nederlag, og

Storbritannias appetitt pa det russiske marked-vhokstavelig talt — grenselg¥. Det var
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Nordens skjebne a bli knust av stormaktene, medimilNorden sgkte styrke i seg selv.
Norden hadde ogsa en moralsk forpliktelse til keirgigen til avslutning. Norden matte
derfor innstille leveransene til de krigfgrende tinmle avsluttet krigen og kreve fulle
folkerettslige rettigheter. Dersom en av de krigfmte svarte pa ultimatumet med angrep,
matte Norden slutte seg til fiendeh.

| Nordens skjeebntwk Aall professor Pontus Fahlbeck og dr. jurioivMald Boye pa
ordet®® Fahlbeck hadde$vensk och Nordisk Utrikespolifita 1912 tatt for gitt at Russland
planla & tilegne seg Norges isfrie havner, minst tileBodg, kanskje helt til Trondheiffi>
Veien til Norge ville ga over Sverige. Han anbefalerfor at de skandinaviske stater dannet
et forsvarsforbund for & motvirke faren og kollgktisammen med Nederland, sluttet seg til
trippelallianserr®® Thorvald Boyes doktoravhandlinBe veebnede neutralitetsforburith
1912 viste hvordan de ngytrale staters sammensgénhelt fra slutten av 1600-tallet hadde
bestykket sine skip for & hevde retten til & dinamdel med de krigfarende. Aall tok til seg
Boyes avsluttende oppfordring til «alle de stasoam vil veere neutrale, til at slutte sig
sammen for med forenede kreefter at verne om sitral@et og for at begreense krigens
virkninger og formaa de kjsempende til at sluttel 2’

Tanken om en ngytral blokk med en aktiv, selvsignudilitikk under svensk ledelse
var Sveriges kongstanke gjennom hele kriféiSveriges gjentatte fremstgt for & vinne statte
for idéen pa de nordiske ministermgtene under krigie hver gang punktert av Norge og
Danmark. Den norske regjering la tvert imot vektikiée a binde seqg til eller sette seq i
takknemlighetsgjeld til Sverige pa en mate som kungi naering til svenske
hegemoniambisjonéf? Det nordiske samarbeidet kom derfor til & markertet uten
forpliktelse. Til noe annet var landenes interedsemulike og mistilliten, seerlig mellom de
nyskilte Sverige og Norge, for sterk. Danmark getmsot Tyskland og var i utgangspunktet
antitysk pa grunn av konflikten om Sgnderjyllandenmproduserte landbruksvarer av stor
interesse for det blokkerte Tyskland. Danmark lot seg ikke forsvare mot det sterkere
Tyskland. Svensk politikk var preget av dyp migtitl Russland etter tapet av Finland i
1808-09. | stedet hadde Sverige i lgpet av 1806tthinnet ny styrke ved & orientere seg
politisk, kulturelt og gkonomisk mot Tyskland. Derhmelige militeere samtalene under
utenriksminister Arvid Taube (1909-11) strandetd#d kom til stykket fordi Sverige ikke
ville forplikte seg til & ga til krig hvis Tysklandkulle bli angrepet. Det var likevel ikke
utelukket at Sverige kunne tre inn pa tysk sidekidgen var et faktum, men de hemmelige
forsgkene de fgrste krigsrene pa & fa Sverige fmed lgsrive Finland og Aland fra

Russland ferte ikke freft! Den storsvenske tanke — «Sveriges ledande mdhistai ett
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fritt och enigt Norden3$? — var til hinder for virkelig neerhet og tillit o§snellom norske og
svenske tysklandsvenner, for fra norsk side vdituesing av unionen i noen form etter 1905
utenkelig. Morgenbladetgnsket et sterkt Norden, men var like avvisentlesttrsvenske
aspirasjoner sorfiidens Tegr** Da Nordens skjeebnleom ut, var sentrale norske leveranser
allerede bundet opp i britiske avtaler, slik atlgdbrslag uten videre ville representert et
avtalebrudd fra regjeringens side. Valget Aall preerte, var ikke lenger reelt.

Frykten for Russland ble et markant trekk i eurskgiolitikk etter Napoleonskrigene.
Man tok for gitt at innlandsmakten trengte tilgaiidhav og handet'* John Rice Crowe, en
av de engelske smuglerne/kjgpmennene fra Bodgséieeri818, er blitt utpekt som
opphavsmann til den saernorske russofobivariantorjen om russiske aspirasjoner mot

Nord-Norge>*®

Det norske offiserskorpset tok teorien til seg J820-, 30- og 40-tallet,
angivelig for & begrunne behovet for et nasjonaisk forsvar®

Norsk utenrikspolitikk fra 1905 bygget pa at et iguiussisk fremstat vestover mot
isfrie norske havner ville bli stanset av den bki¢i flate, ikke av britisk omsorg for Norges
frinet, men fordi Storbritannia hadde interesse @vholde Russland borte fra sin
interessesfaerd’ Denne selvutlgsende mekanismen, farst beskrevetdev ufrivillig
pensjonerte oberst Nicolai Tidemand i 1821, hadda befestet ved a velge kong Edward 7.s
svigersgnn til norsk konge og etter anmodning tragkEdward sende Fridtjof Nansen som
norsk minister (1906-08) til Londoti® Den norske regjering gnsket fremfor alt & f& emaug@
fra stormaktene for den selvstendige statens eksist Da man fikk pa plass
Integritetstraktaten i 1907, formelt en erkleerimg &lle stormaktene (Tyskland, Frankrike,
Storbritannia og Russland) mot alle stormaktentgteanan & forsta avtalen som en britisk
garanti av norsk suverenitgf. Geografien var som den var, men garantien mot|Rusle
ansett som en tilfredsstillende Igsning, innenfet whulige, ogMorgenbladethadde inntil
videre avblast russerfaren et halvt ar far krigentst fordi Russlands militeere tiltak i Finland

var av «rent defensiv Arss$°

Hayest i kultur, best i rett

Den norske utgaven av Bjgrn Bjgrns@yslevelser under krigeble utgitt av Lars Swanstrom
pa Cammermeyer uten tysk stgtte. Bjgrnsons navhoégsto pa egne ben. Oversettelsene
trengte derimot Zentralstelles hjelp. | april 194at fru Bjgrnson selv i mgte med minister
Paul von Buri i Zentralstelle og leverte den fetdigte tyske utgaver\Yom deutschen Wesen
og maskinmanuskriptet til en nederlandsk oversmtét Zentralstelle avtalte med fru

Bjgrnson at de ville pata seg alle oversettelsaskdsr til nederlandsk og eventuelt til
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engelsk. Til Bjgrnson stilte Zentralstelle for deaderlandske oversettelsen en garanti pa
2.000 mark, slik at han overfor det tyske forla@eisterheld & Co. kunne ta regningen selv.
Det ble avtalt at Cammermeyer skulle forsgke &t fangerikansk forlag til & ta boken, med
lofte om at Cammermeyer bekostet oversettelsen,anétsvarende lgfte om kompensasjon
fra Zentralstelle gjennom Bjgrnson. USA hadde emkldyskland krig én uke far fru
Bjgrnsons mgte i Zentralstelle. | erkjentlighet Bjgrnsons gjentatte tienester ville de ogsa
stgtte ham med en eventuell fransk utgave i Sirgiesnfor en kostnadsramme pa 3.000 mark,
som gjorde oppgaven enklere for Oesterheld & Co.deaforhandlet med sine sveitsiske
kontakter’?> Noen engelsk utgave ble det aldri noe av.

| Oplevelser under krigegjorde Bjgrn Bjagrnson sitt beste for a rydde aienede
misforstaelsene, skapt av fiendens hat og bakveskedom hindret nordmenn fra & vurdere
det egentlige Tyskland korrekt. Gjennom en strgm av mange ogngende inntrykk fra
Berlin og som offisiell gjest ved Tysklands krigsti® og i omrader som krigen hadde bragt
under tysk administrasjon, belyste Bjgrnson folemellom tysk sivilisasjon og slavisk
barbari — pa renslighet, mentalitet, ordenssarssodyomi, krigfaring, fangebehandling og alt
annet som talte til Tysklands fordel. Bjgrnson ygskérne det beste skussmal. De var omtrent
som oss: Det tyske folk var jo noe helt annet emygsisk politikk, og krigen virket jo
dessuten utjevnende politisk og pa kvinnenes ragilli samfunnet. Selv belgierne sa at de
hadde mye a leere av tyskerne.

Det er ikke tvil om at det fantes kultur og ordemyiskland og krigsforbrytelser og
voldsstyre blant kosakkene i Polen — blant annelvfglgelig ville alle velge a veere
kulturmenneske blant kulturmennesker i Tysklandnfar & veere jodisk offer for russiske
overgrep i Russland. Spagrsmalet er vel snarerefdivde utvalgte begivenhetene og bildene
skulle settes opp mot hverandre pa denne matenvagntan skulle utlede av collagen.
Hvilken rett skulle det gi Tyskland dersom man kbihat livet i Polen var bedre under tysk
enn under russisk styre? Var den hgyest kultivieetettiget til & utbre sitt styre, slik at flere
fikk det bedre? Tanken ble fort trukket dit, setm 8jgrnson ikke forfulgte verken dette eller
andre resonnementer. Han hadde det ikke med an&son

Norsk politisk tenkning, spesielt etter 1905, atevisall politisk og kulturell
imperialisme pa den europeiske smastats bekostNimgk politikk var innrettet mot ikke a
bli trukket inn i stormaktenes allianser og komisjoaer og & verne om den nyvunne friheten
med folkerettslige midler. Norges utenrikspolitikkar ikke & ha noen utenrikspolitikk.
Indignasjon over stormaktenes arroganse var enigvikirivkraft. Det folkerettslige

engasjementet sgkte a fremme bruk av voldgiftsawvtaj utvidelse av de ngytrales rettigheter
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i krig.>?® Det fikk Norge til & stemmdor USAs forslag om obligatorisk voldgift i alle
internasjonale tvister ognot stormaktenes rett til permanente medlemmer awntennasjonal
voldgiftsdomstol under forhandlingene i Haag i 19Bj&rn Bjgrnsons underliggende aksept
av Tysklands rett til & etablere orden i Polen efgi statte an mot norsk smastatsideologi.
Norsk idealisme og avmaktsfglelse var i utakt madshvelsignelse av tysk maktpolitikk.

Tysk kultur var sikkert vel og bra, men naboenetenétinne velge den selv.

En kapitalistisk konspirasjon

lvar Fliflets anonymt utgitte 88-siders bdkrasernes Front i Sandhetens Slaglyar
ferdigskrevet midt i desember 1917 og kom i handéelapril 1918, vel én maned etter at det
revolusjonerte Russland hadde akseptert Tysklaaddehfredsvilkar. «<En Nordmand» sto
selv som utgiver. Fliflet avvisteArasernes Fronat det fantes noen tysk propaganda i Norge,
bortsett fra et fire-siders trykk som utkom hver @ldg i brevarkformat fr&riegsausschuf
der Deutschen Industri&* Han moret seg kanskje over & avvise sin egen igrakigtinghoff
ved legasjonen ventet at boken ville bli mye leblorge og kunne etter én uke i handelen

rapportere at en stor del av opplaget alleredesuhyt>*°

Selv om Vietinghoff aksepterte at
boken kunne kritiseres for overflatiskhet og gjerhbav tyske slagord, hadde han tro pa at
nordmennene her ville finne underholdende, ikkeegmitende lesestoff som ville kalle pa
latteren, med norsk slang og uten tysk skolemestertFra pressen kunne man likevel ikke
vente annet enn at de enten ville tie boken i ¢ljer avfeie den som «betydningslagst «tysk»
makkverk» utgitt under norsk flagg. Boken var arsevh ved dyre notiser like under
avishodet rett fgr utgivelsen. Antakelsen om atrgettelsesrettighetene nok kunne erverves
uten problemer fra Fliflet som levde under megeskjgzine forhold og derfor sikkert ville ta
til takke med et antall gratiseksemplarer, slo imitid ikke til. Farst etter fire maneder
erkleerte Fliflet, som kjgper fant bade sky og ubkgglig, seg prinsipielt enig i
rettighetsoverdragelsen mot et honorar mellom 8§0L®00 kroner?® Fliflet var full av
omsorg for sitt andsverk og ga i forbindelse medegitsisk utgave pa tysk klare instrukser
om tekst, omslagsillustrasjonen, typografi, fotnatg sidedisponering for & bevare teksten
som et worsk Tidsdokument3?’ Han tok n& ogsa risikoen pa & tre frem under egen,
innsatt i parentes under pseudonymet pa tittelbladermed gikk det ytterligere et par
maneder far Fliflet godkjente korrekturen til hakkf sitt honorar pa 1.000 kroner fra
propagandafondet — ti dager etter Tysklands kagsijoh>®

Det samme velorganiserte sinnet soRrasernes Frontfant man igjen i Fliflets liv.

For norsk politisk liv med dets «strebere og hy&enzeret han «motbydelighéf® Selv later
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han til a ha sgkt til utkanten av samfunnet, ugified bgker som venner og med
omorganisering av sin store boksamling som yndbegkjeftigelse. Sitt bibliofile liv
finansierte Fliflet som regnskapsfarer. Alleredel900 hadde han satt inn et stgt mot
samfunnsstgttene ved & utgilbsen-Kalendemed — etter Fliflets mening — treffende sitater
anbragt ved deres fadselsdager. Han skrev i vitgfiladene frem til 1904, men deretter tapte
bade forleggere og redaktarer interessen. Mer hipgdig kunne andens kamp med materien
vel knapt bli hvis det ikke heller var et utilpaggenneskes aggresjon som ytret seg i
tordentale mot samfunnet — pa trykk. Det var dét ve

Frasernes Front var et frustrert og ironisk oppgjegr med vestmakien
propagandaorganisasjon, «Frasecentralen». Et wefiratesjonelle politikere og politiske
blader manipulerte verden i strid med folkenes digeninteresser. Fliflet ville ta hull pa
deres fraser én etter én: Vi kjemper for sivilisaspg kultur, for demokrati, for fred, for
frihet, for de sma nasjoner. Fliflet gjennomskugstemet: Mens tyske statsmenn fra
Bismarck og fremover handlet til fellesskapets &esy viste opinionen liten respekt,
anerkjente man i den anglosaksiske verden opinisoam en makt>® Opinionen var uten
idealitet og var preget av kort hukommelse og dypenhet, som skapt for manipulasjon.
Engelsk politikk var derfor dominert av frasemakem teatralske fakter. Hvordan kunne
Frankrike, som satte inn fargede tropper mot sindehnaboer, England, som drev
utsultingskrig, og USA, hovedleverandgren av fdegié granater, hevde at de sloss for
sivilisasjon og kultur? Flertallsstyret ga politdédk et ukultivert og barbarisk preg.
Flertallsstyre var og ble partityranni. Bak alt $aem satt et kapitalistisk famannsvelde som
styrte opinionen, politikken og press&nBare britiske og amerikanske kapitalister gnsket o
tiente pa krigen. Friheten og demokratiet fant rdanimot i Tyskland, sikret ved tysk and og
idealitet. Kampen sto i virkeligheten mellom detpkalistiske England—-USA og det
demokratiske Tyskland. Det var da virkelig ingemslaelst grunn til at seerinteressene skulle
etterstrebe universalitet. Den tyske keiser vamugren sann demokrat nettopp fordi han sto
utenfor interessespillét? Keiserstyret hadde gjort Tyskland til et sosiailisd
foregangsland. Tyskland hadde verdens friestetfirfg, men selvsagt ikke parlamentarisme.
Tysk militarisme sto som beskytter av denne frihetgom et ngdvendig vern mot fransk
revansjisme og aggresjonen som var bygget opprb&tinnia fordi de kom til kort overfor
tysk kommersiell konkurranse. Hvor frekt var dekekat statene som hadde iverksatt
innsirklingspolitikken mot Tyskland og startet keig na hevdet ate kiempet for freden!

For Fliflet sto det klart at bare en universellaitet var i stand til & fatte beslutninger

pa kollektivets vegne. Saerinteressene var grunatetg av materialistisk karakter og ville
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arte seg som flertallstyranni og spill for galléridans demokratipessimisme var dypere enn
tidens generelle antiparlamentarisme. Fliflet varlipje med Nikolaus Gjelsvik som satte
likhet mellom folkestyre og massepsykd3eSelv den ledende parlamentarikeren Matthias
Erzberger frakjente opinionen i Tyskland, «gataseetil rasjonell tenkning da den i februar
19186, ett &r for beslutningen ble fattet, krevdednvendelse av ubatvépenétDe meninger
han ikke delte, var massesuggesjon og darehusoliti

Tysklandsvennene betonte sin idealistiske oriemgeriidéenes forrang for det
materielle. Venstrestatens «venstrekapitalismestoinret mellomstandpunkt ved a ville
balansere de gkonomiske kravene til effektivitedmamfunnets krav til etisk-demokratisk
rettferdighet® De gkonomiske seerinteressene, spesielt de utshiandg sterke
kapitalkreftene, skulle styres, men Fliflet reprasete ikke synet i brede venstre- og hgyrelag
nar han fremstilte kapitalkreftene som grunnleggemade og markedet som en konspirasjon.

Ivar Fliflets hadde allerede i 1916 publisert d8asilers pamfletteKristianiapressen
og krigen: Et varskad eget navn. Legasjonen kjgpte 1.000 eksemplasmsynligvis hele
opplaget®® Fliflet tok det for gitt at et ngytralt land matte en ngytral presse. Likevel var
det apenbart for enhver at norsk presse opptradigtialt, for ententen. Pressen lot til & vaere
uvitende om at den «Kjeempetrust, der gaar undern&lantente» hadde bidratt til
krigen>®’ Ententeseier ville bety fortsatt undertrykking oléh, Finland og Irland. Bare
britiske pengearistokrater og imperialister og islssbsolutisme tjente pa krigen. Tyskland
kiempet derimot for demokrati, frihet og rettferdég og for de sma nasjoner. Alene Norges

germanske rgtter skulle tilsi stgtte til Tysklamdrdens hgyeste kultur, mot faren fra gst.

Det mette og motiverte Tyskland

Erik Lie hadde fulgt far, forfatteren Jonas Liendainste av «de fire store», og mor pa deres
omflakkende liv pa leting etter gode arbeidsforhoflinspirasjon, med stadig kontakt med
skandinaviske kunstnervenner. De var «[s]nart stiania, @stre Slidre og pa Tromgen, snart
i Stuttgart og Dresden med enkelte sommeropphderchtesgaden®s Erik bodde med
foreldrene i Roma i tre ar fra 1871, i Stuttgartligsden fra 1878 og fra 1882 i Paris. Erik
ble norsk-tysk-fransk, og kanskje hadde han rettested. | 90-arene holdt Erik Lie fast ved
Paris, der han hadde en liten stilling ved et biek, drev journalistikk og anmelderi og
publiserte noen littereere arbeider som glemseldiig ttok. Et engasjement Kristiania
Dagsavis som Erik Lie redigerte fra 1898, endte med asawiinnstilte’>® Jonas Lie betalte
til slutt gjelden Erik hadde tatt opp for & holdeisen i gang. Livslang avbetaling pa

konkursgjeld fra 1868 og billigsalg av utgiverrgkteter gjorde at Jonas Lie ikke ble
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velstaende som lbsen og Bjgrnson. Jonas Lie litérha veert tiltrukket av bonapartismen,
for et autokratisk, sentralisert styre med en steilkeermakt. Erik Lie referererkrindringer

fra et dikterhjemen diskusjon om fransk politikk mellom Bjgrnsomayen og Strindberg.
Bjgrnson stattet republikken, Strindberg helte rmoarkismen mens faren «fantaserte om
Plon-Plons (Napoleon llI's fetter, Joseph Napolg@onsdlingsidé: reisningen av et
arbeidernes og et fierdestandens keiserdgnmiffieBrik Lie tok vinteren 1916 tjeneste i
Erzbergerkontoret, og familien flyttet til Berlirver arsskiftet 19174

Erik Lies bokIndenfor feestningens mutde antatt i juni 1918 pa Aschehoug etter
vanlige forlagskriterier** William Nygaard hadde lest manuskriptet med stderesse og
ville utgi boken til tross for dens tyske sympatisom han ikke delte. Kapitulasjonen og
utgivelsen av Erik Lies bok falt omtrent sammeridi®t® Dr. Wolgasts gjennomgang pa
legasjonen slo fast at boken i og for seg var mggivennlig, men at den ikke var egnet til
bred spredning ettersom den bade var fralgpt awdegetene og Erik Lie var upopulaer
nettopp pa grunn av sin tyskvennligh&t.Legasjonen fortsatte sitt offentlighetsarbeid selv
om krigen var tapt, men Erik Lies meninger var itke noen vits i a spre. Legasjonen kom
derfor til at bare 50 eksemplarer skulle fordelgshigom pastor Ginther.

Erik Lie viste at det beleirede Tyskland fortsadr wed godt mot etter fire ars krig.
Riktignok skapte blokaden praktiske problemer —+kgeartebgrshandel, matauk, usmakelige
Ersatzprodukter, men ikke verre enn at tysk organisatalant laste dem. Arbeiderne Lie sa,
var som fattigfolk flest, bleke, men ikke utteerelfedlidenhet kalte de ikke pa. Moralen var
usvekket. Riktignok mislikte den belgiske befolkopimkkupasjonen, men flamlenderne,
tyskernes germanske brgdre, fglte i hvert fall atvdr nsermere en egen stat, fri for
vallonernes undertrykkelse. Polen var befridd fras$®ands despoti og den asiatiske
folkevandringen mot Europa avverget. Jgdeghettodtaniszawa var et kapittel for seg, med
folket som insisterte pa a leve i sitt eget grise@n selv her tvang tyskerne kulturen pa dem.
Underernzerte barskulle tas under behandling; moren fikk rase sa mye hille Etter de
siste 40 ars materielle anstrengelser og sa krigemslser sto Tyskland foran en fornyelse.

Det samme bildet hadde hans unge sgnn Jonas elléegdet i sine artikler fra
Tyskland iUkens RevyLeipzigermessen blomstret hgsten 1917 som addyirhed 17.000
utstillere mot 14.000 far krigen, 28 perronger @dlpanestasjonen, verdens stgrste etter New
York, kigpmenn med fulle kofferter, messepalassere& kommende ars varer, russiske
krigsfanger med et lass grennsaker pa vognen, génBierabendog oppvartere med 20
fulle krus i hver h&nd* De nyesteéErsatzproduktene viste rett nok at dette ikke var laralet

melk og honning, men du verden for et liReutschland, Deutschland, Uber alleden
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misforstatte nasjonalsangen, lgftet taket! Det mgalistiske Tyskland, Europas Amerika, sto
klar til & overta etter et fredelig generasjondskiflltyskernes anneksjonsplaner var snart
fortid; nyorienteringen ville gi alminnelig stemne¢r®*® Belgia ville f4 sin selvstendighet
tilbake, mot politiske garantier. Jonas Lie ryddestatsstenen unna etter norske preferanser.
Advokat Kristen Johanssen tegnet et helt anneeibd statsministeren etter at han
hadde veert i Tyskland sommeren 1947Etter hans mening var det ikke lenger dekkende &
snakke om mangel; dette var blank ngd. Rasjonendela utilstrekkelige, salg av poteter
utlgste opplgp, og grennsaker var sa dyre at ftdkt fikke kunne kjgpe dem. Hans
oppsummering var ogsa ellers en lidelseshistori@ @r ikke & fa, statens enorme gjeld
matte fgre til sammenbrudd, kjgnnssykdommer fletejorden var utpint av rovdrift,
fodselstallene hadde stupt. Kaos sto for dgrenogii@ohanssen beskrev forskjellige verdener.
Norske aviser var pa linje med Johans3ddens Tegnefererte i januar 1917 for eksempel
fra tyske aviser en tysk professor om fettforbrud@n var redusert fra 50-60 gram far krigen
til n& 10-20 gram daglig*® Morgenbladetskrev sommeren 1918 om matmangelen som
fremkalte sykdommer p& barnehjemmene i Berlin, wetkulosen som spredte S&yFru
Aall sa varen 1917 ogsa behovet for & avhjelpe madedeltok i komitéarbeid for & fa 100
tyske barn til Norge for & gi dem forpleining oxsammeren® P& grunn av tysk krav om
garantier fra norske myndigheter om gyeblikkelig sigker hjemsendelse av barna hvis
krigstilstand skulle inntre, kom 3.000 underernagrsie barn hit farst sommeren 1999,

Propagandamottakeren

Noksa fritt ord

Ytringsfrineten ble satt under tilsyn kort tid ettet krigen hadde truffet Norge.
Forsvarsdepartementet henstilte i sirkuleere t Elhdets aviser og tidsskrifter om ikke & ta
stilling i konflikten eller ta inn leserinnlegg sokunne gi inntrykk av at den offentlige
mening hadde tatt sidd® Avisene ble anmodet om & rapportere navnene pé& sin
militaermedarbeidere til den lokale brigadesjef, s@npalagt & veilede dem og sammen med
amtmannen fgre tilsyn med at avisene ikke trykkiéitasrstoff som kunne sette ngytraliteten i
fare. Utenriksdepartementet fulgte opp med endriswde henstilling om upartisk og velvillig
omtale av de krigferende staters militeere og psiiti operasjoner? Kristianiaredaktgrene
hadde allerede veert i mgte med utenriksministergrbekreftet at de lojalt ville falge
regjeringens ngytralitetslinje. Norges tyskorietgeninister Thor von Ditten i Berlin hadde

reagert kraftig paftenpostensintigsterrikske agitasjon og oppfordret regjenmtea sende
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ut en henstilling til pressen om ikke & utfordreytnaliteten>* Sirkuleerene kom noen dager
etter. Da Ditten senere i august tok direkte kanmagd redaktgr Hans VolckmabDiagbladet

for antitysk dekning, ble han imidlertid kraftigettesatt av IhleR®>® Han trkket i statsrAdens
bed. Den norske visekonsul i Koln anbefalte at kpresse ble underlagt «en viss» sensur for
& komme de antityske utfallene til [iv¥.

Rett etter krigsutbruddet utgvet avisene ikke sgpedkjgnn, men tok inn de
krigfgrendes offisielle telegrammer med minimalenkoentarer. Bjgrnsontelegrammene kom
innledningsvis med fordi man stgttet seg pa hatsriéet, men ble etter noen dager forkastet
fordi de var ungytrale. Det bekymret ikke Utenriépdrtementet altfor sterkt at de hadde
manglet hjemmel for sitt politiske raseri mot dalls innlegg iDagbladet Sa foretok de seg
da heller etter alt & demme ingenting, vel av demm

Pressen ble forventet & holde seg selv i skini&igen og censuren» var tema for et
mgte som ble holdt i desember 1914 i Den Konsematresses Forening mellom
redaktgrene, forsvarsministeren, kommanderenderalrtgélegrafdirektgren og farstearkivar
Karl Vilhelm Hammer fra Utenriksdepartement&tBare for telegrammer og telefonsamtaler
fantes det en ulovhjemlet sensurordning, formalis@nterne instrukser. Systemet var etter
Aftenpostensedaktgr Ola Christofersens syn sa fullstendigavilg at han helst hadde sett
det avviklet. Dersom redaksjonene var i tvil om rlamne trykkes, henvendte de seg til
utenriks- eller forsvarsdepartementet eller tilitaére myndigheter. Systemet var lgst bade pa
pressens side, der man bygget pa enkeltpersonermnslog pa myndighetenes side, der det
verken fantes noe sentralt kontor som behandletdmetelser, eller trenet personell. Pressen
vaklet selv mellom friheten dette ga dem og sikk&rh en statlig instans kunne gitt, men
flere av mgtedeltakerne hadde gjerne sett at detdaet sentralorgan hos motparten, i pressen
og hos myndighetene, som kunne skapt klarhet iadiemnnelige forvirring, der alle — med
god grunn — pekte pa hverandre. | juni 1915 korsltitt en lov som legaliserte kontroll med
post, telegraf og telefoni av hensyn til riketskgihet.

De statlige pressedirektivene fastsatte at dekspolaelle stoffet skulle veere ngytralt,
men var ikke til hinder for at leserinnlegg kunnere tungt ungytrale. Ganske snart tok
likevel redaksjonene side, i sa a si alle tilfeliest TysklandTidens Tegmg andre aviser tok
etter hvert i det hele tatt ikke inn tyskorientesggspunkter>® Morgenbladetholdt fast ved
ngytralitetslinjen etter at den var forlatt av deste andre, med likevekt mellom tysk- og
ententeorientert stoff, slik at leserne kunne valgedgmme sel?® P& forespgarsel fra den
svenske legasjon utredet Justisdepartementet hetisbestemmelser man hadde for & hindre

at enkeltpersoner opptradte i strid med ngytralelitikken eller beriket seg utilbgrlig pa
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krigen>®° Paragrafene juristene fant frem til p& den fedsien av henvendelsen, var aktuelle
bare dersom noen forhindret Norges oppfyllelseraktater eller folkerettslig sedvane eller
offentlig forhanet fremmed stats flagg eller riksed. Mot propaganda var bestemmelsene
ubrukelige. Flagg- og vapenbestemmelsen var konmneit straffeloven i 1909 da en videre
bestemmelse fra 1902 som beskyttet «det fredetig®fd til annet land», ble endr&t.

Under den langvarige politiske krisen som ble idetemed inngaelsen av fiske- og
kobberavtalene sommeren 1916, fant det sted emratisming av «sensuren». De
skandinaviske telegrafstyrene inngikk i novembefd6l%®n konfidensiell avtale som ga
hjemmel for & stanse telegrammer og telefonsamttlemtlandet om militeere eller
ngytralitetsskadelige forhold, rykter, fornsermels®t de krigferende, opinionens stemning
eller meldinger som kunne skape tvil om eller «é#astselvsteendige betragtninger over»
landenes ngytralitet eller ikke anga en etterigttelde til ytringer om landenes forhof§?
Ankomneelegrammer skulle uklart behandles «efter beslg@n», som vel skulle gi adgang
til stansing. Bestemmelsene rammet avisene ivélden, ikke det trykte bladet. P4 den annen
side var listen for hva som kunne rammes, lagt lgatesit.

Til handhevelse av overenskomsten om telegraf-etgfansensur ble det i februar
1917 nedsatt en komité med tre pressefolk, énenfiig €n fra telegrafvesenet, med blant
andre utenriksredaktgr Per Wendellddargenbladetog redaktar Einar SkavlarDagbladet
som medlemmer og S.C. Hammer som supp@diktammer hadde i 1915 utgitt den tysk- og
keiserfiendtlige bokeWilhelm II: Et Blad af Tysklands nyeste Historlressemennene ble
foreslatt av Norsk Presseforbund og komitéen gadkjav Utenriksdepartementet.
Sensurkontoret, pa brevpapiret kalt Det Norske gral®-Censur-Byraa eller NTCB, var
operativt dggnet rundt og ble installert i nabolstggll telegrafstasjonen. Motstridende
oppfatning innad i Utenriksdepartementet og melldepartementet og Telegrafstyret om
organisatorisk plassering ble ikke lgst far i jur918, da departementet klarte & skyve
ansvaret over pd Telegrafstyrét. NTCB overvdket ogsd telegrammer fra russiske
revolusjonaere og personer Generalstaben mistemkgpionasje®®

Mens tyskerne som ville verne om sin tilgang titske ravarer, begrenset seg til &
klage, fremsatte den britiske minister midt i debem1916 en &pen trusséf.Han viste til
hvordan norsk presse lot seg misbruke til fiendgigpaganda, seerlig tMorgenbladets
intervjiu med den tyske minister et par dager tetiy Dette kunne ikke forventes & ga
upaaktet hen. Et par uker etter stanset kulleveransdMyndighetenes disiplinering av pressen
hindret ikke at Storbritannia fant et paskudd fask& presset pa regjeringen og fordype den
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politiske krisen. Utenriksministeren sgkte undeésém & rettlede de 27 sjefredaktgrene i Den
Konservative Presses Forening ved & innkalle demetie i departementet i januar 19£7.
Samtidig som telegramkontrollen ble skjerpet, fremdgjeringen for Stortinget etter
press fra den britiske regjering i mars 1917 dekalsé «Lex Urbye», forslag til en lov som
skulle ramme aviser og redaktgrer som «offentliges@at ophidse til hat mot et fremmed
land» med bgter og fengsel, en rehabilitering atdmemelsen man hadde straket i 1999.
Lovforslaget ble til etter aWlorgenbladethadde angrepet Storbritannia under stansingen av
kulleveransene i januar 1917 — i en artikkel sonentdksminister Ihlen skulle ha
«inspireret=®° Bade det opprinnelige og et modifisert lovutkaatt,fog justisminister
Andreas Urbye matte ga. Regjeringens oppmerksowrdreinntil videre rettet mot pressens
omtale av fremmede makter, ikke mot maktenes prapda eller pavirkning av pressen.

NTB uten filter
Norsk Telegrambureau var blitt etablert i 1867 setrdatterselskap av Wolffs morselskap
Continental-Telegraphen-Compagnie, men hadde fatatp norsk eneaksjonaer i 1879.
Likevel var NTB ved krigsutbruddet fortsatt bundigtWolff gjennom en ti-arsavtale med
lgpetid til 1919°"* Utenriksdepartementets nyansatte pressekonsulemjafin Nerregaard
(tidligere krigsreporter foDaily Mail, senere militeermedarbeidetMorgenbladet hadde i
rapporter i 1910 og -11 papekt det nasjonalt ugeldat norsk nyhetsformidling var avhengig
av det halvoffisielle tyske Wolff. Helst hadde hasett basis for den norske
nyhetsformidlingen flyttet fra Berlin til London,evdens nyhetssentrutff. Ogsd han visste
imidlertid at kartell- og markedsdelingsavtalen lm@l Reuters, Havas og Wolff var til hinder
for noe slikt. Ved krigsutbruddet i 1914 foretok BITingen kvalitetsvurdering av
propagandastoffet de ble overflammet av, men ekspedlt videre, med henvisning til at
Ritzaus Bureau i Kgbenhavn og Svenska Telegrambyjérde det samm¥&? Enkelte
legasjoner i Kristiania kontaktet ogsa NTB dire&tpba dem distribuere sitt stoff. NTB avslo
i 1916 derimot et tilbud fra tysk side om delbetgliav personalkostnadene for a ekspedere
flere wolfftelegrammer’* Fordi pressen lot wolfftelegrammene g& i papirkemrvvar heller
ikke NTB interessert. Legasjonen hadde forsgktvarke radiotelegrammene de mottok fra
senderen i Nauen ferdig oversatt til norsk, men NiéBde takket nei.

Norsk Presseforbund hadde pa sitt annet arsmé@#2 \tedtatt & arbeide for en bedre
nyhetsformidling enn den NTB tilbgd, underforstast aviseid byra. Til slutt fikk norske
myndigheter og pressen det som de ville. Norskeeawar avhengig av telegrambyraene i

dekningen av utenriksnyhetene. | november 1915 Afggnposteneneste avis med egne
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telegrafkorrespondenter i b&de London, Paris odirB¥r Et initiativ som var blitt tatt
sommeren 1916, fagrte til at et aviseid, oppkasi¢atiNTB med avtale med Reuters—Havas-
kartellet kom i virksomhet noen uker fgr Tysklaridsitulasjon i 1918”° Morgenbladets
utenriksredaktar Per Wendelbo var i egenskap awdon i Norsk Presseforbund sentral i
forhandlingene. Under krigen hadde NTB ikke villat belastningen ved a filtrere bort
propagandaen fra det ordineere stoffet, men tysK s, i hvert fall etter legasjonens

mening, ikke velkommen.

Tysk kultur? Nei, takk!

Utenriksdepartementets farstearkivar Karl Vilhelrankiner forsto hvordan de krigfgrende
utnyttet sitt kulturliv for propagandaformal. Preéer Neckels aulaforedrag oppunder jul
1916 var for eksempel blitt politisk utnyttet badd@yskland og Storbritannia. Etter & ha
deltatt i Polyteknisk Forenings behandling i jana84.7 av et tilbud fremsatt av den tyske
legasjon om & la professor Walther Nernst tale ubemorar og uten dekning av

reisekostnader om «den tyske tekniske utviklingeuridigen», fikk Hammer styret som var

delt pa midten, med pa a forelegge Utenriksdepameet tilbudet til avgjarelse. Det

opprinnelige tema, «Tysklands stilling under vegleigen», var allerede forkastet av hensyn
til foreningens upolitiske karakter. Nernsts meritvar utvilsomme: Han var blant tidens
starste fysikere og kjemikere og oppfinner av Niglaslelampen som var i bruk over hele
verden. Etter Hammers syn forela det her «et fopsaki lokkende former men ad omveje at
gjgre direkte propaganda for Tysklands s¥lk>Den obligate applaus ble politisk forstatt.
Hammer sa for seg at ogsa Storbritannia ville seside vitenskapelige eller littersere

misjoneerer til Norge og kappes med Tyskland i avasjemonstrasjoner. | sin fortrolige

henvendelse til departementets politiske kontor mmer det for gitt at Polyteknisk

Forening ville bli radet til & avsta fra alle fonbielser med de krigfarende.

Konflikten mellom det tyske @nsket om a legge tyiskkurarrangementer til Norge og
norske myndigheters reservasjoner toppet seg d@npedteren i Kristiania nedla forbud mot
Berlinfilharmonikernes konsert under sin kjentaghint Arthur Nikisch i universitetets aula i
mai 1917. Besgket skulle funnet sted mens Stottimgege etter mgte forhandlet bak lukkede
dgrer om tonnasjeavtalen med StorbritaiffliEnkelte tok hemmeligholdet som tegn p& at
det ble forhandlet om norsk krigsdeltakelse, ogvadeturo og opplagp i byet? Politiet syntes
det fikk veere nok. Det hjalp ikke at orkesteret dedifarliggjort konserten ved a sette blant
annetSymphonie Pathétiqupa repertoaret, russisk musikk med fransk titBesgket var

planlagt med finansiell stgtte fra Bintz’ propagafwhd, uten statlig tilskud®® Norges
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Handels og Sjgfartstidendedet an i en falelsesladet kampanje mot konsetterer vore
sjgmaends lik» og utmalte hvordan «trommehvirvleresgibges av torpedoernes og
granaternes eksplosioner mot vore skibe», «[c]h&femen tyske spioncentral» ville sitte i
salen ogJa, vi elsker Jeg vil verge mit landbg Den norske sjgmandille bli spilt.>®*
Konsertplanen delte offentligheten i to: En grupple stille kunsten utenfor konflikten, den

annen s konserten som en nasjonal skam.

Filmsensur
Etter tre ars moraldebatt ble det i 1913 innferh&mdssensur for offentlig filmvisning i
Norge®® Loven fastsatte at det skulle gripes inn overfn som stred mot lov, serbarhet
eller virket forrdende eller moralsk nedbrytendémkontrollen la seg etter krigsutbruddet
egenradig utenfor loven og anla ogsa utenriksg@btivetraktninger i sitt arbeid, farste gang i
september 1914 da den tyske nyhetsfilrKelgen i Vesterble klippet ned med 20 prosent
fordi den fremstilte den belgiske befolkning negatiBare den hgsten ble over 30
nyhetsfilmer ngytralisert av filmsensorenes sakvember ble den fagrste filmeGjennem
ildlinjen, forbudt pa grunn av sin probritiske og antitys&adens. Det etablerte seg praksis
for at Utenriksdepartementet kontaktet filmsenseretter henvendelse fra legasjonene.
Auswartiges Amt oppfattet det mot slutten av krigék at Tysklands filmpropaganda
var utspilt av fiendens «hetsfilm%' Det var en slik film, den amerikanskimder nedgangens
tegn som gikk pa Cirkus Verdensteater i Kristiania, dgske legasjon forsgkte a sla ut i
august 1917 da prinsen av Wied, tysk chargé dralaiprotesterte til utenriksdepartementet,
politiet og filmkontrollen®®® Departementets Jens Bull svarte prinsen at ogs&keo
myndigheter ville unnga agitasjon og kontaktet §nsor Arne Halgjem. Filmen var forbudt
i Sverige, men kunne etter Halgjems mening neppdey$oi Norge etter at den hadde passert
sensuren. Den tyske henvendelsen resulterte e dekstbiter og én filmsekvens ble klippet

bort. Dessuten kunne om @nskelig alle forekomstetkaiseren» erstattes med «fyrstéffs.

De skandinaviske regjeringer skjerper innsatsen mopropagandaen

| november 1917 tok det danske utenriksdeparteméigtiv til at man i fellesskap grep inn
mot de krigferendes propaganda i presSémanskene ville ikke lenger sitte og se pa at
stormaktene benyttet sine hemmelige fond mot deliske land som om de var «mindre
Balkanstater». Det endte med at to konferansembmldt, forst i Kgbenhavn i desember
1917 og sa i Stockholm i september 1918. Norskedigyreter fulgte allerede sapass med at
Oppdagelsespolitiet i november 1917 apnet postAts Polarstjernen, selskapet som

distribuerte tysk propagandamateriell, og tilsytexlde privat post hjem til Gustav Hohnke,
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Polarstjernens sjef. Lange orienteringer fra dwekBintz i Stockholm om den tyske
propagandaen og et lite brev om finansieringen kens Revyhavnet dermed hos
utenriksdepartementet, i tide til & gi de norskgresentantene fgrstehands kunnskap om det
tyske arbeidet far de reiste til Kebenhath.

Under forhandlingene kom man til enighet om a (iktivisere utlendingskontrollen,
(2) skjerpe kontrollen med innholdet av telegramn{8) gripe inn overfor ureglementerte
statstelegrammer og (4) innfgre en lavere takstldogre pressetelegrammer uten direkte
nyhetspreg p& nordisk sprdk mellom deltakerland®&h@et siste punktet innebar at man ville
bruke prismekanismen for & gke trafikken av gnskegrammer ved & diskriminere korte,
fremmedspraklige nyhets-/propagandatelegrammerstéleigrammer skulle heretter bare
kunne innleveres av registrerte korrespondenter enexytt kort som kunne tilbakekalles nar
som helst, uten begrunnelse og uten klageadgang.

Grunnlovens 8§ 100 fastslo retten til trykkefringt mimodige ytringer for «Enhver»,
uten unntak for krig og ngytralitet eller utlendang Grunnloven viste seg som en effektiv
forsvarer av propagandaen. Avtalen ville fort korhmienflikt med grunnloven dersom den
var blitt utformet etter danskenes opprinneligekensm vern av egen presse. Man endte i
stedet opp med en avtale som farst og fremst kimmdre utenlandske korrespondenters
mulighet til & sendéra Skandinavia. Hvis det var arrangementer $¢kens Revynan ville
til livs, var avtalen et slag i luften. Antakeligemte ingen av juristene pa konferansen at
ulydighet mot regjeringens rundskriv til presserstea 1914 til vern om ngytraliteten var
«Modstand mod [myndighetenes] Befalinger» i § 1@fistand. Pressen hadde pa samme
mate som regjeringemalgt ngytralitetslinjen. De krigfgrende opptradte derinsom om
regjeringen var gverste instans i pressen, medkimams rett til & bestemme innholdet. De
tok for gitt at en ngytral stat hadde en ngytralspe. Mot slutten av 1917 hadde den tyske
legasjon riktignok delvis resignert. Man kunnetesette ett blad, ikke hele pressen.

@yensynlig hadde ikke tiltakene seerlig effekt, s@paitementene sendte sine
sakkyndige til en forberedende konferanse i jull89 Kgbenhavn. De sakkyndige anbefalte
at de tre regjeringene (1) reviderte telegrafkosj@ren av november 1916 for a fa en
skjerpet behandling av propagandatelegrammere{®trenslydende henstillinger til pressen
om a medvirke til & begrense propagandaen og (®tranderhandshenvendelser til de
krigfarende om & begrense propaganddém.et nytt forberedende mote i august gikk de
samme tre embetsmennene, med henvisning til «Feheb, tilbake pa sitt eget forslag fra
juli om & be de krigfarende begrense ¥&gnbefalingene ble vedtatt da representanter for

landenes telegrafstyrer og utenriksmyndigheter esdtStockholm i september 191%8.
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Utenrikspolitikk for utenrikspolitikere
Da Bjgrn Bjgrnson og Herman Harris Aall offentligetet Tyskland i henholdsvis
Korrespondenz Norden oDagblade} satte de seg ut over den uskrevne regel om lojal
opptreden overfor egen regjering. De fikk derfott giass paskrevet, bade av norske
myndigheter og av presséfi.Den norske koloni i Berlin bar i mindre grad enjBson og
Aall preg av lgs kanon. Ingen var i tvil hva detlf@®nde nordmenn mente om Tyskland. Selv
for kolonien matte Ditten legge inn et godt 6tdDeres sympatiuttalelse til keiseren skyldtes
nettopp at de ville markere en motvekt mot den tnaggy stagtten ententen hadde hgstet |
Norge og dessuten gi sine fglelser |@erliner Lokalanzeigetolket som man matte vente, i
stedet koloniens stgtte som «Freundliche Stimmun®éutschland in Skandinavien».
Utenrikspolitikken var i det hele tatt regjeringepeerogativ. Stortingets utvidede
utenrikskomité ble etablert i januar 1917. Regjgeim hadde tidligere radfert seg med
Stortingets presidentskap, gjerne etter at besigémie var tatt, men pa grunn av de
ekstraordineere forholdene var praksis blitt endrgtk at ogsd lederne av de to
opposisjonsgruppene pa Stortinget ble innkalDa Storbritannia, det faste punkt i norsk
utenrikspolitikk, fra arsskiftet 1916-17 innstikelleveransene, matte regjeringen forsikre seg
om parlamentarisk stgtte for utenrikspolitikken.s@aitenrikspolitikken ble noe man kunne

ytre seg offentlig om, selv om man ikke var statsra

Utstatelse
Senhgsten 1916 mottok pastor Glunther brev fra edm#kattere om at de ikke kom til orde i
pressen, odiftenposterhadde hgflig returnert et anmeldereksemplar abanhan hadde
sendt dem® En av avisens journalister beklaget seg til Gimtwer at han hadde provd &
fremme tyske standpunkter, men fikk stoffet i re@ommeren 1917 var stemningen i Norge
s& opphisset at Giinther métte vise stor forsiktigke distribusjon av skrifte?’ Daren til
norsk offentlighet lukket seg, og Tyskland sto igjgenfor.

Mot slutten av krigen sto det klart for diplomatep@ legasjonen i Kristiania at dr.
Aall hadde satt sitt rykte over styr ved sin tysigetasjon. | forbindelse med Aalls nye bok
Mot avgrunderba minister von Hintze i desember 1917 derfor oman i anmeldelser i tysk
presse ikke fokuserte pa forfatteréh Latterliggjeringen de ivrigste tysklandsvennene bl
utsatt for i forbindelse med emisjonenUkens Revywaren 1918 iNorges Handels og
Sjefartstidendeviste at krigen hadde polarisert holdningenetligaEffekten var — helt etter
boken — kraftigst blant de gruppene som i utgangsiet sto lengst fra hverandre,
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skipsfartsinteressene og tysklandsvenménkrigen gjorde fanatikerne enda sikrere i sin sak.

Aall og likesinnede ble staende som landsforraeidaigen Norge ikke hadde veert part i.

Konklusjon

Ved krigsutbruddet sommeren 1914 ble kartellavtaem hadde gitt Wolffs telegrambyra
monopol pa nyhetsformidling til norsk presse, hefzarved bortfalt formalitetene som hadde
hindret et norsk initiativ for & orientere nyhetsfidlingen mot London. Monopoltapet var
gdeleggende for Tysklands evne til & forsvare sigsgolitikk i Norge. For & motvirke det
internasjonale bruddet i Tysklands kommunikasjoffikk tyske myndigheter og tysk
neeringsliv pa kort tid i stand en pamflettlitteragom stresmmet ut til alle interesserte — og
noksa mange uinteresserte.

Pa grunn av gkonomisk og utenrikspolitisk avhengighg ideologisk tradisjon
opprettholdt norsk opinion og regjeringen sin tsgohelle politiske orientering mot
Storbritannia, det faste punkt og den antatte gmtamot Russland i norsk utenrikspolitikk.
Bandene holdt selv om Storbritannia behandlet Nosgen en hvilken som helst
bananrepublikk for & tvinge igjennom deltakelsddkbden av Tyskland. Den ideologiske
forskjellen mellom norske og tyske forhold ble aksert av krigen. Norges tradisjonelle
kulturelle band til Tyskland viste stor bestandighmen kom mot slutten av krigen under
kraftig press. Til tross for de mange bandene kigeliene mellom tyskere og nordmenn kom
Tyskland til & fremstad som fremmed, noe norsk dfigimet vanskelig kunne identifisere seg
med og feste tillit til. Tysklands stegvise opppay av ubatkrigen punkterte argumentene
om tysk-norsk interessefellesskap helt. Atferd agimenter motsa hverandre i enda sterkere
grad enn Storbritannias atferd og argumenter. Baréysklandsvennenes menighet fremsto
Tyskland som troverdig.

Pastor Hermann Gunther, tysk propagandaansvamgrge frem til hgsten 1916,
satset bevisst pa a knytte til seg norske tyskhamiser som kunne bistd. Utbyttet av
relasjonsbyggingen var bare s& som sa. To vikigklandsvenner, teaterinstruktgren Bjgrn
Bjgrnson og rettsfilosofen Herman Harris Aall, giersin farste innsats fra Berlin. | Bjgrnson
hadde tyske myndigheter en disponibel person —et@ste? — med potensiale til & bli en
viktig «multiplikator», en person som forsterkett dgyske budskapet i kraft av den
troverdighet han ngt i Norge. Muligheten ble folispied & sette ham i spissen for et
telegrambyra som pumpet ut brautende, ukritisksknigpaganda. Dr. Aall aspirerte etter en

lederposisjon i propagandaarbeidet i Norge, mers Imanske omgivelser fant ham ikke mer
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attraktiv under enn far krigen. Han lyktes i litgrad med a gjare geopolitiske spekulasjoner
til praktisk politikk. Likevel ble Aall den mest d@ndige agitatoren, organisatoren og
radgiveren for tyske interesser i Norge. Hans skagitasjon kan ha skremt bort flere enn
den inviterte inn, men forsterket trolig overbewnsgen blant dem som allerede var overbevist
om Tysklands gode sak. Propagandaarbeidet tiltssick i det hele tatt pafallende mange
outsidere nordmenn som bare delvis hadde bena plantetskrmaksis. Individualister som
Knut Hamsun og Nils Kjer lot seg ikke fange i sysdisk propagandaarbeid.
Tysklandsvennenes organisasjon, Norsk foreningutenrikspolitisk oplysning, trakk seg
tilbake i obskuritet etter offentliggjegrelsen i desher 1916. Medlemmene fryktet for sitt
omdgmme dersom medlemskapet ble kjent. De mesteatitj overbeviste tysklandsvennene
kom til & fremstd som landsforreedere fordi de lebdndet med unorske verdier og
Tysklands ubatkrig mot norske handelsskip. Mottshutav krigen innsa selv legasjonen at
hardlinerneHerman Harris Aall og Erik Lie hadde satt sin kergroverdighet over styr.

Venstrestatens demokratiske folkelighet haddengitsk elitisme et grunnskudd. Den
tradisjonelle eliten, der tysklandsvennene i hoak&dégrte hjemme, var svekket. Den
mobiliserte sin desperasjon for en tapt sak. Maggjstlige stattet for eksempel Tyskland,
men de geistlige hadde tapt innflytelse. Tysklaidgt pa en «avsatt» elite.

Den tyske krigspropagandaen i Norge bar innledmisgsreg av prgving og feiling.
Propagandaen fokuserte pa a na ut. Frem til hdSt&@ var propagandaarbeidet preget av lite
ressurser, lav kompetanse og uklar arbeidsdelinfiomepastor Gulinther og legasjonen.
Gunther patok seg oppgaven med flid og interessesiden av sine geistlige plikter. Han
snakket norsk og var godt innarbeidet i Norge B89 men var uten spesielle forutsetninger
og uten bekjentskaper som ga ham tilgang til pressg det var jo der man helst av alt ville
ha en fot ordentlig innenfor. Noe av materialegsiplt den manedlige massepublikasjonen
Krigskronik ble oversatt til dansk. Mye ble sendt pa tyskist® ikke-skandinaviske
fremmedsprak i Norge. Skriftlige medier var de farkne. De tyske diplomatene som stadig
klaget pa pressen til Utenriksdepartementet, oplglévkrigens farste fase at departementet
kunne instruere pressen. Det ga dem grunn til @ttn@gjeringen hadde makt over pressen
etter tysk mgnster. Pressen hadde i virkelighesdgt ngytraliteten, akkurat som regjeringen.

Det ble fokusert pa a treffe opinionspavirkere blpalitikere, skribenter, redaktarer
og akademikere. Fgrst etter et dragyt ar etablegtesdg blant propagandafolkene i Norge
forstaelse for at masseforsendelser til «alle»setrsympatier i konflikten, virket mot sin
hensikt. Man sgrget i hvert fall for & fa kjentsklandsfiender ut av adresselistene. Tyskland

vant noen trefninger i propagandakrigen, men inglay. Teologen Eivind Berggravs bok
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Krigerliv og religigsitet var én av dem. Den gjorde det mulig & identifiseey med
menneskene som utkjempet generalenes krig.

Hgsten 1916 markerte et brudd i propagandaarbdietfalt to hovedbegivenheter
sammen: | Norge utlgste regjeringens fiske- og kaddaler med Storbritannia en langvarig
norsk-tysk og norsk-britisk krise, og i Tysklandeotok Hindenburg—Ludendorff den militeere
og langt pa vei sivile kommando. Det nye regimétedgpa propaganda i et helt nytt omfang.

Det var fagrst i arsskiftet 1916-17 at arbeidet r¢dokom inn i fastere former med flere
involverte, organisert arbeidsdeling og systemakiskk av flere medier. Samtidig ble det
utviklet en propaganda tilpasset norske forhold.r&kke publikasjoner etter antatt norsk
smak ble delt ut og solgt. Dr. Aall papekte at kaysk samarbeid var avhengig av at det
fantes en gkonomisk motor med verdi for norsk ngstin. | dette systemet matte det finnes
en avis og en forening. Storbritannia knuste dek-horske honningkrukken ved a trekke
Norge dypt inn i blokaden av Tyskland. Langvarigehfindlinger om etablering av en avis
med norsk kapital i ryggen strandet, og i stedetds#t skutt inn tyske propagandamidler i
tidsskriftet Ukens RevyProsjektet ble aldri vellykket: Bade norske ogkiy eiere ble skuffet
over at mange abonnenter forsvant da bladet skifil fra januar 1917. Underskuddene
gkte. Dermed ble bladet holdt pa sparebluss, dgkigital bidro bare til & unnga full kollaps.

Et internoppgjer mellom legasjonens propagandatgkWalther Adolf Bintz trakk
oppmerksomhet og ressurser bort fra arbeidet. Biatzdet militeerindustrielle kompleks’
mann, utstyrt med finansiering fra tysk storinduddintz konsentrerte seg om arbeidet i det
reseptive Sverige. Konflikten hadde trolig ikke prgnde effekt pa propagandaarbeidet i
Norge. Det fant sin form etter retningslinjene dolen fastlagt av Werner von Rheinbaben ved
arsskiftet 1916-17. Rheinbaben innfgrte et skillellom det mer eller mindre reguleere
arbeidet som ble gjort i legasjonens presseavdetiggannet propagandaarbeid. Hans
ambisjon om & la det tyske pressearbeidet gi $&getine som tysk var ikke til hinder for at
arbeidet med plassering av propagandaartikler sémlles fremstd som redaksjonelle,
fortsatte. Dette arbeidet lyktes delvis i deffttyske Morgenbladeti enkelte provinsaviser,
for eksempeMorgenavisen Bergen, og i enkelte sosialdemokratiske blader.

Det politisk gammelmodige regimet tok gjerne nywnyer i bruk; moderne teknikk
var blitt et integrert attributt i den umoderneatigien. Fornyelsen endret bade innhold (fra
kommunikéer til fglelsesappeller) og medier (ekselwip film og talepropaganda). |
Tyskland legitimerte krigen myndighetenes monogolisy av avsenderrollen. | Norge
fremsto derimot den fordekte, ensidige énveiskonikasjonen som suspekt og fremmed,

som en bekreftelse i seg selv pa praysseriet.
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Pamflett-, avis- og boklitteraturen maktet ofte ek frigjare seg fra den politiske
artikkelsjangeren. De sto ofte fast i rasjoneliguanenter med fglelsesunderskudd, bundet av
strenge krav til etterprgvbarhet. Kioskforfattei®taf Wilhelm Erichsen, som neppe skrev
etter oppdrag fra tyske myndigheter, var en avasedim klarte & sette fglelsene farst. Han
solgte stort og talte i folkelige bilder om rasekangermansk fellesskap, krigen som
brodermord, det bevisst innringede Tyskland, tondel godt—ondt, vi-de. Han kan ha gjort
mer for Tyskland i Norge enn det tyske presseasdieid

Tysk film hadde starst oppslutning far legasjonerpagandafolk bestemte seg for &
satse. Ubatkrigen, agent- og spionaffeerene gdetamnaigen helt. Likevel viste
underholdnings- og kulturmediene starre bestandligiad politiske stemninger enn reguleser
politisk propaganda i avis- og bokmediet. Selv igéns sluttfase mente mange ikke-
tysklandsvenner at kulturarrangementer matte sté @en politiske striden.

Ludendorffregimets ambisjon om & virke pa «alle»ikke inn i de elitistiske tyske og
norske propagandafolkene i Norge. De gjorde foeekml merkelig lite for & tilneerme seg
Arbeiderpartiets sympatisgrer. Kommunistspgkelsesr vikke en naturlig alliert.
Konfliktpotensialet i de elleville skipsfartsspeisjonene ble derfor aldri utnyttet som
selvstendig tema. Handelsflaten ble, bortsett fndbeiderpressen, et nasjonalsymbol.

Tysklands gode sak ble frem til hgsten 1916 aigsktle tilstrekkelig for seg selv. Det
ble tatt for gitt at norske og tyske interessemgéeoverens og at Norge var tjent med at
Tyskland vant krigen. Tyskland ble fremstilt somaifea staters garantist mot Storbritannias
maktvelde, bolverket mot Russland og neer beslaiginom de uatskillelige stagrrelsene
kultur og rase. Det antatte interessefellesskajoetig det mulig & sende Tysklands generelle
propaganda til Norge uten tilpasning. Propagandammderfor uten evne til a spille pa
saernorske savn og forhapninger. Det er en forutgefar a overbevise.

Tysklands ubatkrig, saerlig etter den behgarig offggjorte opptrappingen fra februar
1917, rev bena under propagandaarbeidet i Norgerelssesammenfallet mellom Norge og
Tyskland ble en konfliktfylt, ulogisk konstruksjoBelv tradisjonelle tysklandsvenner falt fra
fordi den mentale konflikten mellom attraksjon ogewsjon over tid ble umulig a beere.
Verken Tyskland eller Storbritannia kunne gjgrevkpa a forsvare havets frinet eller den lille
stat. Det hjalp ikke seerlig at man fikk en lokglitset tysk propaganda for Norge fra
arsskiftet 1916-17. Det var lett gjennomskueligian talte Tysklands sak, ikke Norges. Den
viste pafallende liten evne til innlevelse i norskentalitet og norske forhold. Det er rimelig
nar man tar i betraktning at den enten var fretstiltyskere eller av nordmenn utenfor norsk

allfarvei. Krigen gjorde det klart at stormaktenskiand ikke kunne by smastaten Norge
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bedre garantier for ytre frihet og indre selvstgne Storbritannia. Det britiske alternativet ble
i det minste ansett effektivt mot sistevalget bla@boene, Russland. Tyskland representerte et
viktig kulturelt reservoar for norske studenter iaotellektuelle, men skulle det gi Tyskland
rett til & ekspandere territorielt for & utbre tylskitur, befolkning og styre? For de fleste
nordmenn sto det klart at svaret matte bli nei. Hwalle i sa fall bli den neste? Det lyktes
heller ikke & omsette idéen om en ngytral, norbiskk som skulle sta opp mot bade britiske
og tyske interesser, i praktisk politikk. Storsvanganker om svensk dominans i et sterkt
Norden med en aktiv utenrikspolitikk kunne ikkest@tte i Norge, der sa a si alle, inklusive
de fleste tysklandsvenner, ansa reversering avnsaojplgsningen fra 1905 som helt
uakseptabel. Storsvenske tanker dominerte — baedig forskjellig grad — bade ansvarlige
svenske politikere og aktivistiske kannestapere.

Norske myndigheter vernet om landets ngytralitgesl Pressen fulgte direktivene
frivillig, men tok gjennomgaende stilling mot Tyskid. Regjeringen ville disiplinere pressen,
men la ikke band pa de krigferendes mulighet tflodmidle propaganda. Myndighetene
forsgkte i stedet @ komme propagandaen til livs &edrke gjennom pressen. Stort sett var
pressen avvisende til tysk propaganda. Det priddiB lot derimot en del propaganda slippe
igijennom. Pressens generelle misngye med NTB fibré pressen overtok aksjene like far
krigens slutt og innrettet virksomheten etter sibehov. Den ulovhjemlede norske
filmsensuren var det mest direkte inngrepet mopaganda. Den tyske propagandaen viste
farst og fremst at man kom til kort med overtalsksmster uten interessefellesskap.

Tysk statsideologi satte statens eksistens som s&i selv. Virkemidler som tjente
dette formal, ogsa lggn og forbrytelser, ble anss#ttsmoralsk akseptable. Moderne
forestillinger om absolutt plikt som legitimeringy agrenseoverskridende handlinger ga
ytterligere kraft til Tysklands aggressive atfefddet politisk avvisende Norge ble grenser
brutt, ofte med apen erkjennelse om at man gjora@d: emenighetsbladet» som
propagandabeerer, dekkleilighet ved innfgrsel apggandaskrifter, anonymitet, hemmelig
finansiering, brudd pa normene for statstelegramroklart skille mellom rett og urett,
«fanatisme». Alt dette, i den grad det var kjemtket sammen med andre fenomener som
apenbart brat med reglene for tradisjonell krigfgriubatkrig, spionasje, bombekofferter, det
uprovoserte angrepet pa Belgia og angivelige koisftelser der. Formene undergravde i
seg selv budskapet. Tyskland brukte krigsvirkemidiorges lokale fred og ble fordgmt som

angriper — pa Norge.
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207BA, R 901/72350, manedsrapport av 19. januar 1% fdstor Giinther [til Zentralstelle], 65
208BA, R 901/72351, manedsrapport av 15. september ftaYstor Giinther til Zentralstelle, 63-64
29Tjdens Tegnkinoannonser oktober 1914-juni 1917

210 Aftenpostenmorgenutgaven 5. september 1915
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