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Sammendrag

Denne oppgaven forsgker a kaste lys over Den store fedrelandskrigen og den sentrale rollen
som den har spilt, og fortsatt spiller, i russisk historie og minnekultur. Den sovjetiske seieren
la grunnlaget for en seierskult i etterkrigstiden, der minnet om krigen narmest var a anse som
hellig for bade lederskapet og befolkningen i Sovjetunionen. Innfgringen av demokrati i
Russland pa 1990-tallet ble fulgt av en omfattende debatt om det sovjetiske arvegodset, og
Den store fedrelandskrigen mistet mye av sin symbolske verdi. Vladimir Putin og Forent
Russlands inntog pa den politiske arenaen pa 2000-tallet snudde denne trenden. Igjen fikk
krigen en prominent plass i det offentlige rom, mye takket veere sin samlende funksjon i det
russiske samfunnet. Putins ”gjenoppliving” av krigsminnet la grunnlaget for dannelsen av

solide band mellom regimet og folket, mye pa samme mate som under sovijettiden.

Putin og Forent Russland er imidlertid ikke de eneste som ser verdien av krigsminnet. | denne
oppgaven har jeg definert de russiske samfunnsaktarene, politiske partier og grupperinger,
etter deres syn pa Den store fedrelandskrigen. Den nasjonalpatriotiske fraksjonen,
sentrumsfraksjonen, og den liberale fraksjonen har alle markant ulike oppfatninger om krigen.
De har ogsa i stor grad ulik tilknytning og falelse av eierskap til ulike deler av krigsminnet.

Massakren av flere tusen polske borgere i Katyn-skogen i 1940 ble utfgrt pa ordre fra Josef
Stalin. Dette faktumet var lite kjent i Sovjetunionen, hvor den offisielle versjonen var at tyske
soldater stod bak. Denne myten har vist seg seiglivet, og russiske styresmakter har veert
motvillige til & innremme at sovjetmakten var ansvarlig. Kontroversen knyttet til Katyn
skaper fortsatt vanskeligheter i forholdet mellom Polen og Russland, i tillegg til at hendelsen
har lagt grunnlaget for betydelig debatt mellom de ulike russiske samfunnsakterene. Katyn
splitter det russiske samfunnet, og har gitt opphav til totalt ulike tolkninger. Mens flere
medlemmer av Kommunistpartiet (KPRF) anser at massakren naermest var en ngdvendighet,
har liberale partier og grupper krevd at Russland ma gjere mer for a avdekke Stalin-tidens
forbrytelser. Sentrumsfraksjonen, og da sarlig Forent Russland, har pa sin side utvist

balansekunster i et forsgk pa a state feerrest mulig velgere.

Seiersdagen til minne om den sovjetiske seieren 9. mai 1945 utgjar den viktigste helligdagen i
Russland. Dagen er en familiedag og en dag for & minnes familie og venner som omkom
under krigen. Men Seiersdagen er ogsa en sentral politisk arena som alle politiske partier
benytter seg av. Taler hentet fra 9. mai, i tillegg til dagene like for og etter, har lagt grunnlaget
VI



for en sentral del av denne oppgavens analyse. Til forskjell fra Katyn-massakren, har ikke 9.
mai den samme apenbare kontroversen knyttet til seg. Likevel viser de politiske talene og
uttalelsene at Seiersdagen fungerer som en trykkventil for opposisjonspartier og tilhengere av
alternative oppfatninger av krigen, som dermed kan lufte sin misngye mot det sittende
regimet. Partier bade til venstre og hgyre for Forent Russland er kritiske til hva de anser for a

veere en monopolisering av krigsminnet til Kremls fordel.
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Forord

L star

Den sovjetiske poeten Olga Berggolts’ kjente ord ’Ingen er glemt, intet er glemt
risset i stein pa Piskarovskoe-kirkegarden i St. Petersburg. Ordene ble et viktig symbol pa
krigen og et sentralt slagord i etterkrigstidens offisielle minnekultur. Imidlertid hadde
Berggolts, som mange andre sovjetborgere, et ambivalent forhold til det sovjetiske
krigsminnet. Hun hadde pa 1930-tallet vaert gjenstand for forfalgelse under Stalins
utrenskninger, samtidig som hun mottok en rekke medaljer for hennes tjeneste til
Sovjetunionen. Berggolts er ikke bare et seierssymbol, men ogsa et symbol pa den
kontroversen som er knyttet til Den store fedrelandskrigen.

Arbeidet med denne oppgaven har veert krevende, men samtidig veldig givende. Jeg
vil takke min veileder Pal Kolstg for sveert verdifulle tilbakemeldinger og statte i
skriveprosessen. En stor takk gar til alle venner og kjente for moralsk stette i form av
kaffepauser, samt adspredelse og oppmuntring nar det har trengtes. Takk til familien for deres
tro pa prosjektet.

Til slutt takk til Live for praktisk assistanse i form av korrekturlesing og gode innspill

under skrivingen, samt for hennes talmodighet beroligende ord i stressende perioder!

Aksel Reppe Villum, Oslo, 03. september 2012

! Berggolts, Olga: “Nikto ne zabyt, i nitsjto ne zabyto”, http://senat.org/senat-news/OLGA BERGGOLC.html
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1. Innledning

Denne oppgaven vil ta for seg en av de aller mest betydningsfulle hendelser i russisk
0g sovjetisk historie slik den huskes og markeres i Russland i dag: Den store
fedrelandskrigen. Minnet om krigen star kanskije sterkere her enn i noe annet sted i verden,
dels som en naturlig fglge av de enorme lidelsene som ble pafert den sovjetiske befolkningen
i krigsarene, og dels som en av mest sentrale enkelthendelse i Russland og Sovjetunionens
historie.? Navnet Den store fedrelandskrigen er i seg selv betegnende. Krigen i sovjetisk og
senere russisk historieskriving blir framstilt som en hendelse atskilt fra den vestlige delen av
krigen, som oftest refereres til som Den andre verdenskrig. Krigens rolle i Russland ma ogsa i
stor grad ses i sammenheng med de ideologiske rammene som sovjetisk historieskriving
skapte i krigsarene sa vel som i arene etter. Historie er et offentlig anliggende og har veert en
sentral del av stats-og nasjonsbygging, og det offisielle historiesynet har definisjonsmakten pa
hvilken versjon av historien som er den korrekte.

For det store flertallet av den sovjetiske befolkningen var krigen en arefull tid og en
kilde til stolthet. Krigen ga nye grupper i det sovjetiske samfunnet muligheten til sosial
mobilisering. Mest tydelig var dette pa landsbygda. Bgndene hadde pa 1930-tallet i stor grad
veert ansett for a veaere bakstreverske og reaksjonzre elementer som stod i veien for
Sovjetunions utvikling til et moderne industrisamfunn. Bgndenes krigsinnsats gjorde dem til
sosialistiske helter og dpnet opp nye jobbmuligheter for grupper hvis familie hadde blitt
rammet av kollektiviseringen knapt ti &r tidligere. Veteraner eller ”frontoviki” inntok
universitetene og deretter partiapparatet i stort antall.?

Myten om Den store fedrelandskrigen la grunnlaget for en ny identitet i
Sovjetunionen. Erfaringene som man hgstet under krigen ble en malestokk for identitet og
status i etterkrigsarene og gikk foran andre hendelser som Den russiske borgerkrigen og
kollektiviseringen som den viktigste historiske hendelsen.* | dannelsen av myten om krigen
ble personlige fortellinger om heltemot og selvoppofrelse smeltet sammen med statens behov

? Se "Obsjtsjestvennoe mnenie — 2010”, Levada-tsentr, 2010, http://www.levada.ru/books/obshchestvennoe-
mnenie-2010, 262 & 265

3 Deutschmann, Moritz: "The Second World War as the second foundation of the Soviet Union”, (Grin Verlag:
Munchen, 2009), 8

4 Weiner, Amir: "The Making of a Dominant Myth: The Second World War and the Construction of Political
Identities within the Soviet Polity”, Russian Review, Vol. 55, No. 4, 1996, 638


http://www.levada.ru/books/obshchestvennoe-mnenie-2010
http://www.levada.ru/books/obshchestvennoe-mnenie-2010

for & ha én versjon av krigen. Markeringen av Den store fedrelandskrigen tok etter hvert form
av en altomfattende kult hvor krigen, sammen med Oktoberrevolusjonen, dannet de to sgylene
i den sovjetiske metanarrativen.> Mange av de sovjetiske kjernemytene ble etter hvert
gjenstand for endringer og omskrivninger, og enkelte av farkrigstidens myter ble forkastet
eller fortrengt. Den store fedrelandskrigen har derimot vist seg a vaere langt mer
motstandsdyktig, og minnet om krigen og dens politiske verdi lever videre selv etter
Sovjetunionens fall.

Etter USSRs fall har minnet om Den store fedrelandskrigen veert preget av Russlands
nasjonsbyggingsprosjekt under presidentene Putin og Medvedjev. Krigen har vart gjenstand
for en form for nasjonalisering, i den forstand at krigen i all hovedsak ses som en russisk
hendelse, snarere enn sovjetisk. Ideologer, historikere og politikere knyttet til den offisielle
historieskrivingen har satt krigen i sammenheng med den russiske historien i for-
revolusjonr, sa vel som etter-revolusjonzr tid med sikte pa a skape historisk kontinuitet for
Russland. Narrativen om krigen star sterkere na under Putin og Medvedjev enn pd mange ér.
En restaurering av krigen har funnet sted. Bokstavlig talt ved at minnesmerker fra sovjettiden
har blitt oppusset, og billedlig talt ved at minnet om krigen har gjenfunnet sin plass som den
mest skjellsettende perioden i russisk historie. Krigen skaper igjen heroiske konnotasjoner
blant befolkningen, og bidrar til & fostre statslojalitet og patriotisme. Tandemet Putin-
Medvedjev har brukt krigen i sin politiske retorikk for a legitimere politiske beslutninger, og
har med dette forsgkt a danne sterke lojalitetsband mellom staten og folket.

Krigen i @st var vidtrekkende bade rent geografisk og tidsmessig. Ikke alle hendelser
under krigen lar seg forene med mytologien om heltemot og nasjonal enhet. Josef Stalin er
naturlig nok den mest sentrale aktaren i krigshistorien. P4 mange mater er han ogsa den mest
kontroversielle. Stalin var pa den ene siden lederen for Sovjetunionen og en av krigens store
seierherrer. Pa den annen side er en rekke omdiskuterte hendelser knyttet til hans navn,
deriblant massakren av flere tusen polske borgere i 1940. Hoveddelen i denne oppgaven vil
fokusere pa faktorer som har fortsatt & vaere kontroversielle i arene under Putin og
Medvedjev. Jeg har strukturert oppgaven etter hvordan forskjellige samfunnsakterer
posisjonerer seg i historiedebatten omkring Den store fedrelandskrigen.

> Deutschmann, 2009, 3



2. Teori omkring historie og minne

2.1 Minnepolitikk og historiens nytteverdi

Fortiden validerer synspunkt og handlinger som finnes i natiden. Ved a referere til
tradisjoner og historisk presedens sies det eksplisitt eller implisitt at hva som har veert skal
fortsette a veere. David Lowenthal hevder at fortiden validerer natiden bade ved at den bevarer
den gamle samfunnsordenen, og om ngdvendig, gjeninnfarer den.® Historisk kontinuitet, i den
grad det er mulig a stadfeste, styrker lederskapets rett til a styre. Beslutninger som hviler pa
en historisk rett stiller sterkere enn dem som springer ut av intet.

Historisk rett kan tolkes bokstavlig, hvor tradisjonelle styresett som monarki er et godt
eksempel. Men det kan ogsa tolkes ut ifra politiske tradisjoner som har blitt til i lgpet av
arhundrer innenfor demokratier, sa vel som totaliteere styresett. Det vil her vere snakk om
normer vedrgrende styresett hentet fra en historisk presedens. Et sentralt punkt er at det ma
foreligge konsensus rundt historiesynet. Dette er ingen selvfelge. | perioder med politisk og
samfunnsmessig uro og omskiftninger er synet pa historien bade et verktgy og et vapen i
endringen av den bestaende samfunnsordenen.

| tilfeller der den historiske kontinuitet er brutt, vil statens lederskap forsgke a finne
tilbake til tilsynelatende tapte verdier og institusjoner, for pa den maten igjen kunne gi dem en
plass i dagens samfunn. Kontinuitet innebeerer en levende fortid som er bundet til natiden,
snarere enn at fortiden er noe fjernt og eksotisk. Historien er ikke en fast verdi og kan endres
og tilpasses det moderne samfunnets behov. Historien er gjenstand for omfortolkninger og
omskrivninger i alle samfunn. Dette finner sted som en naturlig del av samfunnets endrede
rammer for forstaelse av historien. Det betyr ikke at alle endringene skjer ut fra et gnske om a
gjere historien mer forstaelig for den samtidige generasjonen. | mange tilfeller endres fortiden

som et ledd i en prosess av selvforherligelse:

The unadulterated past is seldom sufficiently ancient or glorious, most heritages need
ageing and augmenting. [...] we revise the inherited past to enhance self-esteem, to

aggrandize property, to validate power.’

® Lowenthal, David: The Past is a Foreign Country, (Cambridge University Press: Cambridge, 1985), 40

7 Lowenthal, 1985, 325



I en politisk kontekst endres historien ofte for a gjgre den til lederskapets egen. | denne
konteksten omskrives historien pa en bevisst mate, og resultatet er ofte en nyskrevet historie
med sjvinistiske tendenser.? Ved & luke ut mindre flatterende elementer fra den nasjonale
historien kan en sammenhengende og Kklar historisk bakgrunn dekke over mangler og
svakheter i dagens samfunn. Historien spiller en sentral rolle i dannelsen av identitet. Evnen
til 3 huske og & identifisere seg med fortiden gir mening og verdi i natiden, bade pa
individniva og pa nasjonalt niva.

Identitet og minne er nert forbundet. Minnet oppfattes ofte som en individuell
egenskap, men kan ogsa ses som en kollektiv stgrrelse. Den franske filosofen Maurice
Halbwachs’ studier omkring minne var blant de ferste i sitt slag og la grunnlaget for den
moderne oppfatningen av minne som et sosialt fenomen.? Halbwachs’ poeng var at
mennesker som lever i det samme Kkollektivet eller samfunnet har en betydelig del av sine
minner felles med andre mennesker i samfunnet. Man minnes hva som er relevant for den
enkelte gruppen man tilhgrer, enten det er familien, storsamfunnet eller noe helt annet. Han
hevder séaledes at disse sosiale gruppene bestemmer hva enkeltmenneskene i samfunnet skal
huske.'® Dette kollektive minnet framstilles i utgangspunktet som en naturlig del av
menneskets sosiale liv. Det er imidlertid med modernismens inntog pa slutten av 1800-tallet
at det kollektive minnet fir en ny rolle under ledelse av en lang rekke “konstrukterer” av det
kollektive minnet.'* Inspirert av nasjonalismen konkretiseres og helliggjares nasjonens minne
gjennom litteratur, monumenter, folkedrakter og skolebgker.

Hvis man godtar dette utsagnet om at det kollektive minnet er konstruerte starrelser,
ma man ogsa ta stilling til hvem som driver denne prosessen framover. Minnekonstruksjonen
som fant sted rundt arhundreskiftet 18-1900 hevdes & ha veert "largely for, not by the

12 53 ma ses i konteksten av nasjonalstatens spede begynnelse. Det er dog mulig &

people
skjelne en viss form for demokratisering av minnekulturen siden den gang, og for at det

offisielle minnet skal kunne godtas, ma det ngdvendigvis ha en viss grobunn i folkeminnet.

® Lowenthal, 1985, 334

o Hettne, Bjgrn, Sgrlin, Sverker & @stergard, Uffe: Den globala nationalismen — nasjonalstatens historia och
framtid, (SNS Forlag, Stockholm, 2006), 255

% Hettne, Srlin, & @stergard, 2006, 256
" Hettne, Sorlin, & @stergard, 2006, 256

2 Hettne, Serlin, & @stergard, 2006, 258



Halbwachs hevdet at det kollektive minnet var standhaftig, og bare til en viss grad lot seg
endre av nasjonens lederskap.® Dog har det vist seg mulig i det rette sosiale klimaet & pavirke
det kollektive minnet politisk.

Og det er nettopp i skjeringspunktet mellom historie og minne at kampen om
definisjonsmakten finner sted. Den offisielle historieskrivingen bygger altsa pa minner, men
har en mer eksplisitt politisk funksjon. Hvor minner kan hevdes a veere uttrykk for
menneskers erfaringer, bade pa individ- og samfunnsniva, er historie noe ganske annet.
Historieskriving vil pd mange mater basere seg pa samfunnets kollektive minne, men
tolkningen av disse minnene og formen den far, avhenger i stor grad av politiske prosesser.
Historieskriving knyttet til perioder med uro og kaos, som i krig, vil i sterre eller mindre grad
forseke & ”samkjore” nasjonens minne. Ofte vil dette lede til utelatelse av deler av nasjonens
kollektive minne, om ikke en total forvrenging av dette minnet.

Paul Ricoeur bruker begrepet historiske narrativer, og hevder at disse dannes i et
forsgk pa a kontrollere de ulike minnetradisjonene som er til stede i samfunnet. Narrativer kan
ikke inkludere alle minner, og er snarere selektive i sin natur. Gjennom en prosess av
utvelgelse og rekonfigurering av minner dannes nye representasjoner av fortiden, og minner
far en ideologisk dimensjon: [ ...] one can always recount differently, by eliminating, by
shifting the emphasis, by recasting the protagonists of the action in a different light along with
the outlines of the action.”**

Ricoeur hevder pa samme mate som Maurice Halbwachs, at historiske minner
ngdvendigvis ma veere kollektive for at de skal kunne huskes og markeres. For at minner skal
overfares fra en generasjon til en annen ma det eksistere kollektive minner som lar mennesker
fole at de aldri er alene.” Halbwachs hevdet at minnet forsterkes og opprettholdes gjennom
kollektivet. Ricoeur setter spgrsmalstegn ved dette, og han hevder dette er en forenkling av
rollen individene spiller i dannelsen av minner. For det farste skulle dette tilsi at en person
kun minnes hendelser nar han eller hun plasserer seg innenfor en gruppes spesifikke
synspunkt. Videre vil dette si at ndr man ikke lenger tilhgrer denne gruppen vil minnet

forsvinne, og uten ekstern stgtte for vare minner vil vare egne minner ogsa svekkes.™® Det

B Hettne, Serlin, & @stergard, 2006, 256
" Ricoeur, Paul: Memory, History, Forgetting, (University of Chicago Press: Chicago, 2004[2000]), 448
*® Ricoeur, 2004[2000]), 121

'® Ricoeur, 2004[2000]), 120-121



ville i sa fall bety at individenes egne minner ikke ville la seg viderefgre dersom de star
utenfor gruppen. Ricoeur motsetter seg dette, og hevder at dette ville tilsi at det eksisterte et
samfunn uten sosiale aktgrer. Han papeker at individenes mulighet til 4 endre
gruppetilhgrighet og oppfatning bygger opp under tanken om individet som den mest sentrale
akter 1 minnekulturen: “Does not the very act of “placing oneself” in a group and of
“displacing” oneself or shifting from group to group presuppose a spontaneity capable of
establishing a continuation with itself? If not, society would be without any social actors.”*’

Personlige minner er ikke bare gjenstand for selektiv utvelgelse, men ogsa en form for
sosial glemsel. Minnene overfgres fra individniva til samfunnskollektivet. Det er gjennom
denne prosessen at minnene blir til offisiell historie. Denne autoriserte, palagte og feirede
historien er altomfattende og overskygger alle individuelle uttrykk. Narrativen blir dermed en
felle, hvor samfunnets mektigste definerer og palegger sin egen narrativ ved hjelp av sine
maktmidler. Sosiale aktgrer fratas dermed muligheten til & gjenfortelle sine egne handlinger
og livshistorier. Likevel foregar ikke dette uten en viss form for delaktighet og stilltiende
aksept fra individenes side.*® Minner forsvinner ikke bare av ren glemsel. Snarere fortrenges
de som et ledd i historiens omstrukturering, “the structuring of forgetfulness”.*® Trusler er
ikke alltid ngdvendig og kan ogsa virke mot sin hensikt. Ved a spille pa menneskets iboende
forfengelighet og evne til & ta imot smiger, vil mindre arefulle sider ved historien og
skamfalelse knyttet til dette gjare det lettere a kollektivt fortrenge disse minnene. @nsket om
a skjgnnmale historien gir utslag i form av at bade overgripere og ofres historier drukner i de
mest sentrale historiske narrativene. Ricoeur bruker minnet om Vichy-Frankrike som
eksempel, og dets fortrenging og utestenging fra den offisielle narrativen i etterkrigstidens
Frankrike. Le résistancialisme, motstanden, overskygget alle narrativer knyttet til skamfulle
deler av krigshistorien.?

Eric Hobsbawm og Anthony D. Smith peker begge pa at nasjoner og nasjonalisme star

i gjeld til den nasjonale historieskrivingen, dannelsen av en nasjonal mytologi og nasjonale

7 Ricoeur, 2004[2000]), 122
'8 Ricoeur, 2004[2000]), 448
' Ricoeur, 2004[2000]), 448

*% Ricoeur, 2004[2000]), 450



symboler som dukket opp fra midten av 1800-tallet.? Hobsbawm har brukt begrepet
”Invented traditions” om nasjonale haytider, seremonier, flagg og nasjonalsanger som fikk en
stadig starre plass i den nasjonale bevisstheten i arene opp mot Den farste verdenskrig. |
motsetning til tidligere tradisjoner var disse oppfunnet - bevisste kreasjoner skapt av kulturelle
konstruktagrer. Symboler og myter imgtekom befolkningens behov for en meningsfull historie.
Hobsbawm hevder videre at oppfunnede tradisjoner bygger pa sosial manipulasjon, ofte
bevisst og alltid som et resultat av at de sosiale kontrollinstrumentene var i hendene pa de
herskende klassene.?? Han beskriver oppfunnede tradisjonene som et ledd i den sosiale
manipulasjonen, “’social engineering”, som finner sted under nasjoners identitetsbygging.?®
Statens rolle i denne prosessen regnes som sentral. Gjennom a forene bade formelle og
uformelle, i tillegg til politiske og sosiale former for oppfunnede tradisjoner, utgjer staten den
sentrale aktgren i dannelsen og viderefarelsen av tradisjoner: [the State] increasingly defined
the largest stage on which the crucial activities determining human lives as subjects and
citizens were played out.”?*

Hobsbawms tanker skiller seg dermed fra Halbwachs syn, som i stor grad fremstilte
det kollektive minnet som standhaftig og til dels uforanderlig. Halbwachs hevdet at det
kollektive minnet var et produkt av folkesjelen, og var neermest organisk i form. Statens rolle
var sterkt begrenset, mente han.?

Hobsbawm skiller mellom tre, delvis overlappende, typer av oppfunnede tradisjoner:
tradisjoner som styrker det sosiale fellesskapet innenfor gruppen, tradisjoner som legitimerer
institusjoner og styrker lederskapets prestisje, og til slutt tradisjoner hvis formal er & utforme
verdisystemer og pafare befolkningen sarskilte overbevisninger og sosiale normer.?
Oppfinnelsen av tradisjoner er ikke noe nytt fenomen, men skjer ifglge Hobsbawm som oftest

ved store samfunnsendringer og overganger til nye regimer og styresett. Nar gamle tradisjoner

2 Smith, Anthony D.: Nationalisme — teori, ideologi og historie, overs. Anders Nygaard, (Hans Reitzels forlag:
Kgbenhavn, 2003), 114

2 Sitert etter Smith, Anthony D.: Nationalisme — teori, ideologi og historie, 114

2 Hobsbawm, Eric: “Introduction — Inventing Traditions”, i Hobsbawm, Eric & Ranger, Terence O.: The Invention
of Tradition, (Cambridge University Press: Cambridge, 1983), 13

24 Hobsbawm, Eric: "Mass-Producing Traditions: Europe, 1870-1914”, i Hobsbawm, Eric & Ranger, Terence O.:
The Invention of Tradition, (Cambridge University Press: Cambridge, 1983), 264
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ikke lenger passer overens med den nye samfunnsstrukturen ma nye oppfinnes eller gamle
omskrives.?’

Anthony D. Smith hevder pa sin side at det er avgjgrende at nasjonens fortellinger og
forestillinger vinner aksept blant de menneskene disse er beregnet pa, og at folket igjen kan
bidra til & rekonstruere nasjonens historie i sitt eget bilde.?® Imidlertid hevder bdde Hobsbawm
og Smith at det ikke er mulig a verken avvise eller prgve a skille folkelige myter, erindringer
og symboler fra nasjonens historie.?® Smith fokuserer pa nasjonenes felles verdier og
tradisjoner som ngdvendige forutsetninger for at medlemmene av en nasjon skal fale
tilhgrighet til hverandre. Smith presenterer den vestlige modellen for nasjonal identitet, hvor
medlemmene er knyttet sammen gjennom felles historiske minner, myter, symboler og
tradisjoner. Han hevder videre at dette er den dominerende modellen, som selv samfunn
utenfor den vestlige kulturkrets streber etter & falge.*

Nasjonal identitet bidrar til & bekrefte staten, og har blitt den viktigste legitimeringen
av sosial orden og solidaritet i dag. Sosialiseringen av nasjonens medlemmer foregar gjennom
standardisert utdanning og felles symboler. Gjennom bruken av historien, og spesielt
historiske gullaldre, sgker nasjonale ledere & rense det nasjonale minnet og samtidig aktivere
befolkningen for & mgte nye utfordringer fellesskapet star overfor. For a kunne gjennomfare
dette kreves gode moralske eksempler fra historien som gjenfortelles ved hjelp av dramatiske
framstillinger. Som et resultat av disse prosessene dannes en rekke myter; myter om opphav,
frigjering og motstand, og myter om heltemot og utvalgte folk.* | s& méte innehar historiske

myter en sentral plass i nasjonens felles historiearv.

2.2 Historiske myter

2 Hobsbawm, 1983a, 4-5.
28 .
Smith, 2003, 116
2 Sitert etter Smith, Anthony D.: Nationalisme — teori, ideologi og historie, 117
30 Smith, Anthony D.: National Identity, (Penguin Books: London, 1991), 11

3 Smith, 1991, 66



Et hvert samfunn har ifglge Paul Ricoeur sin narrative identitet. Et politisk fellesskap
kan ikke eksistere uten arv eller tradisjon.*? Et naturlig produkt av den historiske arven er
historiske myter. Historiske myter bidrar til & lime samfunnet sammen. Det skapes enhet
gjennom prosesser av ensretting, hvor historiske hendelser formes og flettes sammen til en
overordnet, antatt korrekt versjon av historien. Sannhetsgehalten i framstillingen av denne
historien er imidlertid ikke alltid like stor, men dette er heller ikke det avgjgrende for en
historisk mytes levedyktighet. | dannelsen av historiske myter stilles historisk korrekthet opp
mot behovet for selvforhgyelse og egeninteresse, som sammen med tradisjoner og minner
danner grunnlaget for myter.®® Myter har ofte blitt fremstilt som fiktive hendelser, som
gjennom allegoriske og symbolske forklaringer forsgker a forklare det ukjente, eller &
konstruere folkloristiske representasjoner av kulturelle egenskaper, stereotyper eller
historier.>

| Roland Barthes’ bok Mythologies hevdes det at myter innehar en viktig funksjon som
kommunikasjonsmiddel, hvis formél er "’to give an historical intention a natural
justification”.® Det er menneskets historieskriving som konverterer virkeligheten til tale og
det skrevne ordet. Og det er nettopp dette som styrer mytologiers eksistens og dgd. Barthes
vektlegger ogsa at selv om myter kan vere urgamle er de likevel et produkt av historien: ™[...]
myth is a type of speech chosen by history: it can not possibly evolve from the ’nature’ of
things.”*® Myter dannes altsé ut fra en tolkning av historiske hendelser. Det er likevel nettopp
historiske myters tilsynelatende naturlige form og ekthet som vektlegges, bade blant myte-
skaperen og myte-konsumenten. Myten har blitt til som en fglge av myte-skaperens motiv,
politisk eller annet, men oppfattes likevel som en sannhet. For myte-konsumenten blir
mytologien en naturlig forklaring.®” Myter forsgker & glatte over de intensjoner som kan ligge

under, og blir i s& mate et verktgy for & fa gjennomslag for et visst syn pa historien.

*? Hassner, Pierre: “Beyond History and Politics — The need for Conceptual and Ethical Dialogue”, i Politics of the
Past — the Use and Abuse of History (Renner Institut: Wien, 2009), 71
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Hvordan myter blir mottatt, og i hvilken grad de kan sies a bli en akseptert del av
samfunnets mytologi, henger sammen med hvordan de leses og tolkes. Barthes ser tre mulige
mottagelser for disse nye mytene: bokstavlig, falsk, eller mytisk.*® Farstnevnte vil i stor grad
veere myteskaperens mal. | en slik tolkningsramme vil myten fungere som et helt vanlig
eksempel, som en naturlig bestanddel av samfunnet man lever i. Den andre muligheten,
mytens falskhet, vil myten bli oppfattet som intet mer enn et alibi, og myteskaperens agenda
og intensjoner vil veere klar for mottageren av denne myten. Det betyr imidlertid ikke at den
vil avfeies fullstendig, men den vil forstas gjennom myteskaperens hensikt. Sistnevnte
tolkning, den mytiske, innebaerer en dobbelttydig forstaelse. P& den ene siden vil den
gjenkjennes som en myte, men pa den andre siden vil den aksepteres som en sannhet. Det er i
dette siste tilfellet at myten konsumeres i sin fulle hensikt — mytisk og samtidig akseptert som
en allmenngyldig sannhet.® Det er i nettopp denne dobbelttydige forstaelsen at myten gar fra
a ha en rent symbolsk rolle, til a ta steget over i den ideologiske sfaeren.

Politisk manipulasjon av historiske myter opphgyer og instrumentaliserer dem. Pa den
maten oppnar de en sentral plass i det politiske landskapet. En narrativ knyttet til en sentral,
nasjonal myte er et kraftig vapen i en politikers arsenal. Rettet mot fiender utenfor nasjonen
vil det virke samlende og hjelpe til med a styrke kollektivet. Pa den annen side vil det ofte
finnes konkurrerende historiske myter innenfor en og samme nasjon. | disse tilfellene vil
retten til & definere den sentrale historiske myten kunne fungere som et effektivt politisk
vapen mot den politiske opposisjonen i landet. Falsifikasjon eller selektiv historieskriving
med det mal a diskreditere politiske motstandere er en universell del av den politiske
maktkampen i de fleste politiske samfunn.*® Lisa Malkki forklarer en mytes politiske
potensiale ut fra et mytisk-historisk perspektiv hvor historiske narrativer omfortolkes ut fra
moralske hensyn. Det finnes en underliggende moralsk betydning i myten som far sitt utlgp i
den politiske dimensjonen i form av hva som er rett og galt: "It seizes historical events,
processes and relationships and reinterprets them within a deeply moral scheme of good and
evil”.** | samfunn der det finnes sterke moralske imperativ som peker i retning av en opplest

o0g vedtatt sannhet vil grunnlaget og styrken til mytologien veere sterkere enn i samfunn der

% Barthes, 1991[1957]), 127
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dette ikke er til stede. | den grad en historisk hendelse har oppnadd denne formen for moralsk
beskyttelse vil ikke lenger myten vaere begrenset til den politiske dimensjonen, men bli en del
av den sosiale sferen. Ideologiske funksjoner kan ogsa knyttes til spirituelle funksjoner i
samfunnet som kan overlappe med den politiske eller kulturelle funksjonen.*?

Ifalge David Lowenthal er et avgjerende aspekt ved en mytes levedyktighet dens
tilknytning til det kollektive minnet. For at en narrativ kan bli en historisk myte er det
ngdvendig at den finner grobunn i tilstrekkelig mange menneskers minner. David Lowenthal
trekker et skille mellom arv, heritage”, og historie og forklarer forskjellen mellom dem med
hvilken rolle de spiller i samfunnets minnekultur.*® Historie og arv sies & representere ulike
ting og er rettet mot ulike mottakere: historie forsgker a fortelle oss hva som har skjedd, og
hvordan. Arv, derimot, farer videre eksklusive myter med det formal a tillegge utvalgte
samfunnsgrupper prestisje pa bakgrunn av allmenngyldige, varige handlinger. Mens historie
omskrives og revideres for a gjares mer korrekt, er arven ansett for a veere urgrlig. Og det er
nettopp dens konstans som gir den verdi og bidrar til & binde sammen den kollektive
identiteten og samtidig ekskludere utenforstaende. [...] we exalt our own heritage not
because it is demonstrably true but because it ought to be.”** Samfunnet hviler pa disse
sentrale historiske hendelsene, og eventuelle forsgk pa a revidere eller kritisere dem vil rokke
ved selve grunnlaget i nasjonens ideologi. Historiearven fremstar som hellig for befolkningen,
men er ikke evigvarende. P4 samme mate som religion, ma historiens mytiskhet og verdi
holdes i live gjennom ritualer og minneprosesser. Bare da vil mytologien beholde sin plass i

menneskenes bevissthet.

2.3 Minner og deres ritualisering

Minner fra fortiden holdes ved like gjennom riter og monumenter. Kulturelle minner

karakteriseres ved deres distanse fra hverdagslige hendelser, hevder kulturhistorikeren Jan

2 Fleischmann, 1999, 144

* Lowenthal, David: The Heritage Crusade and the Spoils of History, (Cambridge University Press: Cambridge,
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Assmann.*® Han hevder videre at det foregér en institusjonalisering av sosiale
kommunikasjonsprosesser, hvor “recitation, practice and observance” over tid danner
fastfrosne minnesymboler av i utgangspunktet helt ordingre former for mellommenneskelig
kommunikasjon. Denne objektiviseringen av nasjonale minner skiller seg fra de daglige
minneprosessene som pa sin side er stadig skiftende.

Kollektive minner bidrar til & konkretisere samfunnets gruppeidentitet og a skape
enhet og selvbevissthet rundt samfunnet eller nasjonens seeregne historiske trekk. Imidlertid
avhenger prosessen av samfunnets evne til 4 rekonstruere fortiden.*® Minnene er stort sett
uendrede, men ses gjennom stadig skiftende tolkningsrammer. Historiske minner er ikke
ngdvendigvis allment akseptert, og det er ikke far de oppnar en plass i samfunnets
verdisystem at de oppfattes som obligatoriske for befolkningen. Assmann referer til dette som
“level of obligation”.*” Samfunnet kultiverer sine minner gjennom generasjoner, men formen
disse minnene tar endres ettersom samfunnets behov endres. Formidlingsmediet varierer og
kan viderefagres gjennom hellige tekster, rituelle handlinger eller gjennom fysiske
manifestasjoner som arkitektur og monumentologi.*® Et historisk minnes styrke og evne til &
gjenfortelles avhenger av samfunnets vilje og mulighet til & knytte seg selv til fortiden: ”’One
group remembers the past in fear of deviating from its model, the next for fear of repeating
the past”.*® Hvilke historiske minner som blir en del av samfunnets kulturarv forteller mye om
identitetshygging og om hvordan man gnsker a fremsta bade innenfor og utenfor gruppen.

Noa Gedi og Yigal Elam viser ogsa til ngdvendigheten av at det historiske minnet
reflekterer samfunnet behov, men mener det er viktig 4 analysere hvem som definerer disse
behovene, og hvordan.>® De hevder at samfunnets mest innflytelsesrike sosiale grupper inntar
en dominerende posisjon og snakker pa vegne av den gvrige befolkningen. Pa denne maten

former eliten sine egne sosiale minner som deretter palegges samfunnet. Den politiske eliten

45 Assmann, Jan & Czaplicka, John: “Collective Memory and Cultural Identity”, i New German Critique, No. 65,
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bruker historiske hendelser i form av sosiale institusjoner som et ledd i deres politiske mal.>*
Befolkningen vil i det store og det hele tolke historiske hendelser gjennom elitens
tolkningsrammer og stereotyper og ytterligere styrke det allerede dominerende synet pa
historien.> Det er i elitens interesse at befolkningen identifiserer seg med nasjonen og utviser
lojalitet til dens lederskap. Gjennom nasjonale symboler vil befolkningen knyttes bade til
lederskap og nasjon. Identifiseringen forutsetter at nasjonale symboler, deriblant sentrale
historiske hendelser, oppviser falgende: symbolet kan klart assosieres med staten eller eliten,
og at den bidrar til 4 skape en folelse av “psykologisk trygghet”.>® Gjennom formelle ritualer
og seremonier forsterkes den offisielle versjonen av en historisk hendelse.

Bruken av det nasjonale minnet star sentralt i ulike nasjonsbyggingsprosjekter, hvis
mal er @ mobilisere massene til statte for statens politiske handlinger. Nasjonale minner
legitimerer eksisterende statsinstitusjoner, i tillegg til at statens historiske rolle som beskytter
av folket ivaretas. Gjennom nasjonale narrativer portretteres dagens samfunn som et produkt
av historiens mest sentrale hendelser. Dagens politikk fremstilles som en viderefagring av
tidligere tiders vellykkede politikk.>*

A.D. Smith hevder at tradisjoner og seremonier er de sterkeste og mest varige aspekter
ved nasjonalismen. Dette er fysiske manifestasjoner av historien som umiddelbart utlgser
emosjonell respons fra alle deler av samfunnet. Falelsene er rettet mot kollektivet selv og er
bevisst selvhevdende.>® Seremonier og ritualer sgrger for kontinuitet av et abstrakt fellesskap
av historie og skjebne. Minner om falne helter, og krigsminner spesielt lgper ut av den
urgamle tilknytningen befolkningen foler til forfedre og fedreland, forefathers and ancestral
homelands”.>® En viktig del av den nasjonale ideologien er & skape en folelse av fellesskap,
selv der den star svakt. Metaforen om familien er i s mate uunnverlig: “The nation is

depicted as one great family, the members as brothers and sisters of the motherland or

> Gedi & Elam, 1996, 42
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fatherland, speaking their mother tongue.”57

Ernest Renan hevdet et lignende syn da han refererte til den sakalte forfedrekulten”
og en “heroisk fortid”.*® Han hevdet videre at nasjonen mé forstés ut ifra et historisk
perspektiv, hvor individ og nasjon begge har blitt til over en lang periode med offervilje og
bestrebelser: ”Af alle kulter er forfaedrene den mest legitime, for forfaedrene har gjort os til
det, vi er. En historisk fortid, store meend, are er den sociale kapital, hvorpa man baserer en
national idé.”>° Viten om at store bedrifter har blitt utfert i tidligere glansperioder legger
grunnlaget for videre selvoppofrelse i dag.

| boken Les formes élémentaires de la vie religieuse presenterer Emile Durkheim sin
teori om ritualiseringen av historiske hendelser. Han hevdet at historiske hendelser, i en
periode av “kollektiv oppildning”, ga opphav til religiose folelser og oppfatninger.® Om dette
var knyttet til en spesifikk religion eller ikke var uvesentlig. Hva Durkheim ansa som sentralt
var tolkningene av disse hendelsene. Tolkningen far sitt utlap gjennom ritualer, som har to
sentrale aspekter: Fgrst som en kognitiv tolkning av den sosiale verden, for & gjere det lettere
a fatte for samfunnsindividene. Ritualer fungerer her som en slags mytologisk ramme rundt
samfunnet, og selv om man er klar over ritualenes mytiske karakter vil det pa ingen mate
svekke dette ritualets kraft. For det andre vil ritualer, gjennom a representere dramatiske
hendelser, fungere som et samlingspunkt eller banner for samfunnets individer. Ritualer
styrker individenes sosialiseringsprosess, samtidig som det fornyer deres holdninger og
innstilling til samfunnets fellesskap og enhetlige vesen.®! For at samfunnets grunnlag skal
ivaretas og fares videre er det ngdvendig med faste ritualer og seremonier som gjennom sin

praksis kan fungere som en paminnelse for befolkningen:

There can be no society which does not feel the need of upholding and reaffirming at
regular intervals the collective sentiments and the collective ideas which make its

unity and its personality. Now this moral remaking cannot be achieved except by the

>’ Smith, 1991, 79
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means of reunions, assemblies and meetings where the individuals, being closely

united to one another, reaffirm in common their common sentiments.

En rekke sosiologer av etterkrigsgenerasjonen® hevder at Durkheims teorier kan veere
fruktbare ogsa nar de appliseres pa den rollen moderne politiske ritualer spiller i den sosiale
integreringen av sine innbyggere. Ogsa offentlige ritualer som ikke er av religigs art har visse
elementer av moralitet og tro, ikke ulik Durkheims teorier som var skrevet pa bakgrunn av for
det meste religigse ritualer.

En rekke sosiale verdier ser ut til a veere neermest allmenngyldige. Solidaritet,
patriotisme og antatt gode samfunnsverdier uttrykkes i stor grad gjennom sekuleare ritualer,
enten det er minnedager for falne, nasjonaldagen eller utnevnelser av politiske verv. Lloyd
Warners analyse av den amerikanske “Memorial Day” og seremonier knyttet til denne har
store likheter med Durkheims tanker om samfunnets kollektive representasjoner, og pa
samme mate som rene religigse seremonier, fungerer “Memorial Day” som et hellig ritual
som bidrar til & forene og integrere befolkningen.®* Ulike individers oppfatninger rundt krig
gar sammen for a skape en enhetlig representasjon.

Warner hevdet at nar man minnes krig er det i stor grad kulten om de falne, “Cult of
the Dead”,% som tas i bruk. Angsten for dgden og sorgen som forbindes med de dade forenes
her med verdien av de hellige handlingene som selvoppofrelse og heltemot utgjer. Pa denne
maten skapes en falelse av seier over dgden og samfunnet styrkes kollektivt. “Its principal
themes are those of the sacrifice of the soldier dead for the living and the obligation of the
living to sacrifice their individual purposes for the good of the group”.%

Historieskrivingen er gjenstand for stadig skiftende tolkninger og endringer. Ofte
foregar dette som et ledd i styresmaktenes sgken etter en passende gullalder som kan gi
legitimitet til lederskapet. Ved a gi inntrykk av historisk kontinuitet, skapes legitimitet for de
herskende klasser. Historien er saledes en viktig politisk ressurs, og kampen om retten til &

definere fortiden kan veere av avgjerende betydning ogsa i dag. Myter kan veere basert pa

%2 Durkheim, 1964 [1915]), 427
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bade fakta og usannheter, og er ogsa gjenstand for instrumentalisering i politikernes hender.
Det viktigste er at de kan fungere som forklaringsmodeller for historiske hendelser. Den
narmest religigse plassen som myter kan ha i et samfunn, bidrar til & gi historien en antatt
riktig og naturlig forklaring. Historien ses dermed ikke som en rekke av tilfeldige hendelser,
men som en uavbrutt periode med utvikling og progresjon for nasjonen. Minner legger
grunnlaget for forfedrekulter og samfunnsritualer som igjen bidrar til & skape rammer rundt
det kollektivet som nasjonen utgjer. Skamfulle sider ved historien blir forsgkt forbigatt, mens

en arerik fortid virker samlende og bidrar til sosialisering av befolkningen.
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3. Metode og kilder

Etter ngye gjennomgang av tema og problemstilling har jeg kommet fram til at det
mest fruktbare valget av metode for denne oppgaven vil vare et rent tekstbasert
kildemateriale. Kildene vil likevel vere varierte, ved at det vil bli benyttet farstehandskilder i
form av avis- og tidsskriftartikler, hjemmesider tilhgrende ulike sosiale og politiske
organisasjoner, i tillegg til ulike former for offisielle internettkilder knyttet til det russiske
statsapparatet. Det vil vaere en overvekt av internettbaserte kilder.

Den metodiske tilnsermingen til oppgaven vil veere kvalitativ, og vil altsa basere seg pa
skrevne kilder. I Sigmund Grenmos bok ’Samfunnsvitenskapelige metoder” omtales dette
som “innholdsanalyse av dokumenter”,®” og det er ogsé dette uttrykket jeg vil benytte i min
oppgave. Gronmo skriver: “Kvalitativ innholdsanalyse bygger pa systematisk gjennomgang
av dokumenter med sikte pa kategorisering av innholdet og registrering av data som er
relevante for problemstillingen i den aktuelle studien.”®®

Datainnsamlingen foregar til dels parallelt med dataanalysen og utvelgelsen av tekster
relevante for oppgaven foregar stadig. Pa denne maten avdekkes nye interessante fenomen,
som gjennom analyse og tolkning bidrar til & belyse, og eventuelt endre, problemstillingen og
utgangspunktet for oppgaven.®® Dette har i praksis vist seg & vare meget fruktbart. Den
innledende sonderingen av terrenget baserte seg i stor grad pa russiske nettaviser hvor temaer
relevante for oppgaven ble belyst. Deriblant temaer om Stalin, Den store fedrelandskrigen,
Katyn og 9. mai. Dette var ogsa stikkordene jeg benyttet i ulike sekemotorer (yandex.ru og
google.ru) og via nettavisers sgkefunksjoner.

Resultat av sgkene ga et rikt materiale i form av avisartikler fra ulike aviser og
tidsskrifter. Gjennom denne prosessen ble jeg oppmerksom pa en rekke temaer som jeg
tidligere ikke var Kklar over. | tillegg bidro artiklene gjennom sin omtale av sentrale hendelser
til at jeg fikk et klarere bilde av konfliktlinjer og det ideologiske landskapet i Russland.
Videre ga det meg en bedre forstaelse av hvem de sentrale aktgrene i det russiske samfunnet
er.

Bakgrunnslitteraturen er i stor grad knyttet til rent akademiske utgivelser i form av

* Grgnmo, Sigmund: Samfunnsvitenskapelige metoder; (Fagbokforlaget: Bergen, 2004), 187
68
Grgnmo, 2004, 187

% Grgnmo, 2004, 187
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baker, historiske ensyklopedier og artikler. Oppgavens hoveddeler, kapittel 5 og 6, baseres i
all hovedsak pa et empirisk kildemateriale som draftes i lys av teoriene presentert i kapittel 2.
Farstehandskildene som er benyttet i oppgaven er i all hovedsak begrenset til russiske kilder.

Det finnes et enormt kildemateriale knyttet til Den store fedrelandskrigen i form av
internettkilder sa vel som fysiske kilder. Dette har gjort det ngdvendig & avgrense oppgaven
bade nar det gjelder antall temaer og aktgrer. Pa samme tid ma kravet om et balansert
kildeutvalg tas i betraktning. Et potensielt problem ved den kvalitative dokumentanalysen er
faren for at forskerens perspektiv kan pavirke utvelgingen og tolkningen av tekstene.”® Et
naturlig krav vil nok vare at et sa bredt spekter av kilder og ulike aktarers synspunkter som
mulig skal avdekkes. I det vell av kilder som finnes, spesielt pa internett, vil det vere
vanskelig a fastsla deres nedslagsfelt blant den russiske befolkningen. Dog kan kildenes
troverdighet vurderes i forhold til hverandre og i forhold til ulike typer av kilder.”

Et av oppgavens hovedformal vil vaere a avdekke ulike russiske aktarers syn pa Den
store fedrelandskrigen og kontroversielle sider knyttet til den. | den forbindelse er det viktig &
redegjere for hvordan avgrensningen av de ulike gruppene av samfunnsakterer har foregatt.
Det ideologiske landskapet i Russland byr pa visse vanskeligheter dersom man forsgker a
tolke det i en vestlig politisk kontekst. Et politisk spekter avhenger av flere ulike variabler
som grupperes sammen i grupper eller clusters. Dersom man har en bestemt politisk
oppfatning, antas det at man ogsa har en rekke andre beslektede oppfatninger.’ De politiske
begrepene som venstre og hgyre og liberal og konservativ finnes i Russland, men deres
betydning kan veere en ganske annen enn i Vest-Europa. Skillelinjen venstre-hgyre oppviser
helt andre kjennetegn enn i den vestlige forstielsen. I Russland vil merkelappen “konservativ”
kunne plasseres pa bade venstre- og hgyresiden i politikken. | Russland ser de konservative
blant annet tilbake p& 70 &r med sovjetisk styre.”® Det russiske ideologiske landskapet
kjennetegnes ogsa ved sin ’proximity of extremes”, hvor kommunister og nasjonalister har

kunnet danne sterke “rod-brune” allianser.”* Thomas F. Remington har identifisert tre

® Grgnmo, 2004, 192
"t Grgnmo, 2004, 193

72 Simonsen, Sven Gunnar: ”Nationalism and the Russian political spectrum: Locating and evaluating the
extremes”, (PRIO: Oslo, 2000), 2

73 Simonsen, 2000, 2

’* Simonsen, 2000, 53
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ideologiske stramninger som oppstod pa slutten av 1980-tallet, og som i stor grad fortsatt gjar
seg gjeldende. Den farste kjennetegnes av individualisme, markedsgkonomi og liberalt
demokrati. Den andre av marxist-leninisme, noen ganger ogsa stalinisme, hvor plangkonomi
og bevaring av det sovjetiske imperiet star sentralt. Den tredje stramningen henter sitt
tankegods fra russisk og slavisk nasjonalisme, hvor ortodoks kristendom star sentralt i
samfunnet.”

Ved a ta utgangspunkt i partier og grupperingers historiesyn har jeg delt inn
samfunnsaktarene i tre hovedfraksjoner: Sentrum, den liberale fraksjonen og den
nasjonalpatriotiske fraksjonen. En av de viktigste skillelinjene i russisk politikk er nettopp
knyttet til oppfatningen av fortiden, spesielt hvordan man bedgmmer sovjettiden.”® Om man
er nostalgisk til denne perioden eller om man avfeier den kan fortelle langt mer enn bare en
persons historiesyn. Dersom man er nostalgisk til sovjettiden korrelerer dette ofte med stotte
til en statskontrollert gkonomi, pa samme mate som de som er kritiske, ofte er forkjempere for
markedsgkonomi. Det er viktig 4 understreke at jeg har foretatt denne inndelingen basert pa
deres historie- og verdisyn, uavhengig av for eksempel deres gkonomiske politikk, og er ikke
identiske med Thomas Remingtons typologi. Sorteringen av de ulike politiske partiene og
grupperingene ble foretatt etter & ha lest en rekke uttalelser fra meningsharende medlemmer
av disse gruppene, sa vel som pa bakgrunn av deres egendefinerte ideologier.

Det kan ogsa finnes en kulturell form for maktnostalgi, hvor man gnsker & gjenreise
Russland som en supermakt under en sterk leder. Det er naturlig a anta at det ogsa finnes en
mellomposisjon, hvor man er forngyd med status quo. | Russland har maktpartier innehatt

denne posisjonen, med Forent Russland som det mest effektive tilskuddet til partifamilien.

7> Remington, Thomas F.: Politics in Russia, (Pearson Education: New Jersey, 2010), 155

e Folkestad, Bjarte: “From Russia with Cleavages — A Study in Party System and Voting Behaviour in Post-
Communist Russia”, masteroppgave i statsvitenskap (Uni. i Bergen: Bergen, 2005), 27
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4. Samfunnsaktgrene

4.1 Sentrumsfraksjonen

Forent Russland og dets forlgpere tilhgrer en del av det politiske landskapet som er
kjent for en blanding av sentrumsverdier — enhet, pragmatisme og en sterk stat. Pa 1990-tallet
var disse partiene knapt mer enn politiske apparater for enkeltpolitikere og ble ofte omtalt
som “maktpartier”.”” Forent Russland har sa langt vist seg & veere det lengstlevende og mest
effektive av disse partiene. Det har blitt hevdet at sammenlignet med andre partier har Forent
Russland i mindre grad en egen ideologisk plattform, og det kan synes som at det 4 ha ”ingen
ideologi” er en ideologi i seg selv. Remington hevder at partiet kun kan sies & vare et
sentrumsparti i den forstand at partiet unngar & forplikte seg til noen klart definerte policyer.”
Pa den annen side kan det synes som at dette i stgrre grad er en form for politisk retorikk fra
Forent Russlands side, hvor det & definere seg som et ikke-ideologisk parti kan virke
samlende og fungere som en trygghet for velgerne. Det kan ogsa bidra til & marginalisere de
radikale ytterflayene i politikken, representert av kommunister og nasjonalister.

Etter utryggheten og den gkonomiske usikkerheten som hadde dominert det russiske
samfunnet pa 1990-tallet, ble folket mer mottagelig for russiske og sovjetiske verdier,
deriblant patriotisme og statslojalitet. Desillusjonerte velgere valgte inn Putin etter lovnader
om “orden” og “gjenreisning av Russland”.”® Fgr han inntok rollen som Jeltsins etterfglger i
1999 ga Putin uttrykk for sine politiske preferanser. Han identifiserte seg med tradisjonelle,
russiske verdier som patriotisme, statslojalitet og sosial solidaritet. Patriotisme definerte han

som en falelse av stolthet over fedrelandet og et gnske om a gjgre landet sterkere:

HanI/IOTI/BM. 2TO CIIOBO noavac ucrnoJb3yeTcs B MPOHUYCCKOM MJIN HaxKe
pyrarejibHOM CMBICIIC. O,Z[HaKO JUIA OOJILIIMHCTBA pocCusiH OHO COXpaHUJIO CBOC

NEPBOHAYAIBHOC, MOJIHOCTHIO TO3UTHBHOC 3HAYCHHUC. 2T0 YYBCTBO ropA0CTU CBOMM

7 Remington, 2010, 175
’® Remington, 2010, 178

’® Simonsen, 2000, 32
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OTeuecTBOM, €ro HCTOPHEH U CBEPIIECHUSIMA. DTO CTPEMIICHHE CIIENIaTh CBOIO CTPaHy

Kpaiie, boraue, Kpemnue, cuactimsee. ™

Denne patriotismen har ogsa gitt opphav til en ny form for dyrkelse av de vapnede styrkene.

Putin og Medvedjevs utenrikspolitiske ambisjoner har spilt pa den russiske befolkningens
frykt og usikkerhet for at fremmede makter skal utnytte og destabilisere Russland.®
Stolthet som er knyttet til den sovjetiske krigsinnsatsen under den annen verdenskrig
bidrar til & stette opp om Russlands militere tradisjoner. Vladimir Putin har ogsa trukket
linjer fra Den store fedrelandskrigen til krigen i Tsjetsjenia. | en tale pa Seiersdagen den 9.
mai 2000 benyttet han en retorikk myntet pa en etnisk russisk (russkij) patriotisme, snarere
enn den statsborgerlige varianten (rossijskij).®? Putins ordbruk minner mye om Stalins
seierstale i 1945 som vektla det russiske folkets offervilje i krigen, snarere enn det

sovjetiske.®

Ensretting av historien og sivilsamfunnet: Medvedjevs

historikerkommisjon
I ' mai 2009 opprettet president Medvedjev "Kommisjonen mot forfalskning av

historie”, Komuccus no npomusooeticmeuro nonsimrkam ganvcuguxayuu ucmopuu 8 yujepo

unmepecam Poccuu. Kommisjonen la grunnlaget for en ny historiepolitikk, som i langt starre

grad enn tidligere forsgkte a kontrollere den russiske historiediskursen. Sentralt ved dannelsen

av kommisjonen var minnet om Den store fedrelandskrigen, som mange ansa for a veere
“under angrep” fra fremmede makter, hovedsakelig Estland og Latvia. I teorien var
kommisjonen ansvarlig for & papeke falsk og skadelig historieskriving ogsa innenfor
Russlands grenser.

Kritikere har bemerket at kommisjonen barer preg av ensretting, noe som leder

tankene tilbake til den sovjetiske historieskrivingen. I en artikkel i Vedimosti, datert like etter

offentliggjegringen av kommisjonen, omtales kommisjonen som et ledd i forfalskningen av

% putin, Vladimir V.: “Rossija na rubezje tysiatsjeletij”, Nezavisimaja gazeta 30.12.1999,
http://www.ng.ru/politics/1999-12-30/4 _millenium.html

¥ Remington, 2010, 254
8 Simonsen, 2000, 38

# Simonsen, 2000, 38
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historien til fordel for Russland. ”[...]mpu 3TOM Cy’KaromIyro B3I «yIepoOM HHTEpecaM
P®» (B monws3y unrepecoB PO, moxosxe, panbcuduimpoBarh HCTOPUIO MO}KHO)”.84 Det
hevdes videre at Medvedjev har prgvd a gjenopplive den sovjetiske narrativen om seieren
over Tyskland. Samtidig fremstilles historien og den kollektive identiteten som truet, noe som
styrker lojalitetsbandene til staten.®

Kommisjonens medlemmer bestar av en kombinasjon av historikere og “’sterke menn”
eller siloviki, personer med bakgrunn i militeret eller sikkerhetstjenesten. Ifglge Roy
Medvedjev er kun tre av kommisjonens 28 medlemmer historikere, og de er heller ikke
spesielt respektert blant historikere flest.%® Krigens politiske dimensjon kommer tydelig fram i
kommisjonens mandat. Punkt 4.a omhandler blant annet behovet for & beskytte Russlands

internasjonale prestisje:

O06o00muieHne n aHaTN3 HHPOpMAIH 0 panbcuHUKAITIN HCTOPIHUCCKIX (PAKTOB U
coOBITHII, HAIIpaBICHHON Ha yMaJIeHHE MESKAyHapOoTHOTO TIpecTmka Poccutickoit
®denepalnyy, U IOArOTOBKA COOTBETCTBYIOIMX NoKaIanoB Ilpesunenty Poccuiickoit

(I)ez[epaunn.87

Interessant nok omtales her historiske hendelser som fant sted far Den russiske fgderasjon ble
til. Behovet for & beskytte den sovjetiske historien kan tolkes som at man har akseptert
Russlands rolle som arvtager for den sovjetiske historien, med alle de fordeler og ulemper det
kan medfare. Opprettelsen av Dmitrij Medvedjevs kommisjon mot forfalskning av historien
markerte at historien om Den store fedrelandskrigen na hadde én offisiell versjon. I forkant av
Seiersdagen 9.mai 2009, uttrykte han bekymring for hvordan den nasjonale historien er

gjenstand for omskrivninger og “aggressive angrep”:

C xax1pIM ToioM npa3aHuk [1o6ensr oOperaeT HOBoe 3By4aHue. M, Kk coxkaieHuto,
HE BCErja npasaiHuiHOC 3ByUYaHUE. Mg1 ctanu qamie CTaJIKUuBaThCsa C TEM, UTO

Ha3bIBaeTCS ceiiuac HCTOPHUECKUMH (anbcudukanusiMy. [Ipuaém — u, HaBepHoE,

8 «Ot redaktsii: Nasha Borba”, Vedomosti, 20.05.2009, (90, 2360),
http://www.vedomosti.ru/newspaper/article/196348/

8“0t redaktsii: Nasha Borba”, Vedomosti, 20.05.2009, (90, 2360),
http://www.vedomosti.ru/newspaper/article/196348/

¥ Medvedjev, Roy: ”Istorija vse sterpit?”, Kommersant, 20.05.2009, http://kommersant.ru/doc/1172794

87”Komissija po protivodejstviju popytkam falsifikatsii istorii v usjtsjerb interesam Rossii - Polozjenie o komissii”,
Prezident Rossii 19.05.2009, http://state.kremlin.ru/commission/21/statute
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MHOT'HE M3 BaC 3TO 3aMETHJIN — TaKHUE MOIBITKA CTAHOBATCS BCE OoJiee )KéCTKI/IMI/I,

88
3JIBIMU, arpECCUBHBIMU.

Kommisjonen ble opplast i 2012, etter visstnok & ha fullfert sin tiltenkte rolle.

Boris Gryzlov, leder for Dumaen og en ner alliert av Putin, uttalte seg svaert positivt
om Stalin i 2004 i anledning 125-arsdagen for Stalins fadsel. Gryzlov hevdet blant annet at
Stalin var en fremtredende statsmann, "Hocud Ctanus - He3aypsAHbIH YET0BEK,
BIAroOLMMCs rocyaapersennnxom.” | 2008 viser Gryzlov derimot initiativ til & opprette et
monument til minne om ofrene for Stalins undertrykkelser: ”’/lomkHa ObITh TAMSTH O
0E3BUHHO MOTHOIINX JTIFOSIX U TeX JACSTHUSIX, KOTOPbIE ObUIH. [...] B KAKOW-TO CTETICHU
GaprepoM I TOrO, 4TOOBI TaKOro HUKOrAa Oosbiie He Obu10”. Han framstod dermed som en
langt sterkere kritiker av Stalin enn knapt fire ar tidligere.

Det er tydelig at det fant sted en betydelig endring av oppfatningen om krigen og
Stalin innad i Forente Russland mot slutten av 2000-tallet. Dette sammenfaller med starten pa
Medvedjevs presidentperiode. I sin artikkel ”Framover, Russland” fra september 2009 rettet
han sterk skyts mot stalinismen, og hevdet at rgttene til Russlands korrupsjon og ineffektivitet

er a finne det sovjetiske systemet:

Brieuamisaromue noxkasaTesy AByX BEIUYaUIIUX B UICTOPUM CTPAHBI MOJAEPHU3ALMN —
MIETPOBCKOM (MMITEPCKOI) U COBETCKOM — OIUIaYeHBI Pa30PEHNEM, YHIDKCHUEM U
YHUYTOKEHUEM MUJIMOHOB HAIIUX COOTEYECTBEHHUKOB. Ho Henmb3s He MpU3HATH,
YTO COXpaHEHHE YeJIOBEYECKON JKU3HH He OBIIIO, MATKO CKa)XeM, B T€ TOJIBI JUIS

rocymapctsa npuoputeroM. K coxanenmio, 510 daxr.*

Medvedjev innrgmmer at den russiske historien er kontroversiell og flertydig. Samtidig ma
ikke dette overskygge de heroiske bragdene 1 landets historie: ”M#bI 10KHBI CMOTPETh HA
CBOE MponuIoe TpE3BO. BI/I)ICTB B HEM U rpaHAINO3HbBIC HO6CI[BI, " TParu4eCckKue OHJI/I6I(I/I, u
MMPUMCEPHI AJId MOAPaKaHusd, U IIPOABJIICHUC JIYUIINUX YCPT HAUOHAIIBHOT'O xapaKTepa.”gl

Medvedjev uttalte at hans kommisjon mot forfalskning av den russiske historien ikke skulle

8 Medvedjev, Dmitrij: “O Velikoj Otetsjestvennoj vojne, istoritsjeskoj istine i o nasjej pamjati”, Videoblog
Dmitrija Medvedjeva, 07.05.2009, http://blog.kremlin.ru/post/11/transcript

® Latukhina, Kira & Samarina, Aleksandra: “Partbossi priznali Stalina ”"vydajusjtsjimsja gosudarstvennikom”,
Nezavisimaja gazeta, 22.12.2004, http://www.ng.ru/politics/2004-12-22/2 stalin.html

% Medvedjev, Dmitrij: “Rossija, vperjod!”, 10.09.2009, http://kremlin.ru/transcripts/5413

ot Medvedjev, 2009d
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fungere som et skjold mot historierevisjonisme, men snarere at den skulle bidra til at tidligere

forbrytelser kom frem i lyset:

MsI MHOTO BHUMaHHUS yaesieM 6opr0e ¢ danbcndukamnueil Hamei ncropun. 1
MIOYEMY-TO 3a4aCTYI0 CUUTAEM, YTO peUb UIET TOJIBKO O HEJOMYCTUMOCTH
nepecMoTpa pe3yiapTaToB Benukoit OTeuecTBeHHOM BoiHBL. HO He MeHee BaKHO HE
JIOITyCTUTH I10]] BUAOM BOCCTAHOBJICHUS UCTOPUYECKOH CIIPAaBEUINBOCTHU OIPaBIaHU

Tex, KTO YHHUTOKAI CBOT Hapos. ™

Regimetro grupperinger

Minnet om Den store fedrelandskrigen spiller en sentral rolle i regimetro
ungdomsorganisasjoner, deriblant Molodezjnoje demokratitsjeskoje antifasjistskoje dvizjenie

93 0g Forent Russlands ungdomsparti Molodaja Gvardija Jedinoj Rossii®*.

“Nasji
Ungdomsaktivister har ingen personlige minner om den sovjetiske fortiden, og deres identitet
og forhold til historien er formet av skolebgker, filmer og media, sa vel som offisielle
narrativer. Gjennom organisasjoner som Nasji og Molodaja Gvardija har myndighetene
forsgkt & kooptere politisk aktiv ungdom som potensielt kunne ha vart en trussel mot
regimet.*® Deltagelse i organisasjonene har gitt ungdommer muligheter til sosial opprykk de
ellers ikke ville ha hatt. En av hovedarsakene til dannelsen av Nasji var a motvirke en
eventuell russisk “oransjerevolusjon”, lik den man hadde sett 1 Ukraina.

Nasji erkleerer sin organisasjon for & vere anti-fascistisk, og hevder at partiets
viktigste kamp star mot den unaturlige alliansen av oligarker og liberale, som beskyldes for &
undergrave Russlands selvstendighet.” For Nasjis del innebarer anti-fascistisk arbeid det

samme som & motarbeide Russlands fiender, som i dette tilfellet er representert av USA og

%2 Medvedjev, Dmitrij: “Pamjat’ o natsionalnykh tragedijakh tak zje svjasjtsjenna, kak pamjat’ o pobedakh”,
30.10.2009, Videoblog Dmitrija Medvedjeva, http://blog.kremlin.ru/post/35/transcript

% ”Ofitsial’nyj sajt”, Nasji, http://nashi.su/

* »Ofitsial’nyj sajt”, Molodaja Gvardija Edinoj Rossii, http://www.mger2020.ru/

% Schwirtz, Michael: “Russia’s Political Youths”, Demokratizatsiya, Vol. 15, No.1, 80

% “Nasji — o proekte” http://www.nashi.su/projects
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Vesten.”’

Kritikere har sett klare likhetstegn mellom Nasji og KOMSOMOL under sovjettiden,
hvor lukrative karrierer ble byttet mot politisk lojalitet. Korrespondent i Kommersant,
Jekaterina Savina, hevder Nasjis sommerleirer minner om de sovjetiske pionerleirene.*®
Identifiseringen med sovjettiden ser ikke ut til & veere tilfeldig. Nasji gjer nytte av historiske
symboler som kan knyttes til krigen eller Sovjetunionen generelt. Blant annet benytter deres
hjemmeside suffikset .su, som opprinnelig ble brukt av Sovjetunionen. Samtidig er Nasjis
flagg og farger radt og hvitt, i stedet for fargene redt, hvitt og blatt som i det russiske
flagget.*®

Nasjis aller viktigste symbol er Den store fedrelandskrigen. Krigen fungerer bade som
et verdenshilde av et sterkt Russland omgitt av fiender, og er i tillegg et effektivt verktay for
mobilisering av ungdommer.*® Under en av gruppens farste samlinger, i mai 2005, ble det
iscenesatt en seremoni myntet pa a skape en kontinuitet av generasjoner. Krigsveteraner
overrakte ungdommene symbolske gevarkuler med ordene ITomu#u 0 BoiiHe, Oeperu
Poxuny”.*! Ved & fokusere pa patriotisme og kjarlighet til fedrelandet bidrar Nasji til & skape
konsensus mellom staten og den offentlige opinionen. Nasji er anerkjent og stattet av
styresmaktene, men prgvde likevel a gi inntrykk av a veere en del av en ungdommelig
motkultur.*®

Nasji spiller ogsé en viktig rolle 1 Russlands “historiekriger” med nabolandene,
spesielt overfor Baltikum og Sentral-Europa. Bade Nasji og Molodaja Gvardija driver sosiale
prosjekter med det formal & fostre patriotisme og stolthet over Russlands historie.'*® Den store
fedrelandskrigen star sentralt 1 begge prosjekter. Nasjis prosjekt, ”Nasja obsjtsjaja pobeda”,

erklerer som sine viktigste mal er 4 “vere et verktey for & motvirke historieskriving som er

7 Mijnssen, Ivo: “The Victory Myth and Russia’s Identity”, Russian Analytical Digest, No. 72, 09.02.2010, 7
% Sitert etter: Schwirtz, 2007, 80

% Se Nasjis hjemmeside for logo/flagg: http://www.nashi.su/

1% Mijnssen, 09.02.2010, 6-7

19! “Nasji — o proekte” http://www.nashi.su/projects

102 Laruelle, Marlene: “Negotiating history: memory wars in the near abroad and pro-Kremlin youth

movements”, Demokratizatsija Vol. 19, No.2, 2011, 233

103 Nasjis prosjekt: “Nasja obsjtsjaja pobeda” http://41-45.su/ og Molodaja Gvardijas prosjekt: “Moja istorija”

http://www.mger2020.ru/projects/my-story
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o

skadelig for Russland” og & “fremme en patriotisk oppdragelse av ungdom.”*%* Prosjektet skal
bidra til & samle inn intervjuer av krigsveteraner i videoform, med den hensikt & bevare
levende og ekte minner fra krigen for ettertiden.

Ogsa Molodaja Gvardija legger vekt pa ngdvendigheten av & minnes Den store
fedrelandskrigen. Ifglge artikler publisert pa deres internettside bidrar medlemmer av
organisasjonen til & aktivere og paminne befolkningen om viktige merkedager knyttet til
krigen. I tillegg gjgr Molodaja Gvardija sosialt arbeid blant veteraner og vedlikeholder
krigsminnesmerker. Intervjuer med krigsveteraner stiller det naveerende regimet i et positivt
lys. Veteranen E. G. lonin oppfordrer blant annet ungdommen til & samle seg rundt Putin, og

sier:

I'maBHOe - 3TO OBITH MaTpHOTaMu cBoeH PonwHEL. 3TO camoe rmaBHOe! Hano
ITOMOTaTh MPABUTENBCTBY, CIUIAYABATHCS BOKPYT Hero. BoT ceffuac Obutn
BBICTYIIJICHUSI ONITIO3UIINH, 51 CYUTal0, 3TO HenmpaBwibHO. Hajo, Hao6opoT,
OIZICPIKUBATh CBOIO BJIACTh, Pa3 YK €€ BHIOpAH, HAI0 MOMOraTh i paboTaTh Ha

6naro crpanbl. Hano crmauuBatecst Bokpyr “Enunoii Poccun”. Beap [TyTuH,

105
MGHBG,Z[GB - OHH OYCHb MHOT'O pa60Ta}0T.

Molodaja Gvardija har under slagordet "Respekter andres meninger!”'% beskyldt
opposisjonspartiet Jabloko for ekstremisme og for & undergrave minnet om krigen og a sare
krigsveteranenes fglelser.

Det kan synes som om politisk uenighet tolkes som en direkte trussel mot det russiske
samfunnet. Felles for Molodaja Gvardija og Nasji er deres lojalitet mot det navaerende
politiske systemet og de politiske verdiene som er knyttet til det. Man har forsgkt a skape en
felles russisk identitet basert pa statsborgerskap, rossijskij, til motsetning fra etnisk russisk
eller slavisk nasjonalisme.’®” | s& mate er historien, og da spesielt Den store fedrelandskrigen,
et viktig virkemiddel for & skape samhold og et enhetlig Russland. Nasjis grunnleggelse av

Tsentr grazjdanskogo obsjtsjestva i muzeja velikoj otetsjestvennoj vojny i Groznyj i

104 “Nasja obsjtsjaja pobeda — o proekte” http://41-45.su/about

195 »\/eteran VOV lonin: Molodezji nuzjno splotitsja vokrug Jedinoj Rossii i Putina”, Molodaja Gvardija Edinoj

Rossii, 27.01.2012, http://www.mger2020.ru/nextday/2012/01/27/39829

106 “Utsjim demokratov demokratii!” Molodaja Gvardija Edinoj Rossii, 07.05.2010,
http://www.mger2020.ru/mg_regions/2010/05/07/16754

% Medlem av koordinasjonskomitéen i Molodaja Gvardija og medlem av Borgerforumet; Tatarinov, Andrej:

“Rossija —eto jal!”, 12.12.2006, http://a-sadov.livejournal.com/108029.html
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Tsjetsjenia i 2006 illustrerer godt hvilken verdi krigen har for regimets legitimitet og ideologi.
Nasji hevder selv at dette var et av de aller fagrste kultursentra som ble bygget i den
krigsherjede republikken. Videre hevdes det at senteret er en unik institusjon som skal gi rad
og hjelp til traumatiserte ungdommer og fare dem tilbake til det sivile liv.'%®

Oppgavens fokus pa partiers verdi- og historiesyn har gjort at jeg har inkludert partiet
Rettferdig Russland (Spravedlivaja Rossija) i sentrumsfraksjonen, selv om det strengt tatt er
et sosialdemokratisk parti. Partiet ble dannet av Kreml i 2006 for a tappe venstresiden for
stemmer til fordel for Forent Russland.'® Partiets kjernesaker er gkte lanninger, bedre
helsevesen og hgyere pensjoner. Partiet definerer selv sin ideologi som “det 21. arhundres nye

119 5q distanserer seg fra kommunistpartiet, KPRF. Til forskjell fra kommunistene

sosialisme
fremstilles Rettferdig Russland som et ungt og vitalt parti som ser framover og er uten

tilknytning til det gamle sovjetregimet:

MBI npeanaraeM peagucTUYHYIO IPorpaMMy ITyTH CTpaHbl K HOBOMY colpanusmy. Ha
9TOM IIYTH JOJKHBI HCII0JIB30BAThCs BCE MPEUMYIECTBA PHIHOYHOM, KOHKYPEHTHON
SKOHOMHKH, HO HE JOJDKHO OBITH PHIHOYHOTO 00111ecTBa. MBI YBEpEHHO CMOTPHM B
Oynymee. Y BUIs B IPOIIZIOM MHOTO XOPOIIIETO, HE CYUTAEM 3TO MIPOILIOE
”yTpaueHHBIM paeM”’, KyJia CIelyeT HENPEMEHHO BEpHYThCsS. KOMMYHUCTHI ke
IIPU3BIBAIOT HAC UMEHHO K 3ToMy. [Ipenaraior uaru Bnepes ¢ roJoBoOi, HOBEPHYTOH

nazan.

Partiet stiller imidlertid et godt stykke bak Kommunistpartiet nar det gjelder oppslutning.
Partiet har adoptert deler av kommunistenes politiske saker, men det ser ikke ut til at de har
klart & skape en klar identitet blant velgerne. 1 tillegg ser det ikke ut til at partiet kan
konkurrere med kommunistene om stemmene utenfor de store byene i noen betydelig grad.**2
Likevel er en viktig del av partiets velgergrunnlag blant Russlands pensjonister, som i
mindre grad er kritiske til sovjettiden. Pensjonstilvarelsen i Sovjetunionen bgd pa langt bedre

gkonomiske rammer sa vel som gratis helsevesen. De fleste av disse rettighetene forsvant i

198 “Nasji — o proekte” http://www.nashi.su/projects

1% Remington, 2010, 179

1o Mironov, Sergej: “ Nam, sotsialistam, est o tsjem posporit s kommunistami”, Mironov, 09.11.2011

http://mironov.ru/main/speech/1329

mu Mironov, 2011b

12 Wilson, Josh: “A Fair and Just Russia — The Political Platform of Russia’s Social Democrats”, (School of

Russian and Asian Studies: Woodside, California, 12.08.2009) http://www.sras.org/fair _and just russia 2
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kaoset som fulgte Perestrojka-perioden.*® For Rettferdig Russland har det véert viktig & vise
at de spiller pa pensjonistenes lag og de har ved flere anledninger kritisert det navaerende
regimet for manglende statte til pensjonister, sa vel som til krigsveteraner. Det kan se ut til at
Rettferdig Russland har blitt sterkere i sin kritikk mot regimet og at partiet ikke lenger kan
avfeies som en rent konstruert opposisjon. Samtidig som partiet har veert negativ til Putin, har
det vist langt stgrre oppslutning omkring Medvedjevs planer for modernisering av det russiske
samfunnet.'**

| likhet med de regimetro organisasjonene Molodaja Gvardija og Nasji, har ogsa
Rettferdig Russland startet et prosjekt viet til minnet om Den store fedrelandskrigen. ”Zjivaja

»15 09 har som

pamjat protiv zabvenija” beskrives som et “’sosial-patriotisk prosjekt
hovedformal a kartlegge krigsgraver og krigsminnesmerker som har behov for restaurering.
Pa prosjektets hjemmeside rettes det kritikk mot myndighetene for manglende vedlikehold og
korrupsjon i forbindelse med minnesmerker til soldater som falt under krigen.

| et eksempel hevdes det at tre millioner rubler som skulle ha gatt til renovering av et
krigsminnesmerke i Volokolamskij rajon i Moskva oblast, har blitt “stjlet”.** | en annen
artikkel publisert pa hjemmesiden for ’Zjivaja pamjat protiv zabvenija”, rettes det sterk
kritikk mot myndighetene i St. Petersburg som har tillatt konstruksjonen av en sgppelfylling
pd stedet for et av krigens starste slag.'*” Sinjavinski-hgydene i St. Petersburg hevdes & vare
det siste hvilested for mer enn 100 000 sovjetiske soldater, og omradet har siden sovjettiden
veert et offisielt minnested. Artikkelen vektlegger den respektlgse behandlingen de falne har

fatt som folge av “’tsjinovnikers” handlinger:

[MuTepckue YMHOBHUKH PELIMIIN II0-CBOEMY OTMETHTh 65-JICTHIOIO TOJOBIINHY
MOJTHOTO CHATHS Ookans! (27 sHBaps 1944 r.). Cyzas mo BceMy, MBI XOTUM
MIPOAOIKATD JIraTh, B OYEPEIHON pa3 MPUKPBITH MyCOPOM HaIllK HallpacHEBIE

JKCPTBHI. .. U at0 JJIA HaC CeroJiHd CThIA U MO30P, UTO ACCATKU ThICAY, IPOKIIATHIX U

3 Wilson, 12.08.2009, http://www.sras.org/fair_and just russia 2

114

m

March, Luke: “Just Russia — From ‘Second Leg’ to ‘Footnote’”, Russian Analytical Digest, No. 102,

26.11.2011, 8

s “Zjivaja pamjat’ protiv zabvenija”, Spravedlivo Onlajn, http://www.spravedlivo-online.ru/living_memory/

18 “kuda delas samokhodka s postamenta?”, Spravedlivo Onlajn, http://www.spravedlivo-

online.ru/living_memory/detail.php?ID=20594

w ”Unizjenie Sinjavinskikh vysot”, Spravedlivo Onlajn, http://www.spravedlivo-

online.ru/living_memory/article.php?1D=18114
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YOUTBIX, OCTAIOTCS IO CUX TOP HemorpedbeHusiMu. Ente Oomee cThIma u mo3opa:
MMCHHO Ha caMOM OOJICBOM y4acTKe TOH 0e3yMHO BOMHBI BETUKUI TOPO P

Y4Yp€aAuTh CBAJIKY. Muz1 TCHEPb UX, MaBIIMX HU 34 TOHIOUIKY Ta6a1<a, 6yz(eM ClIC u

MycopoM 3ackimars?

Artikkelen utviser en form for sosialt ansvar, og felger opp med intervjuer med tre lokale
ildsjeler, som til tross for darlig helse har sloss mot opprettelsen av sgppelfyllingen.**® I s3
mate ser artikkelen ut til & folge opp prosjektets selvdefinerte “’sosial-patriotiske” profil og
partiets rolle som beskytter av de svake.

Gjennom et annet prosjekt, ”Deti vojny” forseker partiet 4 fremme de sosiale
rettighetene til mennesker som var barn under Den store fedrelandskrigen.'® Ved & forbedre
boforholdene og levestandarden til disse pensjonistene vil man sikre en viktig ressurs for a
fremme patriotiske folelser blant den oppvoksende generasjonen.*?! Rettferdig Russland
fremstar pa denne maten som en sentral utfordrer til Forent Russland i kampen om Den store

fedrelandskrigen som en politisk ressurs.

4.2 Den liberale flayen

De liberaldemokratiske partiene mobiliserte farst under glasnost-perioden, hvor de
representerte det daveerende kommunistiske regimets rake motsetning. De
liberaldemokratiske partiene gnsket a innfare et vestlig demokrati hvor apne og frie valg
skulle lede til et pluralistisk politisk system. Menneskerettigheter og individets rett til
personlig frihet var sentrale bestanddeler i deres ideologi.'*?

Oppslutningen rundt liberale verdier var pa sitt hgyeste like far Sovjetunionen ble

18 "Unizjenie Sinjavinskikh vysot”, Spravedlivo Onlajn, http://www.spravedlivo-

online.ru/living_memory/article.php?ID=18114

s "Unizjenie Sinjavinskikh vysot”, Spravedlivo Onlajn, http://www.spravedlivo-

online.ru/living memory/article.php?ID=18114

120 “peti vojny”, Spravedlivo Onlajn 10.06.2011, http://www.spravedlivo-

online.ru/projects/children _of war detail.php?1D=20458

21 “Detj vojny”, Spravedlivo Onlajn, 10.06.2011, http://www.spravedlivo-

online.ru/projects/children of war detail.php?ID=20458

122 Remington, 2010, 175
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opplast, rundt 1990. 1 2007 var skepsisen mot liberale verdier, sa vel som mot alle politiske
institusjoner med unntak av presidenten, langt hayere.*? Liberale verdier har blitt svekket til
fordel for Putins patriotisme. | 1990-arene hadde den russiske historien vert gjenstand for
livlig debatt. Oktoberrevolusjonen og Den store fedrelandskrigen var utsatt for krass kritikk i
store deler av opinionen. Under president Putin har krigen igjen kommet inn i varmen som
den mest heroiske av historiske hendelser i regimets arsenal.**

Partiet Jabloko anser seg for a vaere den viktigste demokratiske opposisjonen mot
Forent Russland. Partiets navn er et akronym for grunnleggerne Grigorij Javlinskij, Jurij
Boldyrev og Vladimir Lukin. Partiet hadde et toppunkt i oppslutningen pa slutten av 1990-
tallet men har siden falt under sperregrensen. Partiets stgtte kommer stort sett fra St.
Petersburg og Moskva. Jabloko er forkjemper for en pro-vestlig utenrikspolitikk, miljgvern,
anti-korrupsjon og lokalt selvstyre.*®

Jabloko har vert sveert kritisk til Forent Russlands politikk, og gikk sa langt som &

sammenligne Putins politikk med “’bolsjevikisk styre” under deres 15. partimgte i 2009:

[Jabloko] considers preservation of the Bolshevist — Stalinist type of thinking in the
authorities and the society and picturing of the repressive regime as a variant of the
norm be one of the acutest problems of today’s Russia. Growth of violence in politics
and public life, acts of terror and political murders, the authoritarian regime and
repressive law enforcement system, cynicism of the authorities and apathy of the
population, replacement of the reforms by their imitation represent a direct

consequence of this problem.*?®

Partiet krever ogsa i sin resolusjon at undertrykkelser under Stalin bar markeres med en
minnedag for ofrene etter politisk undertrykkelse pa lik linje med 9. mai. Videre kreves det at
fornekting av de forbrytelser som fant sted under Stalin, bar forbys i lovverket.**’

Dette star i sterk kontrast til det Sergej Sjojgu, minister for ekstraordinaere situasjoner

og medlem av Forent Russland, uttalte sasmme ar da han framla forslag om & kriminalisere

123 Remington, 2010, 135

2% Laruelle, 2011, 233-234

125 Remington, 2010, 176

126 “0n Stalinism and Bolshevism, Resolution”, 15. partikongress Jabloko, 21.12.2009
http://www.eng.vabloko.ru/Press/2009/15th-congress-stalinism.html

127 40n Stalinism and Bolshevism, Resolution”, 15. partikongress Jabloko, 21.12.2009

http://www.eng.yvabloko.ru/Press/2009/15th-congress-stalinism.html

30


http://www.eng.yabloko.ru/Press/2009/15th-congress-stalinism.html
http://www.eng.yabloko.ru/Press/2009/15th-congress-stalinism.html

enhver kritikk av seieren i Den store fedrelandskrigen.'?® Jabloko hevder pa sin side at dersom
det ikke foretas en revisjon av krigshistorien og den totaliteere fortiden under Stalin, vil det
hindre Russlands modernisering i det 21. &rhundre.**

| 2010 ble Partija narodnoj svobody ~Za Rossiju bez proizvola i korruptsii”
(PARNAS) dannet. Partiet var et resultat av at en rekke mindre liberale partier og
grupperinger slo seg sammen. Lederskapet i PARNAS bestar av flere erfarne politikere som
tidligere har innehatt viktige politiske verv, blant andre Mikhail Kasjanov, Boris Nemtsov og
Vladimir Ryzkov. PARNAS er sterkt kritisk til Forent Russland og president Putin. | partiets
vedtekter star det blant annet at partiet vil kjempe for 74 frigjore samfunnet fra byrakratiets

lovleshet og dominans pa alle nivéer].. .]”130

, 0g “’sikre talefriheten og avskaffe den statlige
sensuren”.**! Partiet har beskyldt president Putin for korrupsjon, og i mars 2011 ga PARNAS
i samarbeid med Solidarnost’ ut en rapport som avdekket pastatt korrupsjon i Putins indre
sirkel.1*

Vladimir Ryzjkov har rettet sterkt skyts mot myndighetene, og hevder i en artikkel i
Novaja gazeta at Russland ligger langt bak Vest-Europa nar det gjelder 4 ta et oppgjar med
sin historie.’® Tyskland har tatt oppgjeret med Hitler, mens de baltiske statene har lykkes i &
legge grunnlaget for en ny post-totaliter identitet. Russland star midt oppi den sovjetiske
historien, men er ikke i stand til & frigjgre seg fra den, hevder han. Ryzjkov trekker fram den
viktige funksjonen som minnesmerker og museer har for a formidle historien, og peker pa at
det i Russland knapt finnes museer viet til undertrykkelser og forfglgelser under krigen og
under Stalin generelt. De som finnes er ikke-statlige, og avhengig av private sponsorer.**

En av organisasjonene som Ryzjkov trekker fram som sarlig viktig er Memorial.

Memorial ble grunnlagt som organisasjon i 1992, men deres rgtter strekker seg tilbake til

128 aruelle, 2011, 235

129 “An unlearned lesson of the totalitarian past”, Jabloko, 28.05.2010
http://www.eng.yabloko.ru/Press/2010/05282010-stalinism.html

8% “ystav partii”, PARNAS, http://svobodanaroda.org/about/party documents/charter.php

Bl “ystav partii”, PARNAS, http://svobodanaroda.org/about/party documents/charter.php

32 7pytin. Korruptsia. 2.” Putin itogi, 2011, http://www.putin-itogi.ru/

133 Ryzjkov, Vladimir: “Privivka ot terrora”, Novaja gazeta, 21.02.2008
http://www.novayagazeta.ru/gulag/41388.html

34 Ryzjkov, 21.02.2008 http://www.novayagazeta.ru/gulag/41388.html
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1980-tallet, hvor gruppen fungerte som et samlingspunkt for den demokratiske
intelligentsiaen som gnsket et oppgjer med Stalin-tiden. Gjennom monumenter og museer
skulle ofre for Stalin lgftes frem i samfunnets bevissthet. Memorials opprinnelige mal har blitt
utvidet, og organisasjonen har i dag som mal & avslgre menneskerettighetsbrudd i dagens
Russland, med sarskilt fokus pa Tsjetsjenia. | tillegg har Memorials prosjekter rettet seg mot
rasisme og fremmedfrykt, i tillegg til arbeid for flyktningers rettigheter.'*®

Ifalge Memorials politiske charter er deres hovedmal:

e To promote mature civil society and democracy based on the rule of law and thus to prevent a return to
totalitarianism

e To assist formation of public consciousness based on the values of democracy and law, to get rid of
totalitarian patterns, and to establish firmly human rights in practical politics and in public life

e To promote the revelation of the truth about the historical past and perpetuate the memory of the

victims of political repression exercised by totalitarian regimes.**

Memorial er en av de mest innflytelsesrike NGOene i Russland, og deres sterkt negative
holdninger til Stalin har ved flere anledninger utfordret hva de anser for & vaere Kremls forsgk
pa ensretting av historien. Memorial er i besittelse av et unikt muntlig materiale i elektronisk
form, som inkluderer intervjuer av politiske fanger under Stalin, dissidenter og
menneskerettighetsforkjempere sa vel som intervjuer av disse gruppenes familier. Det
omfattende kildematerialet inkluderer ogsa en betydelig samling av bilder og informasjon om
gulag-leirene.

| tillegg til & publisere artikler om temaet, har Memorial startet et virtuelt museum
tilegnet ofrene for gulagsystemet. Memorial haper med dette a veie noe opp for det faktum at
det ikke finnes et offisielt fysisk gulagmuseum. Gjennom & samle all informasjon pa én
nettside haper Memorial & kunne skape et helhetlig bilde som kan motvirke den sosiale
glemselen i samfunnet.**” Lederen for Memorials historieavdeling, Irina Flige, uttalte

falgende om prosjektet:
OTOT My3eil 10JKeH ObITh BUPTYaIbHBIM IIOTOMY, YTO y HAC MOJHUIEHCKOE

rocyaapcCTBoO, I'ZI€ 10 CUX IOP HE MPOU3O0IIO TPEOAOJICHUSA KOMMYHUCTHYICCKOTO

B35 “Memorial: Pravozasjtsjita”, Memorial, http://www.memo.ru/hr/index.htm

138 “The Charter of the international volunteer public organization ‘Memorial’, historical, educational, human
rights and charitable society”, Memorial, http://www.memo.ru/eng/about/charter.htm

B7 “vjirtualnyj muzej gulaga — o proekte”, Virtual’nyj muzej gulaga,

http://www.gulagmuseum.org/showObject.do?object=3315723
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TEppopa, U MaMsITh O MOJTUTHIECKUX PENPECCHSIX HE CTajla COCTABISONICH o0men

138
KYJIBTYPBI TAMSITH.

4.3 Den nasjonalpatriotiske flgyen

Den russiske befolkningen ble mer mottagelig for patriotiske ideer etter en periode
med sosialt opprivende samfunnsreformer pa 1990-tallet. Liberale prinsipper ble oppfattet
som rent skadelige for russiske nasjonale interesser og en enhetlig russisk identitet.** Ulike
grupperinger fant sammen pa tvers av ideologiske skillelinjer pa grunn av felles motstand mot
hva de ansa for & vaere inntoget av truende, vestlige verdier i Russland. Dette overskygget i en
viss grad de betydelige forskjellene som fantes, og fortsatt finnes, i denne leiren.

En sentral konfliktlinje pa 1990-tallet gikk mellom de liberales vekt pa Den russiske
federasjons interesser, i motsetning til en form for imperialistisk nostalgi basert pa
Sovjetunionen som blant annet Kommunistpartiet, KPRF stod for.**° KPRF har siden USSRs
fall veert en av de fremste forkjempere for en gjenreising av Sovjetunionen. Blant annet stod
partiet i 1996 bak et forslag om a oppheve Minsk-avtalen fra 1991, som hadde betydd slutten
pa Sovjetunionen.*** Deres partiprogram fra & 2000 kombinerer internasjonalisme med
russisk nasjonalisme, og hevder det ngdvendig & beskytte statens integritet, gjenskape en ny
Sovjetunion, og samtidig sikre det russiske folks nasjonale enhet.'*? Partiets leder, Gennadij
Ziuganov, er en selverkleart patriot. Han bruker ogsa begrepene russkij og rossijskij om
hverandre.'*® P& den méten forenes bade territoriell og etnisk nasjonalisme, s& vel som
statspatriotisme.

Ziuganov hevdes & sta bak partiets ideologiske revisjon, hvor KPRF til en viss grad

har forlatt klassekamp og internasjonalisme til fordel for en sterk rgdbrun, anti-liberal

138 “\firtualnyj gulag”, Ural, 17.11.2004, http://www.ural.ru/news/culture/news-44493.html

139 Remington, 2010, 155

% Simonsen, 2000, 43

1 Simonsen, 2000, 46

2 Sitert etter: Simonsen, 2000, 46

3 Simonsen, 2000, 48

33


http://www.ural.ru/news/culture/news-44493.html

allianse. Ziuganov hevder at bare en allianse mellom patriotiske krefter, bade til venstre og
hgyre for KPRF kan redde Russland. Gjennom begrepene nasjonalitet, rettferdighet,
folkestyre og fellesskap (sobornost), vil partiet seire over kosmopolitiske liberalister.**

Forent Russland har imidlertid kooptert deler av KPRFs politikk, noe som kan ha
begrenset kommunistenes oppslutning. Under president Putin har man blant annet veert vitne
til en re-nasjonalisering av selskaper etter oppgjer med deler av oligarkiet. 1 tillegg har Putins
“nye patriotisme” mange likhetstrekk med KPRFs politikk: Styrking av det militere sa vel
som av minnet om Den store fedrelandskrigen. KPRF hevdes a vaere det mest proaktive
partiet nar det gjelder a gjere nytte av minnet om Den store fedrelandskrigen, og partiet er ofte
involvert i demonstrasjoner og politiske mater hvor krigen benyttes som referansepunkt for
den mest heroiske og patriotiske tiden i Russlands historie.** Partiet gér ogsé lenger i sin
stette til Stalin enn noen av de andre store partiene, og har ved flere anledninger erklert at de
vil reise nye minnesmerker til Stalins minne.**

Et parti med en langt mer hgyreradikal profil er Russlands liberaldemokratiske parti
(LDPR). Partiets grunnlegger og partileder Vladimir Zjirinovskij utstraler karisma, samtidig
som han kultiverer teatralske og til tider klovnaktige opptredener som har vist seg a veere
sveert effektive i TV-sammenhenger. Zjirinovskijs politiske show appellerer til desillusjonerte
velgere som verken gnsker vestlig demokrati eller & vende tilbake til kommunismen. Partiet
selv kaller dette for ”den tredje kraften”, og hevder de ikke er knyttet til verken det gamle
kommunistregimet eller til den nye samfunnsordenen.**’

Partiet bruker ogsa myten om Russland som et offer. Landet hevdes a ha veert holdt
nede av omverdenen, og at dette er noe som ma rettes ved hjelp av militeer makt.**® Partiet har
kommet med en lang rekke krasse innspill i debatter omkring den russiske utenrikspolitikken.
Zjirinovskij har blant annet uttrykt et gnske om a gjenreise Det russiske imperiet med alle de
militeere erobringene det ville ha krevd. Det kan likevel synes som at dette fayer seg inn i

" Hashim, Syed Mohsin: “KPRF ideology and its implications for democratization in Russia”, Communist and

Post-Communist Studies, No. 32, 1999, 84

14> “Russian Historical Policy: How United Russia and CPRF Use History as a Resource”, Uroki istorii XX vek,
28.10.2011 http://urokiistorii.ru/en/taxonomy/term/1236/2639

146 «“Russian Historical Policy: How United Russia and CPRF Use History as a Resource”, Uroki istorii XX vek,

28.10.2011 http://urokiistorii.ru/en/taxonomy/term/1236/2639

7 Remington, 2010, 177

148 Remington, 2010, 177
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rekken av populistiske uttalelser mer enn rent faktiske politiske utspill fra partiets side.

149 minner partiet i en viss grad om vesteuropeiske

Gjennom slagordet ”Russland for russere
ultra-hgyrepartier. Zjirinovskij har antydet at den etniske russiske kulturen er overlegen andre
etniske grupper i landet og at politiske rettigheter for etniske russere ogsa bar vaere overlegne

minoritetenes rettigheter.*®

Som Sven Gunnar Simonsen hevder kan altsa avstanden mellom sakalte brune og rade
partier veere kort i Russland. Det nasjonalpatriotiske partiet KPRF er sovjet-konservativt og
stalinistisk, og anser vestlige verdier for a veere deres hovedfiende. Imidlertid finnes det visse
ideologiske forskjeller mellom de ulike akterene i den nasjonalpatriotiske flgyen. Denne
forskjellen kan blant annet forklares ved deres ulike holdninger til sovjetperioden. Mens
gammelkommunistene i KPRF baserer sin ideologi pa marxist-leninismen og det sovjetiske
imperiet, anser hgyreekstreme partier, som LDPR, at den far-sovjetiske perioden utgjer
landets gullalder. Partiet mener at russiske kulturelle verdier som den ortodokse troen bgr
vare grunnlaget for samfunnsutviklingen.™" Dette er imidlertid en tendens man ogsa har sett i
KPRFs retorikk.

For KPRF har det veert spesielt vanskelig a overkomme de til dels motstridende
interessene som har sin opprinnelse i den sovjetiske perioden. Ziuganov har aktivt forsgkt a
kombinere russisk patriotisme med kommunisme. Han er representant for et politisk parti hvis
forgjenger bidro til periodevis a svekke russiske institusjoner, deriblant den ortodokse kirken,
og i tillegg stod bak Tsardgmmets fall. Ziuganov og KPRF har vaert ngdt til bade a distansere
seg fra deler av sovjetperioden, samtidig som de har krevd eierskapet for Sovjetunionens
positive sider.

Ziuganov hevder at krigen farte til en gjenoppliving av den tradisjonelle patriotiske
kulturen, som i sin tur bidro til & gjenreise Russlands historiske og geopolitiske posisjon.**?
Nasjonalpatriotene kan finne stgtte for sitt syn i Stalins uttalelser under Den store

fedrelandskrigen. Stalins taler under krigen gir inntrykk av a ta tilbake den fer-revolusjoneere

149 Morrison, James W.: “Vladimir Zhirinovskiy an Assessment of a Russian Ultra-Nationalist”, McNair Paper 30,
1994, 32
150 Morrison, 1994, 32

Bl Remington, 2010, 155

2 Slater, Wendy: “Russia’s imagined history: Visions of the Soviet past and the new ‘Russian idea’”, Journal of

Communist Studies and Transition Politics, Vol. 14, No.4, 1998, 77
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historien, og gjare den til sin egen. Hans tale til folket pa dagen for Oktoberrevolusjonen pa

Den rgde plass i 1941 framkalte en blanding av russiske og sovjetiske heroiske skikkelser:

Boiina, KoTOpYIO BEI BeJIeTe, €CTh BOWHA OCBOOOINTEIbHAS, BOWHA CIIPaBEINBAsI.
[TycTh BHOXHOBIISIET Bac B 3TOH BOITHE MY»XECTBEHHBII 00pa3 HAIINX BEIMKUX MIPEIKOB — AJIEKCaHIpa
Hesckoro, Iumutpus Jonckoro, Ky3smel Mununa, Jumutpus [loxkapckoro, Anekcanapa CyBoposa,

Muxamna Kyry3osa! IlycTs oceHUT Bac TOOEIOHOCHOE 3HAMS BEIIMKOTO Jlennna! ™

Mens KPRF og LPDR har sammenfallende syn i en rekke politikkomrader, og oppviser
lignende patriotiske tendenser, framhever partiene ulike elementer av den historiske arven og
foretar ulike former for historisk utvelgelse. Begge partiene drar nytte av en “verktoykasse”
med symboler som de kombinerer pa ulike mater for a lgse ulike former for problemer knyttet
til historisk legitimitet.™* Imidlertid hevder statsviteren Timm Beichelt at flaypartier som
KPRF og LDPR kun i liten grad er i stand til 4 gjere sin versjon av fortiden gjeldende pa

bekostning av regimets versjon:

They [Zjirinovskij, Ziuganov] have managed to extract two distinctive tracks of Russian ultra-
nationalism from a broad supply of traditional worldviews. As the situation stands, they will however
not be capable of enlarging their supporting camps as long as the regime as a whole reiterates its

antimodernist and anti-Western rhetoric.*>®

153 Stalin, 1941, http://www.marxists.org/russkii/stalin/t15/t15 14.htm

154 Beichelt, Timm: “Two variants of the Russian radical right: Imperial and social nationalism”, Communist and
Post-Communist Studies, No. 42, 2009, 521

1> Beichelt, 2009, 522
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5. Katyn

Katyn-skogen naer Smolensk var i 1940 asted for en massakre av tusenvis av polske
borgere, de fleste av dem offiserer. Drapene ble utfgrt av NKVD pa ordre fra Stalin. Det er
uklart ngyaktig hvor mange som ble henrettet i Katyn, men ulike kilder oppgir et sted mellom
14 000 og 22 000 ofre.™® Katyn-massakren ble farst gjort kjent for omverdenen etter at tyske
soldater oppdaget massegravene i 1943. Nazistene utnyttet massakren i propagandagyemed
og brukte store ressurser pa a bevise USSRs skyld. Uavhengige rettsmedisinere og forskere
fra tolv land fikk tilgang til omradet i tillegg til et betydelig antall polske krigsfanger.*®’

Stalin nektet imidlertid for at Sovjetunionen hadde noe med saken a gjare, og fra de
alliertes side godtok man i det store og det hele USSRs versjon, til den polske
eksilregjeringens store misngye. Polakkenes betydning for den allierte krigsinnsatsen ble
svekket etter at stormaktene Sovjetunionen og USA kom med i krigen, noe som igjen farte til
at mindre oppmerksomhet ble viet Katyn i Vesten. Negative rapporter ble lagt lokk pa i
Storbritannia og USA fram til krigens slutt. Samtidig destruerte USSR store mengder
dokumenter som omhandlet Katyn-massakren. *®

Den polske versjonen av Katyn levde videre gjennom familiehistorier og uoffisielle
dagbgker. Det var forst etter kommunistregimets fall at minnet om Katyn ble et politisk,
ideologisk og nasjonalt symbol i Polen.® Det sovjetiske minnet av Katyn hadde derimot en
dominerende posisjon. Menneskerettighetsforkjemperen Natalja Gorbanevskaja hevdet i 2005
at bare et fatall visste sannheten om Katyn-massakren under sovjettiden. | stedet valgte USSR

a legge vekt pa nazistenes overgrep:

% Memorial hevder at tallet pa drepte var litt over 14 000. Memorial:"Khronika sobitija”

http://www.memo.ru/2008/03/20/Katyn _buklet.htm. Andre kilder oppgir naermere 22 000: Willersrud,
Aasmund: “Lokk pa Katyn-drapene”, Aftenposten, 19.04.2005,
http://www.aftenposten.no/nyheter/uriks/article1020806.ece, Fredericks, Vanessa: "Remembering Katyn:

Mourning, Memory and National Identity”, Memory Connection, Vol. 1, No. 1, 2011, innledning

7 sanford, George: Katyn and the Soviet Massacre of 1940: Truth, Justice and Memory, (Routledge: London,

2009), 130-131

158 Fischer, Benjamin B.: "The Katyn Controversy: Stalin’s Killing Field” (Center for the Study of Intelligence, CIA:

Langley, Virginia, 2000) https://www.cia.gov/library/center-for-the-study-of-intelligence/csi-publications/csi-
studies/studies/winter99-00/art6.html

159 Melentjeva, Marija: “The Katyn Case in Russian-Language WebPages”, Past Imperfect, Vol. 15, 2009, 194
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Ho muorue mu 8 CCCP nomusT o Kareinn? O Hel 1aBHBIM-IaBHO HET HUKAKHX
YIIOMHHAHUI B COBETCKOM Mpecce, KOTOpasi BOOOIIE MOCTOSIHHO HATIOMUHAET O

MaMsATHBIX MCCTax (l)aIlII/ICTCKI/IX 3BEPCTB, 0 MCMOpHaJiax, BO3IBUTHYTbIX Ha MECCTax

MaccoBBIX YHUUTOXeHUH. B KaTeiHCcKOM ecy Mmemopuaia per...'*

Videre hevdet Gorbanevskaja at Sovjetunionen av samme grunn forfalsket minnesmerker:
”MemMopuaiia He ObIJI0, HO "TIaMSATHUK CTOSI, XOTS Majo KTO 00 3TOM CIIBIIIAN; HA HEM,
€CTeCTBEHHO, OblIa Aara *1941°, a mpecTynmHUKaMu ObUTH HA3BaHBI BCE TE KE HEMEIKO-
dammcrckue oxkynantsr’.” %" Det ble bygget minnesmerker til Katyn i 1945, som ble erstattet
av et nytt minnesmerke pa 1960-tallet. Begge minnesmerkene fortalte den samme historien
om at tyskerne hadde skyld i drapene.*®® Aret 1941 ble logisk nok valgt for 8 sammenfalle
med tyskernes invasjon av Sovjetunionen.

Sovjetisk historieskriving om Katyn bar i stor grad preg av at lederskapet prevde a
gjere historien til sin egen. David Lowenthal hevder at nar historien ses i en politisk kontekst,
er resultatet ofte at historien blir formet av sjavinistiske hensyn, og at den tar en helt annen
form en den opprinnelig hadde. I s mate er historiens funksjonelle rolle langt pa vei den
viktigste. De sovjetiske monumentene fungerte ikke som minnesmerker for ofrene. De ga
heller ikke ofrenes familier et minnested. Snarere ble monumentene brukt til & viderefare de
sovjetiske mytene.

Dannelsen av historiske narrativer bidrar til at personlige minner blir overskygget av
én offisiell utgave av historien. Paul Ricoeur hevder narrativen blir til ved at samfunnslederne
legger sine egne syn til grunn, og dermed fratar individer muligheten til & fortelle sin historie.
Under Leonid Brezjnev ble Katyn fjernet fra kartet, og man forsgkte ogsa a flytte fokuset fra
Katyn til Khatyn. | 1969 ble krigsminnesmerket for Hviterussiske SSR lagt til landsbyen
Khatyn, som var en av ca. 9200 hviterussiske landsbyer som ble gdelagt av tyske styrker
under krigen. De latinske transkripsjonene av Katyn og Khatyn er forholdsvis like, og det kan

tyde pa at det hele var et forsgk pa a skape forvirring og a svekke minnet om de polske

160 Gorbanevskaja, Natalja: “O Katyni — dvadtsat’ pjat’ let nazad i segodnja”, Polit.ru, 24.03.2005

http://www.polit.ru/article/2005/03/24/katyn/

161 Gorbanevskaja, 24.03.2005 http://www.polit.ru/article/2005/03/24/katyn/

182 Fredericks, Vanessa: ”"Remembering Katyn: Mourning, Memory and National Identity”, Memory Connection,
Vol. 1, No. 1, 2011, 202 og Cienciala, Anna M., Lebedeva, Natal’ja S., & Materski, Wojciech: Katyn — A Crime
Without Punishment, (Yale Uni. Press: New Haven, Connecticut, 2007), 241
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ofrene.'®® Minner forsvinner dog ikke av seg selv, men snarere gjennom hva Ricoeur referer
til som the structuring of forgetfulness”. I Katyns tilfelle fant denne historiske
omstruktureringen sted uten at noen personlige minner ble tatt hensyn til.

Maktkamp mellom Jeltsin og Gorbatsjov bidro i 1992 til at Jeltsin friga et stort antall
dokumenter knyttet til Katyn, men unnlot a overlevere det kanskje viktigste dokumentet,
nemlig henrettelsesordenen som impliserte Stalin og fem andre Politburomedlemmer. Kopier
av dokumentene ble overrakt polakkene av Jeltsin personlig under en minnestund i
Warszawa. Han distanserte seg fra ugjerningene under Stalintiden og ba om unnskyldning, en
gest som ble tatt godt imot hos polakkene.'®*

Det frigitte kildematerialet la ogsa grunnlaget for en offerrolle for polakkene, noe som
igjen farte til at Polen fikk et moralsk overtak over Russland. I lgpet av 1990-tallet endret
ogsa det politiske klimaet seg i Russland, og med et stadig sterkere kommunistparti med
Ziuganov i spissen valgte Jeltsin & innta en langt mindre imgtekommende posisjon i forhold
til polakkenes syn pa Katyn. Forut for et besgk til Katyn i 1995 var Jeltsin i mindre grad villig
til & snakke om sovjetisk skyld enn han hadde vaert i 1992, og vektla i stedet at sovjetiske

borgere ogsa hadde veert ofre for totalitarismen:

Benp ToTanuTapHeIil TEPPOP KOCHYJICS HE TOJIBKO UX COOTEYECTBEHHUKOB. B 0fHOM
KaTBIHCKOM JIECY TIOMHMO OCTaHKOB MOJILCKUX O(HUIIEPOB 3aXOPOHEHO, [0 HETIOIHBIM

JAaHHBIM, OKOJIO ACBATHU THICAY KCPTB HOJIUTHUICCKUX penpeccnﬁ, J'IlO,HCfI Pa3HbIX

~ 1
HAIMOHAJIbHOCTCH. 6

Pa denne maten forsgkte Jeltsin a distansere Russland fra sovjettidens skyld overfor
polakkene. Dette tyder pa at Jeltsin ogsa forstod nytten av offerrollen. Jeltsin ga uttrykk for at
Russland pa sin side hadde gjort nok for & imgtekomme polakkenes krav om en unnskyldning,
og han ga ogsa til en viss grad inntrykket av at Russlands nasjonalfglelse var saret som fglge
av den polske sidens gjentatte fokus pa Katyn og Russlands skyld:

He mory BMecTe ¢ TeM HE OTMETUTh, YTO PEILIEHUIO TOW HENIPOCTOU, KAaK IT0KA3bIBAET

IpaKTHKa, 3a1a4u ABHO HE CHOCO6CTByeT Har"o€TaHue€ HECKOTOPBIMU IMOJTUTUYCCKUMU

183 5e Fischer, 2000 og Cienciala, Lebedeva & Materski, 2007, 241

%4 Fischer, 2000

'%Jeltsin, Boris N.: ”Poslanie Prezidenta Rossijskoj Federatsii B.N. Jeltsina Prezidentu Rezpubliki Polsja L.
Valense v svjazi s 55-j godovsjtsjinoj katynskoj tragedii”, 22.05.1995, http://www.katyn-
books.ru/archive/1940 2000/doc/236doc.html
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KpyraMu U CpeJICTBaMHi MaccoBOU nHGopMamuu [ToIbITH SMOIHI BOKPYT KaTBIHCKOM
TEMBI, 3CKaJaNUs IPEABABISICMbIX K POCCUHCKON CTOPOHE TPEOOBaHUI — OT
MIPUHECCHUS U3BUHCHUH IO OpTaHU3aIluH CyIeOHOTO MPOIecca U BBHITLIATHI
xomneHcauuil. [Tozunus nemokparnueckoit Poccun B OTHONIEHUY IPECTYIIIEHUN
CTaJIMHCKOIO pekuMa, BKITtodasi KaTblHb, X0poI1o uzBectHa. OHAa HEOTHOKPATHO
M3JIarajach B MOCJIEAHUE TOAbI, B TOM YHCIE B X0/1€ Moero BusuTa B [lonbumy B 1993

rony. 68

Det fantes betydelig motstand i det russiske samfunnet mot & innrgmme skyld for
Katyn. Dette fikk ogsa utlgp i form av at Katyn som historisk hendelse ble undervurdert og
oversett. Den russiske utsendingen til den polsk-russisk kommisjonen som skulle minne
ofrene for Katyn, Vjatsjeslav Bragin, uttrykte: “Etter a ha layet om Katyn i 50 ér er det
vanskelig & finne den moralske kraften til 4 veere erlig i dette sporsmalet.”*®’” P4 samme méte
som Ricoeur hevdet at man i etterkrigstidens Frankrike var raske til & erstatte skamfulle sider
knyttet til Vichy-regimet med historier om Motstandsbevegelsen, s& man pa samme mate i
Russland behovet for a finne mer positive sider ved sin historie. Andre historiske hendelser
tok Katyns plass, og da spesielt de som bergrte polske overgrep mot Russland. Ved
Dumavalget i 1995 sirkulerte det krav fra russiske nasjonalister om at Polen skulle be om
unnskyldning for overgrep utfart av polske soldater mot sovjetiske krigsfanger under Den
polsk-sovjetiske krig 1919-21.2® | forkant av valget ble det publisert en artikkel i Pravda som
fanget stemningen som radet i opinionen. Artikkelen uttrykker bitterhet over hva som synes a
veere polakkenes moralske overtak over Russland. Det er ogsa mulig & se en betydelig skepsis

mot Kremls manglende evne til & forsvare landets &re overfor Polens beskyldninger:

[Monsiky Bce BpeMsi TBEPAAT, YTO OHU COAEPIKAT B HAJUIKAILEM ITOpsIKe MOTHIIBI 480
TBICSY COBETCKHX BOWHOB, NABIIHUX B FOAbI BTOPOH MUPOBOIT BOWHEI Ha HX
tepputopuu. Ho oHn ymanuusator o “pycckoit Karsiau” B [Tonbuie. B 1919—1920
rojiax BO BpeMsl BaplIaBCKOW onepanuu 3anagHoro GpoHTa norubiu Ha moie OpaHu
WJIH TIOTIAJY B TUIEH, YMEPJIM B MHJICY/ICKUX JIarepsix, a TakKe mpornainu 0e3 BecTH

JCCATKHU TBICAY KpaCHOﬁpMeﬁL{eB. Poccus BIPAaBEC TOKE NOIMMPOCUTH HOJ'IBH.Iy

188 Jeltsin, 1995, http://www.katyn-books.ru/archive/1940 2000/doc/236doc.html

17 Sitert etter Satter, David: It Was a Long Time Ago, and It Never Happened Anyway — Russia and the
Communist Past, (Yale Uni. Press: New Haven/London, 2012), 248

188 satter, 2012, 248
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YBEKOBCUNUTH IMaMATh CBOUX COOTCUCCTBCHHUKOB. HO, BHIHUMO, YTOOBI HE BOPOUINTH

TIpONUIOE, HAIIU PYKOBOAUTEIIN U TUIIIIOMATBI MOJI‘-IElT.169

I en artikkel i Nezavisimaja gazeta den 16. juni 1998, rettes det sterk kritikk mot polakkenes

manglende vilje til 2 unnskylde for sine overgrep:

Tewm, kTo BciomuHaeT o KateiHu, Hemioxo ObU10 ObI IPU3HATH U CBOIO
OTBETCTBEHHOCTS |...] MaccoBble paccTpensl poccuiickux mieHHsIx B 1919-1920 rr. -

OTO HE IpONaraHANCTCKas BbIAYMKa, KaK CTPEMATCA PEACTABUTD ACJI0 HEKOTOPBIC

nonsckue CMU. P

Videre trekker artikkelforfatteren paralleller til Katyn, og mener at Russland bar kreve
anerkjennelse for polske ugjerninger pa samme mate som polakkene gjorde for Katyn-

massakren:

Kaxk npencrasmnsercs, B ene o TnOeIn pOCCHICKMX BOCHHOMIIIEHHBIX MOCKBe
cI1e10BasIo OBl B3STh MPUMEP € OBIIBIX ITOJBCKUX YCHINH, IPEATPUHIMABIINXCS B
CBOE€ BpeMsI JIs IPUBJIECUCHUS BHUMAHUS K KaTBIHCKOH Npo6iiemMe, B TOM YUCIIe U Ha
odunmaibHoM ypoBHe. [lombie HermI0Xo ObLIO ObI MPOWUTH MYyTh, KOTOPBIH

coBepiumia Poccus B CBSI3U C KaTBIHCKOU Tpareiueil BIUIOTh A0 IPU3HAHKS BUHBI 32

171
9TO BapBapCTBO U MPHUHCECCHUSA O(I)I/II_[I/IaHBHOFO IIOKasAHUA.

Striden rundt Katyn fikk altsd bade en indre og ytre dimensjon. Den liberale
fraksjonen med Jeltsin i spissen var i en vanskelig situasjon. Den nasjonalpatriotiske
fraksjonen, sammen med store deler av opinionen, forsgkte a presse regjeringen til & innta en
mer aggressiv linje overfor Polen. Dette gikk pa tvers av Jeltsins gnske om tilnzrming til
Vesten. Mot slutten av 1990-tallet kan det synes som at regjeringen var pa glid i sparsmalet
om Katyn, og i 1998 sa det ut til at den nasjonalpatriotiske fraksjonen vant en forelgpig seier.
Den russiske riksadvokaten, Jurij Tsjajka, sendte i september 1998 et brev til den polske
justisministeren hvor han krevde en offisiell granskning av dedsfall blant sovjetiske

169 Artemenko, Viktor: “Tugoj uzel Katyni — poslednie totsjki na stranitsakh vtoroj mirovoj vojny”, Pravda,

07.04.1995, http://www.katyn.ru/index.php?go=Pages&in=view&id=591

7 lvanov, Jurij: "Tragedija pol’skogo plena”, Nezavisimaja gazeta, 16.07.1998,
http://www.katyn.ru/index.php?go=Pages&in=view&id=204

! lvanov, 16.07.1998, http://www.katyn.ru/index.php?go=Pages&in=view&id=204
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krigsfanger i polsk fangenskap under krigen i 1919-21. Videre hevdet han at 83 500

sovjetiske fanger omkom, og konkluderte med at dette var folkemord.*"

5.1 Sentrumsfraksjonen og Katyn

| juli 2000 ble minnestedet ved Katyn offisielt apnet. Den russiske representanten var
visestatsminister Viktor Khristenko. Hans tale fra apningsseremonien den 28. juli var
forsonende og ga uttrykk for at Russland gnsket en tilneerming til Polen. Samtidig forsgkte

Khristenko a begrense polakkenes martyrrolle og eierskap til Katyn:

Ham, poccusinam, Xopo11o NOHATHBI 4yBCTBa MOJSKOB, CBA3aHHbIE ¢ KaTbIHbIO,
MOTHUBHI OOy auBIIHE TTpe3uneHToB Poccun u [lonpmmm B 1992 r. Ocynuts
MPECTYIUICHUs] TOTATUTapU3Ma, IPUHECIIETO CTOJIBKO CTPaJlaHuil Hapo1aM HallluX
ctpan. Bens umenno Hapoab! ObiBiiero Coerckoro Coro3a cTajiu nmepBoil U INIaBHON
JKepTBON O6ecuesIOBeYHON MaIlIMHBI CTATMHU3MA, TIepesIoMaBIIel U HCKOBEpKaBIIeit

MUJIJTMOHBI YCJIOBCUCCKUX )I(I/I?)Hel\/‘l.l73

Khristenkos tale kan pa den ene siden ses som et forsgk pa a inngad kompromiss med den
nasjonalpatriotiske fraksjonen i Russland. Pa den annen side star talen i kontrast til Jurij
Tsjajkas regelrette politiske angrep mot Polen knapt to ar tidligere. Om man skal dgmme etter
Khristenkos tale kan det se ut til at den offisielle russiske linjen i 2000 inntok en
mellomposisjon, hvor verdien av & ha et neert forhold til Polen kan ha veid vel sa tungt som

hensynet til & rette opp en saret nasjonalfglelse. Talens avslutning kan gi inntrykk av dette:

3Ty TparmdecKyro CTpaHUIly HaIIel o0Ieil HCTOPHH MBI 00sI3aHBI TIEPEBEPHYTH
BMeECTE, TOOUTHCS YCTPAHEHUS U3 POCCHICKO-TIONBCKUX OTHOIICHHUHA JOCTABIIUXCS OT
MPOIIIOTO JIEMEHTOB HEJOBEPHS U MPeAyOekIeHHOCTH. [[aMsITh 0 KaTBIHCKON
Tpareauu, o01as ckopOb 0 MOTUOIINX JTOJKHBI HE Pa3beUHATh, & OOBEANHSITD HAIITH

174
HapOJbI.

72 Sitert etter Satter, 2012, 249

73 "Vlystuplenie zamestitelja predsedatelja Pravitel’stva Rossijskoj Federatsii V.B. Khristenko na otkrytii

memorial’nogo kompleksa Katyn’”, Runivers, 28.07.2000,
http://www.runivers.ru/doc/d2.php?CENTER ELEMENT ID=147562&PORTAL |ID=6332&SECTION 1D=6788

4 "Vlystuplenie zamestitelja predsedatelja Pravitel’stva Rossijskoj Federatsii V.B. Khristenko na otkrytii

memorial’nogo kompleksa Katyn’”, Runivers, 28.07.2000,
http://www.runivers.ru/doc/d2.php?CENTER ELEMENT ID=147562&PORTAL |D=6332&SECTION |1D=6788
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Minnesmerket i Katyn har bade en russisk og en polsk del. Den polske delen av

175 star

minnesmerket inneholder blant annet en minnevegg, hvor navnene til 4411 polske ofre
skrevet. En rekke andre elementer er ogsa til stede, deriblant en togvogn brukt til a frakte
polske fanger i, flere katolske kors og altere, i tillegg til de merkede gravene til de mest
prominente polske offiserene.'”® Sovjetiske borgere som ble offer for Stalins undertrykkelser
ligger begravd i et omrade som bare er kjent som den “russiske gravplassen”, rossijskoe
zakhoronenie.!””. Den russiske delen star i sterk kontrast til den polske. Bortsett fra et ti meter
hgyt ortodoks kors, bestar omradet av skog og umarkerte massegraver. Gangplanker av tre

gjer omradet tilgjengelig for besgkende.!™

Minnesmerket i Katyn er dominert av den polske
narrativen om Katyn, og det kan se ut til at russiske myndigheters manglende interesse for de
polske ofrene kun overskygges av deres motvilje mot & minnes egne borgere. Mens russiske
myndigheter har unngatt a definere Katyn-massakren som et folkemord mot den polske
nasjon, inneholder hjemmesiden for det russiske Katyn-minnesmerket en indirekte
innremmelse av at et folkemord faktisk fant sted: ”Karbiackuii iecHON MaccuB cTaj
CUMBOJIOM MYYCHHNYCCTBA U O6pe‘{eHHOCTI/I HapoaoB IICPCA IIy,HOBI/II_I_IHOI‘/'I BJIaCTbBIO
ToramuTapusma.” '

Direktgren for det russiske Katyn-minnesmerket, Galina Andreenkova, understreker at
Katyn kan spille en viktig rolle i utviklingen av demokratiske normer i Russland: ”Pa3Butue
JIeMOKpaTuiyeckux HopM Ha Teppuropuu OsiBiiero CCCP mocmykuao TOTIKOM IS
MOABJICHUSA MAMATHBIX 3HAKOB U MMAMATHUKOB KCPTBAM ITOJIUTUUCCKHUX penpeccnﬁ.”lgo

Samtidig slar hun fast at private initiativ har veert avgjerende for grunnleggingen av

monumentet i Katyn: “ITamatauk [KaTbiab | ObLT H3rOTOBJIEH Ha CPEACTBA JIOJEH, YbU

175

”

Ifglge det russiske Katyn-minnesmerkets hjemmeside, "1z istorii Katynskogo lesa”, Memorial “Katyn”
http://katyn-memorial.ru/ru/arxiv/46-iz-istorii-katynskogo-lesa.html

176 »Karta memoriala”, offisiell hjemmeside for russisk Katyn-minnesmerket. "1z istorii Katynskogo lesa”,
http://www.katyn-memorial.ru/ru/karta-memoriala.html

Y77 nkarta memoriala”, http://www.katyn-memorial.ru/ru/karta-memoriala.html

178 »iarta memoriala, rossijskoe zakhoronenie”, fig. 3.3 & 3.4 http://www.katyn-memorial.ru/ru/karta-

memoriala.html

7% 40 Katyn’”, http://www.katyn-memorial.ru/

180 Andreenkova, G.A.: "Pamjatniki i pamjatnye znaki zjertvam polititsjeskikh repressij, ustanovlennye na

territorii Smolenskoj oblasti”, Vestnik Katynskogo Memoriala, No. 9, 2009 http://katyn-
memorial.ru/ru/arxiv/34-pamyatniki-i-pamyatnye-znaki-zhertvam-politicheskix-repressij-ustanovlennye-na-

territorii-smolenskoj-oblasti.html
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POJIHBIE U OJIN3KKME HEBHHHO MOCTPAJalId B T CTPAIIHBIH[SIC] roz[LI.”lsl

Under Medvedjev har de russiske myndighetene i langt sterre grad enn tidligere vist
vilje til & gjenoppta spersmalet om sovjetisk skyld for Katyn. | sa mate er Medvedjevs tale til
russiske diplomater i juli 2010 viktig. Talen la grunnlaget for en ny utenrikspolitikk som
beskrives som pragmatisk og i mindre grad konfronterende enn tidligere. Katyn nevnes

spesifikt som et vellykket ’prosjekt” 1 denne sammenheng:

YBaxxaemsbie koyuternu! Te mpHUHIMIEL, HAa KOTOPBIX CTOWT HaIlla JUIDIOMATHSA,
MIPUHIIAITE] HAIlIeH BHENTHEW MOJMTHUKH, OHH, ECTECTBEHHO, OCTAIOTCS MPEKHIMHU: MBI
JIOJDKHBI Pab0TaTh MParMaTuyHo, [ ...] JOIKHBI pad0TaTh OTKPHITO, OTKA3BIBASCH OT
KOH(POHTAIMH, @ UHOT/Ia ¥ IPOCTO CHUMATh LIOPBI, KOTOPBIE MOTYT OBITH Y JIFOOOTO
rocy/apcTBa M KOTOpbIe, HABEPHOE, CYIIECTBYIOT U Y HAC, OTKA3bIBATHCS OT
CTEPCOTUIIOB, BO BCsIKOM cityuae. OMH U3 MPUMEPOB TaKOW pabOThI — 3TO HAYAJIO
COBMECTHOH pabOoTEHI 10 MPEOIOICHUIO TPYIHOTO U 00IIEro HCTOPUIESCKOTO HACIICAHS

B oTHOMIEHUSX ¢ [Tonbrei. %

Medvedjev hevder at finanskrisen i 2008 avdekket Russlands behov for gkonomisk og
teknologisk modernisering. Han ensker a knytte nye bdnd til ’frie nasjoner basert péa
rettferdighet og universelle, internasjonale lover” og begrunner den nye, pragmatiske
tilneermingen til Katyn med ngdvendigheten av at Russland viser vilje til integrasjon med
Europa og EU.'%

Vladimir Putins besgk ved Katyn-minnesmerket 7. april 2010 var hans ferste, og ble et
vendepunkt i forholdet mellom Polen og Russland. Seremonien markerte 70-arsdagen for
henrettelsene og var symbolsk ladet. Putin la i sin tale vekt pa a minnes dem som omkom, for
pa den maten a skape en framtid basert pa felles forstaelse for historien:

Mpi1 00s13aHBI XpaHUTh TaMsITh O TIPOILIOM, U, KOHEYHO, OyZIeM 3TO JeNaTh, KaKoi Obl
ropbKOi HU ObLa 9Ta npasja. Ham He JaHO U3MEHUTH MPOIIJIOTO, HO B HAIIMX CHJIaX
- COXpaHUTh WM BOCCTAHABIUBATH MIPABIY, a 3HAYHT, M HCTOPHUIECKYIO
CIpaBeTUBOCTh. VIMEHHO TaKO# COBMECTHBIH ITyTh K OCMBICIICHHIO HAITMOHATBHOMH
MaMSTH ¥ ACTOPUYECKUX paH CIIOCOOCH IOMOYb HaM H30eXKaTh TYITHUKa HETOHUMaHHS

1 BEUHOI'0 CBEACHUS CYHETOB, IPUMHUTUBHBIX TPAKTOBOK C ACJICHUEM HApOJAOB Ha

181 Andreenkova, 2009 http://katyn-memorial.ru/ru/arxiv/34-pamyatniki-i-pamyatnye-znaki-zhertvam-

politicheskix-repressij-ustanovlennye-na-territorii-smolenskoj-oblasti.html

182 Medvedjev, Dmitrij: “Vystuplenie na sovesjtsjanii s rossijskim poslami i postojannymi predstaviteljami v

mezjdunarodnykh organizatsijakh”, Kremlin, 12.07.2010, http://kremlin.ru/transcripts/8325

'8 Medvedjev, 2010b, http://kremlin.ru/transcripts/8325
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IIpaBbIX U BUHOBATHIX, KaAK 3TO CTPEMATCA MHOI' /1A ICIaTh 0€30TBETCTBECHHBIC

IMOJIMTHKAHBI. 184

Talen inneholdt imidlertid ingen direkte unnskyldning pa vegne av Russland, slik den polske
siden skulle ha gnsket. | stedet kom Putin med en advarsel mot a sla politisk mynt pa

historien:

ﬂeCHTI/IHeTI/IHMI/I ILUHUYIHOMN JIOKBIO IBITAIUCHh 3aMapaThb npaBay O KaTbIHCKHUX
paccrTpeiiax. Ho 0Ob110 OBI TaKOM K€ JTOKBIO U MOATACOBKOM BO3JIOKHUTH BUHY 3a 3TH
MPCCTYIJICHUSA Ha pOCCHﬁCKHﬁ Hapon. I/ICTOpI/IH, HanucaHHas 371000 U HCHaBHUCTbHIO,
HACTOJIBKO XK€ (1)aJILH.II/IBa 1 JJaAKUPOBAaHA, KaK 1 UCTOPUsI, IPUIIN3aHHAsA BO UM

MHTEPECOB KOHKPETHBIX JIFO/ICH MIIM KOHKPETHBIX MOJIMTHYECKHUX Tpymil. S yBepeH,

. 18
ut0 B Poccun 1 B [oJIbIIE 3TO BCE GOMBIIE U GONBILE OCO3HAIOT. &

I lys av Putins tale kan det se ut til at det offisielle russiske synet pa Katyn enna er noe
nglende og usikkert. Minnene om Katyn er ikke entydige, og russisk deltagelse og skyld
aksepteres kun av et mindretall av den russiske befolkningen. Det kan se ut til at Katyn som
historisk hendelse enna ikke har oppnadd hva Assmann kaller level of obligation, hvor en
historisk hendelse har gatt inn i den kollektive hukommelsen og har blitt til en obligatorisk del
av den nasjonale minnekulturen. Vladimir Putin velger i stedet a fokusere pa a skape gode
naboforhold mellom Polen og Russland i fremtiden. Dog er det mulig at Putins forsgk pa a se
framover bidrar til & glatte over forbrytelsene som ble begatt mot de polske offiserene. En del
av talen tok for seg viktigheten av seieren i Den store fedrelandskrigen, hvor Putin fremstilte

seieren som et sovjetisk-polsk foretagende:

YBepeH, Takke BMecTe OyneM mpa3aHoBaTh oowiel Benukoit [lo6enbl, rimaBayto
POJIb, pEHIAIONIYIO POJIb B KOTOPOH ChIrpaiu conaaTsl KpacHoit Apmun, u 3a

KOTOPYIO OTJaJIi CBOM KU3HU COTHH, ThICSYH BOMHOB Boiicka [loiasckoro, Apmun

184 “predsedatel’ Pravitel’stva Rossijskoj Federatsii V.V. Putin sovmestno s Prem’er-ministrom Pol’sji D. Tuskom
, Sajt Predsedatelja Pravitelstva

"o

prinjal utsjastie v pamjatnoj tseremonii v memorial’'nom komplekse Katyn
Rossijskoj Federatsii V.V. Putina, 07.04.2010, http://www.premier.gov.ru/events/news/10122/

185 “predsedatel’ Pravitel’stva Rossijskoj Federatsii V.V. Putin sovmestno s Prem’er-ministrom Pol’sji D. Tuskom

prinjal utsjastie v pamjatnoj tseremonii v memorial’nom komplekse Katyn’”, Sajt Predsedatelja Pravitelstva

Rossijskoj Federatsii V.V. Putina, 07.04.2010, http://www.premier.gov.ru/events/news/10122/
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KpaiioBoii 1 Apmun AHjepca, 3amuTHIKE MockBbI 1 Bapmagel, BectepmarTe u

Cwmonencka. %

Med tanke pa at Sovjetunionen invaderte Polen i 1939 og at tusenvis av polske soldater endte
opp i sovjetisk fangenskap, ma dette kunne sies a vaere en meget kontroversiell uttalelse fra
Putins side. | likhet med mange tidligere uttalelser som har kommet fra russiske tjenestemenn,
legger ogsa Putin vekt pa at Katyn ma ses i en totaliteer kontekst, hvor det totaliteere system

har skylden for drapene. Sovjetiske borgere var i like stor grad ofre for totalitarismen:

Poccun u [ompie, Kak HUKaKUM APYTUM CTpaHAM, PYCCKHM U TTOJISIKaM, KaK
HUKaKHAM IpYTUM HapoZaMm EBpOTEI, BEITAI0 MEPEKUTH MPAKTHYECKH BCE Tpareanu
XX BeKka, 3aIIaTUTh HEIOMEPHO BEICOKYIO IIEHY 32 JIB€ MHPOBBIC BOHHEI, 32
OpaToyOuiicTBEHHBIC BOOPYKCHHBIC KOH(IIUKTHI, 3a )KECTOKOCTh U OSCUCIIOBEUYHOCTh

TOTAJIUTapuU3Ma. 187

| et intervju gjort samme dag som minneseremonien, uttalte Putin seg om hva han selv trodde
var Stalins motiv for henrettelsene ved Katyn. Noe overraskende trakk han linjer til Den
sovjetisk-polske krig i 1920-arene:

S k cTRITY cBOEeMY He 3Hal, 4yTo B 20-M To/ly BOGHHOM onepanueil B COBETCKO-
MOJILCKOM BOWMHE, B COBETCKO-TIOJILCKOM TOT/1a KOH(MDIUKTE, PyKOBOIMI IHUHO CTasIuH.
Sl atoro paxke He 3Hau. U Torna, kak u3BecTHo, KpacHast Apmust moTepriena
nopakeHue. B miieH OpUI0 B34TO JOBOIBFHO MHOTO KpacHoapmeiines. [1o mociemamm
JTAaHHBIM, OT TOJI0JIa, OT OOJIe3He! B IICHY MOJIBCKOM yMepin 32 Teicstau. [Tomararo,
MOBTOPSIFO, 3TO JTHYHO MOE MHEHHE, 4T0 CTaJHH 9yBCTBOBAJI CBOIO THNUHYIO
OTBETCTBEHHOCTH 3a 3Ty Tpareauio. V, BO-BTOPHIX, COBEPIIMI 3TOT PACCTPEII, HCXOA

188
13 9UYBCTBA MCCTH.

Statsministeren sammenlignet de polske overgrepene pa 1920-tallet med de sovijetiske

overgrepene knapt 20 ar senere, og produserte samtidig en forklaring som hinter til en

186 “predsedatel’ Pravitel’stva Rossijskoj Federatsii V.V. Putin sovmestno s Prem’er-ministrom Pol’sji D. Tuskom

m

prinjal utsjastie v pamjatnoj tseremonii v memorial’nom komplekse Katyn’”, Sajt Predsedatelja Pravitelstva
Rossijskoj Federatsii V.V. Putina, 07.04.2010, http://www.premier.gov.ru/events/news/10122/

187 “predsedatel’ Pravitel’stva Rossijskoj Federatsii V.V. Putin sovmestno s Prem’er-ministrom Pol’sji D. Tuskom

m

prinjal utsjastie v pamjatnoj tseremonii v memorial’'nom komplekse Katyn’”, Sajt Predsedatelja Pravitelstva
Rossijskoj Federatsii V.V. Putina, 07.04.2010, http://www.premier.gov.ru/events/news/10122/

188 “pytin dopuskaet, tsjto Katyn’ mogla but’ mest’ju Stalina za gibel’ v Pol’sje sovetskikh plennykh”,

Korrespondent.net, 07.04.2010, http://korrespondent.net/russia/1064467-putin-dopuskaet-chto-katyn-mogla-

byt-mestyu-stalina-za-gibel-v-polshe-sovetskih-plennyh
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rettferdiggjering for Sovjets handlinger ved Katyn, nemlig hevn. Det faktum at disse
uttalelsene kom samme dag som minneseremonien ved Katyn ble holdt, bidrar til & sa tvil om
Putins engasjement var sa ektefalt som han ga inntrykk av pa offisielt niva. Det kan ogsa
hevdes at Putins personlige oppfatning” i en viss grad var en politisk uttalelse. Om den var
myntet pa hjemmemarkedet, eller om den var en advarsel til polakkene om ikke & dra Katyn-
saken for langt, er uklart. Det faktum at Putin brakte opp Den polsk-russiske krig kan til
forveksling minne om den nasjonalpatriotiske fraksjonens retorikk, og at Putin med denne
uttalelsen i en viss grad forsgkte a tekke ogsa denne delen av befolkningen.

Kremls tilnerming til Polen ses i lys av at en mer pragmatisk og konsoliderende
posisjon i utenrikspolitikken. Putin har uttrykt et sterkt gnske om a etablere sterkere
gkonomiske band til nabolandet Polen, spesielt knyttet til olje, gass og kraftnettverk.'® I en
artikkel av Julija Latynina hevdes det at arsaken til den raske vendingen i Russlands
behandling av Katyn kom som fglge av oppdagelsen av et betydelig gassfelt i Polen. Latynina
hevder at Putin sa sjansen til  knytte kontakt med den pragmatiske polske statsministeren,
Donald Tusk. Den polske presidenten Lech Kaczynskis personlige tilknytning til Katyn,
kombinert med en sterk anti-sovjetisk retorikk, gjorde samarbeid vanskelig.**® Dermed ligger
realpolitiske arsaker sannsynligvis til grunn for Putins deltagelse pa minneseremonien.

Kulturviteren Vanessa Fredericks hevder at det er uungaelig at minnet om tidligere
forbrytelser vil ga i arv, og at dette gjelder bade for offer og overgriper. Bade ofre og
overgripere i Katyn-massakren er dede, og minnet vil i stedet fares videre gjennom
nasjonalstatenes kollektive minne.™* Selv om politikere ikke kan snakke pé vegne av alle
medlemmene av nasjonen, vil en unnskyldning fra en politisk leder fungere som en viktig
symbolsk handling.*? Putins besgk ved Katyn den 7. april 2010 var ingen direkte
unnskyldning, men likevel et viktig steg i retning av en forsoning mellom Polen og Russland.
Imidlertid kan det tyde pa at det var flystyrten ved Smolensk som fungerte som en katalysator

189 “predsedatel’ Pravitel’stva Rossijskoj Federatsii V.V. Putin i Prem’er-ministr Pol’sji D. Tusk proveli
sovmestnuju press-konferentsiju”, Sajt Predsedatelja Pravitelstva Rossijskoj Federatsii V.V. Putina, 07.04.2010,
http://www.premier.gov.ru/events/news/10128/

190 Latynina, Julija: “Scent of Shale Gas Hangs Over Katyn”, St. Petersburg Times, 16.04.2010,

http://www.sptimes.ru/index.php?action id=1008&story id=31230

! Fredericks, Vanessa: “The Politics of Apology: The Katyn Massacre and the Aporia of Forgiveness”,
(Macquarie Uni.: Sydney, Australia, 2011), 11

%2 Eredericks, 2011b, 11
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for varmere forhold mellom de to landene. Medvedjevs frigivelse av hemmelige sovjetiske
dokumentene om Katyn-massakren to uker etter flyulykken kan tolkes nettopp som en form
for unnskyldning. De frigitte dokumentene inkluderte blant annet Stalins ordre om a
gjennomfere henrettelsene, ogsa kjent som “Paket No. 1% Dette kan ses som en
viderefaring og avslutning pa den prosessen president Jeltsin startet pa 1990-tallet, og som
den polske siden hadde lengtet etter i mange ar.

Medvedjevs utstrakte hand til Polen ble tatt godt imot. Den polske statsministeren
Bronislaw Komorowski aksepterte invitasjonen til a delta pa markeringen av 9. mai i 2010 i
Moskva, noe som ma sies a vare et tegn pa velvilje fra begge sider. I tillegg var det farste
gang at en polsk militeeravdeling deltok i paraden. Komorowski var optimistisk med tanke pa
det polsk-russiske forholdet: ”Bce MbI 4yBCTBYEM, 4TO YTO-TO HPOU3OIILIO B POCCUHCKO-
TMOJTBCKMX OTHOLICHHSX M YTO MOXKHO 9TO JIH00 yrinyGuTh, 1u6o ncrmopruts” > | tillegg til
polske soldater deltok en rekke andre NATO-land for farste gang i paraden.

Sergej Karaganov, profilert vitenskapsmann og tidligere radgiver til president
Vladimir Putin, rettet i en aviskommentar sterk kritikk mot hva han ansa for a vere krefter i

landet som var ute av stand til a ta innover seg sitt eget lands historie:

Omna [cTpaHa] HE MOXKET HAWTH B ce0Oe CHIIBI IPU3HATH, 4TO BCs Poccust — OoubIias
Katpiub, ycessHHast 10 0OJIbINEH YacT OC3BIMSIHHBIMHA MOTHJIAMH MUJUTHOHOB YKEPTB

pexXKrMa, MPaBUBILIETO B HEll Ha MPOTSHKEHUH OOJIBILEH YaCTH IPOIIJIOTo Beka. %

Selv om noen spesifikke politiske partier ikke nevnes, er det likevel narliggende a tro at malet
for kritikken er den nasjonalpatriotiske fraksjonen generelt, og KPRF spesielt. Det er ogsa
verdt & merke seg at Karaganovs kommentar ble trykket i Rossijskaja gazeta, en avis med
nare band til Kreml. Avisens nyhetsdekning har vert kjent for & ligge naert opp til Kremls

linje i politiske saker."*® Artikkelen tar et oppgjer med kommunistene holdning til Katyn, og

193 upg resjeniju Prezidenta Rossijskoj Federatsii D.A. Medvedjeva rasmesjtsjeny elektronnye obrazy
podlinnikov arkhivnykh dokumentov po ‘probleme Katyni’ iz ‘paketa N 1’”, Arkhivy Rossii, 28.04.2010,
http://www.rusarchives.ru/publication/katyn/spisok.shtml

194 "Komorovskij i Jaruzel’skij vmeste pribudut v Moskvy na 65-letie pobedy”, RIA Novosti, 30.04.2010,

http://ria.ru/victory news/20100430/228691844.html

19 Karaganov, Sergej: ””Russkaja Katyn’”, Rossijskaja gazeta, No. 5239 (160), 22.07.2010,

http://www.rg.ru/2010/07/22/istoriya.html

% g5e Rossijskaja gazetas dekning av krigen i Georgia i 2008, Tgnnessen, Helene & Kolstg, Pal: "Journalistic

Identities and War Reporting: Coverage of the 2008 Russian-Georgian War in the Russian Press”, Scando-
Slavica, Vol. 58, No.1 (Routledge: London, 2012), 101 & 119-120
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Karaganov fremstiller pa mange mater KPRFs holdninger som konspiratoriske og ute av takt

med dagens virkelighet:

T'oBopsT: HENB3S MaBaTh MUIY 3arPaHUYHBIM pycodoOckuM HacTpoeHusM. Ho oHn
00BEKTHBHBI, CYIIECTBYIOT TOMUMO HAIIUX ACWCTBUH mim Oe3neiicTBusa. Poccus -
0ombIlIas CTpaHa co CIOXKHOM nctopueit. Bokpyr Hee HemMallo cTpaH U HapoOB,

IMOCTpaAaBIINX OT HEE. 17

Karaganovs artikkel forsgker a sverte KPRFs historiepolitikk og dermed utfordre deres
versjon av krigshistorien. Han kritiserer blant annet kommunistene for & gjemme seg bak
veteranene: “I'OBOpPST, 4TO HEJIB351 OOMKATh BETEPAaHOB. TPYCIUBBINA 1 HHTEIUIEKTYaIbHO
HECOCTOSITSIILHBIN APTYMCHT. OSH&‘I&IOH.IPIFI, YTO HaM HHUKOI'Ja HEJIb34 6y,[[€T YCCTHO
B3[VISIHYTH Ha Haury ucropuio.” *® Veteranenes ve og vel har tradisjonelt veert en av
kommunistenes hjertesaker.

Den 26. november 2010 utformet Dumaen resolusjonen ”Om Katyn og dets ofre”, som
for fgrste gang offisielt anerkjente at Stalin stod bak massakren ved Katyn. Forent Russland,
med delvis stgtte av Rettferdig Russland, stod bak forslaget, som ble vedtatt med stort
flertall."*® Resolusjonen splittet Dumaen i to, og den steileste fronten stod mellom Forent
Russland og KPRF. Konstantin Kosatsjov, dumamedlem og representant for Forent Russland,
uttrykte forstaelse for at det fantes forskjellige oppfatninger om Katyn blant Dumaens

medlemmer, men at dette likevel ikke matte komme i veien for resolusjonen:

Msur YCJBIIINUM CETOAHSA pAa3HbIC TOUKH 3PEHUS 11O KaTBIHCKOI Tpareinu, 1 HaBepHAKa
OHHU COXPAHATCA U MOCJIC MPUHATHUA HALICTO 3asABJICHUSA. Ho ectp Takas BC€IIb, KaK

MO3UIUsA rocyiapcraa. OTta MO3ULMs HaHHapTHﬁHa, HaJKOHBIOHKTYpPHA U aJICKBAaTHA

200
COCTOSAHHIO HAIETO HAITMOHAJIBHOI'O CaMOCO3HaHUs.

Kosatsjovs uttalelse gjenspeiler Forent Russlands dominerende posisjon i Dumaen, i tillegg til
at den viser nettopp hvilken betydning Kosatsjov og hans partifeller tilla resolusjonen. Det
faktum at Katyn fremstilles som et statlig anliggende som er hevet over partipolitikken, tyder

197 Karaganov, 22.07.2010, http://www.rg.ru/2010/07/22/istoriya.html

198

Karaganov, 22.07.2010, http://www.rg.ru/2010/07/22/istoriya.html

199 “Stenogramma zasedanija 26 nojabrja 2010 g., N 197 (1170), Gosudarstvennaja Duma,
http://transcript.duma.gov.ru/node/3340/

%% kosatsjov, Konstantin: “Stenogramma zasedanija 26 nojabrja 2010 g., N 197 (1170)”, Gosudarstvennaja

Duma, http://transcript.duma.gov.ru/node/3340/
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pa at Katyn-sparsmalet har gjennomgatt en viss grad av ensretting, og er forsgkt revet ut av
den politiske debatten i Russland. Resolusjonen gikk langt i & innremme at sannheten om

Katyn bevisst var blitt hemmeligholdt og holdt skjult for omverdenen:

Omy0nMKOoBaHHBIE MaTEPHAIIbl, MHOTHE TOJbI XPAHHUBIIHECS B CEKPETHBIX apXHUBax,
HE TOJBKO PACKPHIBAIOT MACINTAOBI 3TOHM CTPAIIHOHN Tpareauu, HO U

CBHJIETENBCTBYIOT, 4TO KaThIHCKOE MpecTyIIeHne OBLIO COBEPIIECHO TI0 MPSIMOMY

YKa3aHUIO CranuHa u ApYrux COBCTCKUX pyKOBOﬂHTeHeﬁ.ZOl

Medlem av Forent Russland og tidligere direktgr for FSB, Nikolaj Kovaljov, uttalte imidlertid
at han ikke trodde at sannheten om Katyn noen gang ville komme frem i lyset:

He Gynem HauBHBIMH onTUMUCTaMU: KaThIHb HUKOTIa HE CTAHET JIMIIb IPEIMETOM
Hay4YHBIX U3bICKaHui. Beerna, mycTh He3puMo, OyAeT NOBJIETh HaJl HaMu 31100a e€,

HUKOI'JIa HE pa30MAyTCs Hal STUM MECTOM Ty4H, KOTOPBIMHU IIBITAJIUCh IPUKPBITH

202
CBOIO BHHY T€, YbHIMHU PYKaMH ObLIa COTBOPEHA 3TA TPAre Iusl.

Resolusjonen representerte det neermeste man har kommet en russisk unnskyldning for Katyn-
massakren. Likevel hadde resolusjonens ordlyd store likheter med hva sentrumsfraksjonen og
Putin tidligere hadde uttalt. For det farste vektlegges det totaliteere regimets skyld. Pa denne

maten distanserer og fraskriver man seg ansvaret for Katyn. Overgrepene framstilles naermest
som noe upolitisk, som et resultat av en kriminell handling. For det andre gjentas mantraet om

at alle var ofre, og knapt noen var overgripere:

Bruto npu3HaHO, 9TO MacCOBOE YHHUYTOKCHHUE MOJILCKUX TPaXKIaH HA TEPPUTOPHU
CCCP Bo Bpems BTopoit MUpOBO# BOWHBI €TI0 aKTOM MPOU3BOJIa TOTATUTAPHOTO

rOCyJapCcTBa, OJBEPIIIETO PETPECCHUAM TaKKE COTHU THICSIY COBETCKUX JIIOJIEH 3a

203
MOJIUTUYCCKUEC U PCIMTHNO3HbIC y6€)KI[GHI/I$I, IO COUMAJIbHBIM W MHBIM ITPU3HAKaM.

Dermed finnes det ingen som kan stilles til ansvar for Katyn-massakren. Polske og sovjetiske
ofre likestilles, og tar noe av brodden av den polske versjonen av Katyn som et nasjonalt

traume” og folkemord:

ko) Katynskoj tragedii i ee zjertvakh, zajavlenie Gosudarstvennoj Dumy o rasstrele v Katynskom lesu”,

Polit.ru, 26.11.2010, http://www.polit.ru/article/2010/11/26/katyn/

202 Kovaljov, Nikolaj: “Stenogramma zasedanija 26 nojabrja 2010 g., N 197 (1170), Gosudarstvennaja Duma,

http://transcript.duma.gov.ru/node/3340/

2310 Katynskoj tragedii i ee zjertvakh, zajavlenie Gosudarstvennoj Dumy o rasstrele v Katynskom lesu”,

Polit.ru, 26.11.2010, http://www.polit.ru/article/2010/11/26/katyn/
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Pazpensist ckopOb C MOJBCKUM HApOJIOM, NenmyTaThl ['ocymapcTBeHHON JIyMBI IIOMHSIT,
yT10 KaThiHb sBIISETCS TParHuecKHUM MECTOM M Ui Hamiei ctpansi[...] Hamum nHapoast

3aIUIATHIIM OTPOMHYIO LEHY 3 MPECTYIICH s ToTaturapu3ma.

Resolusjonen forsgker a stake ut en ny kurs for Russland, hvor et godt naboforhold til Polen

samt demokratiske verdier hevdes & sta sentralt:

Henyratsl ['ocynapcTBeHHOM JyMbl OT UIMEHU POCCUIICKOT0 Hapo1a IPOTATUBAIOT
PYKY ApYKOBI ITOJILCKOMY HapOAy M BBIpa)KaroT HAJAESKAy Ha HA4aJlo HOBOTO 3Tara B

OTHOIICHHUAX MEKAY HAIIMHU CTPaHAMH, KOTOpBIE OYAyT Pa3BUBATHCS HA OCHOBE

JACMOKPATHICCKUX HeHHOCTeﬁ.ZOS

Til slutt falger en paminnelse til den polske siden om hvilke ofre og bragder de sovjetiske
styrkene utfaerte under deres kamp for a frigjgre Polen:

JlocTrxkeHHe Takoro pe3ysbTaTa OyIeT JIydIlinM aMITHHKOM xkepTBaM KaTbiHCcKoi
Tpareanu, KOTOPBIX yXKe C UCUEPIIBIBAIOIIEH OYEBUIHOCTBIO PEa0MIMTHPOBANIA caMa

UCTOpHS, BOMHaM-KpacHoapMeiiam, noruoumm B [Tosplie, COBETCKUM conaram,

2
OTJaBIIMM CBOM XHW3HU 3a €€ OCBOGO)KILCHI/Ie OT T'MITJIICPOBCKOT'O HallM3Ma. 06

Sergej Mironov, lederen for Rettferdig Russland, plukket opp traden der Putin slapp,
og erklerte Katyn for & vaere Polens og Russlands “felles smerte”: ”ITloatomy xouy
MOIYEPKHYTh, uTo KaTbiHb - 3T0 Haia obmmas 601b 1 Haa obmas Tpareaus. Ho camoe
TJIaBHOC COCTOUT B TOM, UTO Karteiab MokeT u JOJI’)KHA CTaTb CUMBOJIOM pOCCI/II\/'ICKO-
TMOJTBCKOTO HeTOpHHaecKkoro mpumuperns.”> Mironov hevdet videre at Katyn var sted for en
rekke tragiske hendelser rettet mot sovjetiske borgere. Han hapet ogsa at Katyn vil fungere

som en renselsprosess og legge grunnlaget for en ny start i forholdet mellom de to landene:

B koHIIe TpUAIATHIX TOJOB B pe3yibTaTe MOTUTHICCKHUX penpeccuil B KaTbrau
moru010 OOJBIIOE KOMHIECTBO COBETCKUX rpaxaaH. A B 1940 romy tam ObutH

paccTpeIsiHbI IOJILCKUC O(I)I/IL[prI, a MO037KC HAIITUCTCKHUEC OKKYIAHTbhI paCCTPCIISIN

20470 Katynskoj tragedii i ee zjertvakh, zajavlenie Gosudarstvennoj Dumy o rasstrele v Katynskom lesu”,
Polit.ru, 26.11.2010, http://www.polit.ru/article/2010/11/26/katyn/

2500 Katynskoj tragedii i ee zjertvakh, zajavlenie Gosudarstvennoj Dumy o rasstrele v Katynskom lesu”,

Polit.ru, 26.11.2010, http://www.polit.ru/article/2010/11/26/katyn/

20670 Katynskoj tragedii i ee zjertvakh, zajavlenie Gosudarstvennoj Dumy o rasstrele v Katynskom lesu”,
Polit.ru, 26.11.2010, http://www.polit.ru/article/2010/11/26/katyn/

7 Mironov, Sergej: ”Katyn’ kak obsjtsja bol””, Sovet federatsii — federalnogo sobranija Rossijskoj federatsii,

17.05.2010, http://www.council.gov.ru/inf ps/chronicle/2010/05/item12707.html
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ootinoB Kpacuoii apmun. THBIMU clIOBaMU: Tparudeckuii onbIT XX Beka JOHKEeH

cTaTh “uHCTHIMIEM” Ha ITyTH B obmee Oymymee Poccuu u [ompmm. 2

Mironov speiler pa mange mater Putins uttalelser, men det er likevel visse forskjeller mellom
de to. For det forste er Mironovs uttalelse mindre krass i sin ordbruk. For det andre inneholder
den ingen referanser til Den polsk-russiske krig, heller ingen advarsel til den polske siden om
a begrense sin omtale av Katyn. Dog fokuserer Mironov pa det samme som Putin gjorde —
behovet for a gé videre og & tenke péd framtiden: ’[...JHecMOTps Ha TO, YTO y KaXKJ0T0 Hapoa
MOJKET OBITh CBOSI “MCTOpPUYECKAs MaMsITh, CBOHM B3IJISIT HA MPOIILJIOE, OHU 00sI3aHbBI
coBMecTHO ayMaTh o Oymymem.”?*° Rettferdig Russland kan dermed se ut til & ytre kun mild
kritikk mot Forent Russlands versjon av Katyn.

Den 10. april 2010 inntraff Smolensk-ulykken, hvor Polens president Lech Kaczynski
og en rekke ledende tjenestemenn og kulturpersonligheter omkom. Den polske delegasjonen
var pa vei til Katyn for & overveare 70-ars-markeringen for Katyn, som de polske og russiske
statsministrene hadde lagt grunnlaget for bare noen dager tidligere. Tragedien bidro etter alt &
demme til en sympatireaksjon i den russiske befolkningen.

| en kommentar pa sin hjemmeside uttrykte Mironov et gnske om at ulykken kunne
bidra til & fare Polen og Russland neermere en forsoning. Han hapet ogsa at Katyn ikke lenger

vil sta i veien for et godt forhold mellom polakker og russere:

Hapetocs, uto Tema KaTerau He OyneT 6oJiee OCIOXKHATH OTHOIICHUS MEKIY
HaIIMMH TOCYAapCTBaMU B HaposaMu. Haneroch, moabckoe 001ecTBo yoeamnoch,
YTO POCCUICKOE 0OIIECTBO pa3jenseT ero 00yb. ITo yxe caMo 1o cede JOMKHO
MOMOYb HaM 3aJIeYUTh PaHbl B HAIIMX OTHOMIEHUsX. [foTOMy uTO Ba HAMIUX
CJIaBAHCKUX HapO/ia, CBA3aHHBIX MHOI'OBEKOBOM U ApaMaTUYHON UCTOPUEH, TaBHO

BbICTpaaaiIn HeO6XO[[I/IMOCTb B3aUMOIIOHMMAaHUA U COpr}IHI/I‘IECTBa.210

Et flertall av medlemmene 1 Rettferdig Russland stemte for resolusjonen ”Om Katyn og dets
ofre”, den 26. november 2010. Representant for Rettferdig Russland, Semjon Bagdasarov,
uttrykte forstaelse for at det kunne vaere vanskelig & ta innover seg at NKVD hadde statt bak

henrettelsene i Katyn. Samtidig slo han fast at resolusjonen ikke omhandlet Sovjetunionen

2% Mironov, 2010c, http://www.council.gov.ru/inf ps/chronicle/2010/05/item12707.html

29 Mironov, 2010c, http://www.council.gov.ru/inf_ps/chronicle/2010/05/item12707.html

210 Mironov, Sergej: "Pol’skij i rossijskij narody vystradali neobkhodimost’ vsaimoponimanija | sotrudnitsjestva”,

Mironov, 19.04.2010, http://mironov.ru/main/speech/996
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eller Russland i seg selv, selv om han ikke la skjul pa at det sovjetiske regimet hadde veert

undertrykkende:

Koneuno, Ham He HpaBuTCH, IO KpaiiHel Mepe Hawel ['ocynapcteenHoi yme,
KoTJa 0OBHHSIOT B ToM, uTo nMeHHO HKB/] paccTpenmBan moabCKIx
BoeHHOIIEeHHBIX. [Touemy mbl 3amummaem HKBJ[? Ms! sxe He pyraem CoBeTckuii

Coro3, Poccuro, HO 3T0 OBLT penpecCUBHBIN OpraH, KOTOPBIN pernpeccupoBal

OIr'POMHO€ KOJIMYECTBO CaAMUX COBETCKUX J'HO,Z[CI\/JI.211

Bagdasarov fremstilte NKVD som den store synderen, og bidro dermed til & sukre pillen noe i
forkant av avstemmingen om dumaresolusjonen. Bagdasarov uttrykte ogsa optimisme med

tanke pa det fremtidige forholdet mellom Polen og Russland:

Ha cerognsiminuii nenp HaOMo1aeTCsl, B 00IIEM-TO, TOHUMaHUE CUTYalluH, KOTJa
Poccus u [Tosbiiia MOTYT HAKOHEIL TIOCJIe MHOTHX BEKOB IIPOOJIEM CTaTh

JIpy>XeCcTBeHHBIMH TocynapcTBaMu. B Ilonbie ceituac apyxectsenHoe Poccun

PYKOBOJACTBO CTpaHbl, U Mbl JOJKHBI Ha3bIBATh BCIIM CBOUMU I/IMeHaMI/I.Zl2

Bagdasarov var den eneste representanten fra Rettferdig Russland som uttrykte sitt syn pa
resolusjonen i Dumaen den 26. november. Om Bagdasarov er representativ for sitt parti, ser
ikke Rettferdig Russland ut til & skille seg ut fra Forent Russlands uttalelser i noen betydelig
grad. Begge partier ser ut til & legge betydelig vekt pa & danne et vennskapelig forhold til
Polen i langt starre grad enn det den nasjonalpatriotiske fraksjonen gjar.

5.2 Den nasjonalpatriotiske fraksjonen og Katyn

En artikkel i Rabotsjij put” Smolensk 23.juli 2002 beskyldte russiske myndigheter for a
ta lett pa russiske ofre og samtidig vie all sin tid pa & tekkes polakkenes behov for & minnes
sine falne:

OTKpBITI/Ie MEMoOpHuaia, CIydyuBIICCCs ABa roAa Ha3ald, BCIOMHWHACTCS 10 CUX IIOP. He

M3-3a MaCIITaOHOCTH CO6I>ITI/I$I, KOHCYHO, a N3-3a OINYLICHUSA HECIIPABCAJINBOCTU:

YX0)KE€HHas “TIOJIbcKas” 4acTh, ISl 00yCTPONCTBAa KOTOPOH M CO3AaHMs Hy )KHON

a1 Bagdasarov, Semjon, A.: “Stenogramma zasedanija 26 nojabrja 2010 g., N 197 (1170)”, Gosudarstvennaja
Duma, http://transcript.duma.gov.ru/node/3340/

*12 Bagdasarov, 2010, http://transcript.duma.gov.ru/node/3340/
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aTMocdepsl 3aTpadeHbl HeMallble CPeACTBA U elle 00IbIe HEM3MEPUMBIX B
JIEHE)KHOM BBIPAYKEHUH WHTEJUIEKTYyalIbHBIX PECYPCOB, H ’COBETCKas’, BCETO JIUIIb

ITYHKTUPOM IMOKa3bIBarOIas MacIITaObI penpeccnﬁ, O6pyIHI/IBIHI/IXCH Ha COBCTCKHX

nfoz[eﬁ.m

| s& mate ser bakgrunnen for det nasjonalpatriotiske synet pa Katyn ut til & veere basert pa de
samme forutseningene som pa midten av 1990-tallet: Bitterhet og en saret selvfglelse som
folge av hva man anser for a veere myndighetenes manglende evne til & forsta og respektere
landets historie.

Ogsa innen akademia har den nasjonalpatriotiske fraksjonen gjort seg gjeldende. Det
akademiske miljget er splittet i synet pa Katyn, hvor striden hovedsakelig star om
skyldsparsmalet. Enkelte historikere av den nasjonalpatriotiske skolen har forsgkt & sa tvil om
de sovjetiske styrkene i det hele tatt stod bak henrettelsene ved Katyn, og hevder at det er mer
sannsynlig at tyske styrker utfgrte drapene. Andre har forsgkt a fremstille Katyn som en
ngdvendig og rasjonell handling fra Stalins side, og pa denne maten nedtone betydningen av
hendelsen. Jurij Mukhin er en av de viktigste meningsbarerne for denne nasjonalpatriotiske
tilnzermingen til historiefaget. Mukhin har veert sterkt kritisk til hva han anser for & veere

besudling av minnet om Den store fedrelandskrigen:

A B 3T0 BpeMst Hamy podeccHoHaNbHEIE “HcCIeIoBaTeIn” 1 TOJHKHOCTHBIC JINIIA,
KOTOPBIC 3aHSIMCh KATBIHCKUM JICJIOM, TIPSAMO KYITalOTCs B COOCTBEHHOM XaMCTBE,
TMOOYIOTCSI U TOPAATCS UM. M B 3TOM CBOEM BOXKIIEIICHUH TUTIOIOT HA MOTHIIBI CBOUX

214
OTHOB C OCTCPBCHCHUCM, IIEPEXOAAIINM I'PAHUIIBI Mapa3Ma.

Mukhin gar langt i & antyde at tyske styrker stod bak drapene ved Katyn, og fremsetter
samtidig pastanden om at polakkene selv er klar over dette, men forsgker & dekke over sine

egne feiltrinn ved a skylde pa Sovjetunionen:

Tymble ¥ moasbie MOMUTUKU [TONBIIK BO UMSI CBOMX AypaIKUX aMOUITNI OTKa3aluCh
oT coro3a [losblu ¢ €TMHCTBEHHBIM B TO BpeMS HaleXHbIM cot03HUKOM - CCCP, He
JTAITN CO37aTh aHTUTHTICPOBCKHIA CO03, BEI3BAIA BTOPYIO MHPOBYIO BOHHY.

21
Tonsckue oduieps B KaThIHCKOM Jlecy MOMydmIH B 3aThIIOK HEMELKYIO myimo. >

23 Raitsjev, Dmitrij: ”Krest totalitarizma”, Rabotsjij put’ Smolensk, 23.07.2002,

http://smolprovince.narod.ru/july02/rp230702-1.htm

214 Mukhin, Jurij I.: "Katynskij detektiv”, (firma Svetoton LTD: Moskva, 1995), 7

http://www.lib.ru/MUHIN YU/katyn.txt

1> Mukhin, 1995, 7 http://www.lib.ru/MUHIN YU/katyn.txt
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I tillegg til & forfatte en rekke bgker om Katyn star Mukhin bak en velkjent dokumentarfilm,
Katynskij detektiv. Filmen ble til i 2005 pd bakgrunn av hans bok Antirossijskaja podlost’.**°
Bade bok og film fremstiller Katyn som en av var tids sterste historieforfalskninger, og
hevder at de polske offiserene i realiteten ble henrettet av tyskerne, slik historien om Katyn
opprinnelig hadde blitt fremstilt under Stalin. Mukhin hevder i sin film at den polske
regjeringen krever fire milliarder dollar fra Russland som kompensasjon for Katyn-
massakrene.”*’ Selv om summen sannsynligvis er tatt ut av lgse luften, far pastanden geher i
den delen av befokningen som mener at Russland har ofret mer enn nok for Polen. Mukhin
forsgker pa denne maten a forsterke det russiske fellesskapet, som star imot den andre, som i
dette tilfellet er representert av Polen. Som et ledd i denne prosessen har Mukhin forsgkt a
plassere skylden for opplgsningen av Warszawa-pakten, og senere Sovjetunionen, pa
polakkene. Den polske versjonen av Katyn trekkes fram som et politisk vapen som er rettet
mot Russland. Han advarer president Putin om at han har ingen som helst rett til & unnskylde
pd vegne av det russiske folk.?*®

En annen profilert Katyn-skeptiker, kommunist og tidligere medlem av
Konstitusjonsdomstolen, Jurij Slobodkin, omtaler oppmerksomheten rundt Katyn som en ren

“provokasjon” rettet mot minnet om det sovjetiske folkets heroiske innsats under krigen:

Hakanyne npa3anoBanus 60-# rogosimasl [ToOeabl coBeTckoro Hapoza B Benukoit
OTteuecTBeHHOW BOWHE MPOTUB NOOEUTEICH TOTOBUTCS I'PaHANO3HAs ITPOBOKALIHS.

21 o
Ona m3Bansier’® B re66eIbCOBCKOM nepsme Jlens TloOGeap! n mobenuTeneii u Bce

22
Hale HEJICTKOE T€pONICCKOEC IMTPOLILIOEC. 0

Slobodkin anser Katyn for & vaere et produkt av tysk propaganda, noe som ligger nert opp
mot den offisielle sovjetiske versjonen. 1 tillegg impliserer han den polske eksilregjeringen i

London i den pastatte sammensvergelsen:

Hauao 3Toif mpoBokanuu OBLIO IOJ0KEHO QanbcurKanneii HeMIIaMA 1

”JOHAOHCKUMH noJiskaMu” B 1943 roay Tak Ha3pIBa€MOI0 KaThIHCKOIO Jeia’”.

?1® Melentjeva, 2009, 209

Y Mukhin, Jurij, I.: Katynskij detektiv, 2005, http://www.youtube.com/watch?gl=RU&hl=ru&v=9A3i80X8znc

18 Mukhin, 2005, http://www.youtube.com/watch?gl=RU&hl=ru&v=9A3i80X8znc

*% n3sanate: (Mpoctopéume, talesprak) rulle (i sgle) http://www.ozhegov.su/word s-31008.html

2% 5lobodkin, Jurij I.: “Kak i potsjemu gitlerovtsy rasstreljali pol’skikh ofitserov — tsjast’ pervyj”, Trudovaja

Rossija, No. 213, RKRP-RPK, http://www.tr.rkrp-rpk.ru/get.php?874
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”KartprHckas KapTa” THTIEPOBIIEB MPU aKTUBHOM ITOCOOHUYECTBE MOJIBCKOTO
SMUTPAHTCKOTO MPaBUTEILCTBA B JIOHIOHE, BO3MIIABIISBIICTOCS TeHEPAIOM
CHKOpPCKHM, CITOCOOCTBOBAJIA 3aTATMBAHUIO OTKPBITUS BTOPOro (ppoHTa U

OKOHYATETFHOTO Pa3rpoMa eBporneickoro pamrmsma.?!

Pjotr Tsjeremusjkin ved Statsuniversitetet i Moskva papeker at bgker som har blitt
utgitt om Katyn i Russland har et sveert lite nedslagsfelt hos den jevne russeren, men at den
vitenskapelige diskusjonen rundt Katyn har hatt forholdsvis stor effekt pa opinionslederne og
politikere.??? Et eksempel i s& méte er Viktor Iljukhins utgivelser om Katyn-massakren.
Iljukhin er medlem av Kommunistpartiet, noe som gjenspeiles i hans framstilling av Katyn,
som i stor grad statter opp om den sovjetiske versjonen av hendelsen. Iljukhin har Kritisert det
russiske lederskapet for a veere ettergivende i sin omgang med den polske siden, og hevder
sagar at den offisielle versjonen av Katyn-massakren har blitt til som falge av korrupsjon og

polsk maktmisbruk:

Mosket OBITh, HE BCE 3HAIOT, HO MOJIBCKOE IPABUTEIHCTBO Ha KATHIHCKOE JEJI0
€XET0/IHO BBIIEISIIO 10 70 MUJUITMOHOB J0JUIapoB. JleHbru Hemanbie. XBaTalo,
BUMMO, U Ha “HOJIEPKKY POCCHUICKUX YUEHBIX, YUHOBHHUKOB,
cienoBatenei.[...] HucTo mo-uenoBedeckl MHE KaXKEeTCsl, YTO POCCUHCKOE

PYKOBOJCTBO BO MHOI'OM IIOILJIO HA MOBOAY y Kojuler u3 Ilonbiu, nstasich

2
3a7106puTh HX.*%

Pa denne maten spiller I1ljukhin pa den falelsen av underlegenhet som mange russere nok faler
nar de er stilt overfor kritikk som kommer utenfra landets grenser. Mistro til Polen, som i
nasjonalistiske medier framstilles som en fiendtlig, eller i det minste uvennlig stat, legger
grunnlaget for konspiratoriske tanker om Katyn som et produkt av polsk historieforfalsking.
Den annen verdenskrig farte med seg synet pa polakkene som “utakknemlige” i den forstand
at polakkene motsatte seg sosialismen, sa vel som forsgk pa integrering av polske soldater i

Den rade armé.??* | Russland kan man finne grobunn for denne tankegangen ogsa i dag, hvor

221 Slobodkin, http://www.tr.rkrp-rpk.ru/get.php?874

222 Tsjeremusjkin, Pjotr: “Russian-Polish Relations: A Long Way From Stereotypes to Reconciliation”,

Intermarium, Vol. 5, No. 3, 2003, 17

2 Iljukhin, Viktor, I.: “Nastojatsjsjee prosjloe. Katyn’: Pravda i krivda”, 07.07.2010, http://viktor-

iluhin.ru/node/303

2% Tsjeremusjkin, 2003, 12
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Polens medlemskap i NATO fremstilles som et bevis pa at polakkene har snudd ryggen til

sine “’slaviske bradre”:

Ceituac, xorza npaButenn Oypsxya3noii [lomsmm Hac penany, BCTYIIA B
arpeccuBHbI 0110k HATO 1 BMecTe ¢ pocCHiiCKOi “IATONH KOJIOHHOW OBIOT HAC
HAaOTMAlIllb M KJIEBEIYT Ha HAC, MBI, TOBOPSI CJI0BaMU UEpHBIIIEBCKOTO, JOIDKHEI

OTBEUATh yapOM Ha yxap.’>

Den nasjonalpatriotiske fraksjonen sa NATOs deltakelse pa feiringene i Moskva 9.
mai 2010 som en ren provokasjon. | et dpent brev til Dmitrij Medvedjev hevdet KPRF at
dersom russiske myndigheter inviterte NATO-land til markeringen, ville det vere det samme
som a trakke pa minnet av dem som falt i krigen, sa vel som pa fglelsene til veteranene som

vil veere til stede pa Den rade plass:

He momyctute ydacTus B mapaze Boiick B uecTb 65-netus [1loGensr, Hapsamy ¢
HACIIETHUKAMH CIaBbI TE€POEB, MOIPA3IEICHUI BOIICK arpeCCHUBHOTO,
3axBarHH4eckoro 061o0xka HATO, KOTOpBIH B MOCIEAHUE TO/IbI BINIOTHYIO
npubnusuncs kK rpanunam Poccun. He noBTopsiiTe ommbok pyKoBOACTBa CTPAHBL,
MpEeIIECTBOBABIINX TOH camol, Benukoit OTeuecTBeHHOM BoliHe! He cnenas atoro,

BJIacTh B BareM e mokaxkxeT CBOIO HEIOCIEA0BATCILHOCTD B 3aIIUTE HpaB}ILI

Hcropuu, COBEpLINT NPEJaTebCTBO TaMsITH MIJUTMOHOB MOTHOIINX 32 1‘[066}1y.226

Dog stod kommunistene stort sett alene i sin motstand mot NATO-landenes deltakelse pa
Seiersdagen. Det andre store nasjonalpatriotiske partiet i Russland, LDPR, forholdt seg
passivt til spgrsmalet. Vladimir Zjirinovskij har dessuten tidligere uttalt seg positivt om
NATO, og har til og med hevdet at Russland ville ha vert tjient med & melde seg inn i
forsvarsalliansen.??’

Resolusjonsforslaget ’Om Katyn og dets ofre” ble mott med meget sterk opposisjon
fra Kommunistpartiet, KPRF. | de innledende debattene i Dumaen gjenopplivet
representantene fra KPRF en retorikk og ideologi som 14 nart opp mot retorikk fra
sovjettiden. Dumarepresentant for KPRF, Anatolij Lokot’, innledet debatten med krass kritikk

mot Forent Russlands resolusjonsforslag. Han hevdet endog at resolusjonen ville vere

225 Slobodkin, http://www.tr.rkrp-rpk.ru/get.php?874

26 7parad pobedy — bez NATO! Obrasjtsjenie kommunistov Krasnoj Presni k D.A. Medvedjevu”,
Kommunistitsjeskaja partija Rossijskoj Federatsii, 15.04.2010, http://kprf.ru/actions/78129.html

7 "Narod protiv: Rossiju nado vstupat’ v NATO”, Ekho Moskvy, 02.11.2010,

http://echo.msk.ru/programs/opponent/723002-echo/
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ensbetydende med en kapitulasjon for Den russiske federasjonen: "Hawm npeararot
YTBEPAHUTH aKT 0 0€30roBOpovHOM KanuTyssiuun Poccuiickoit deneparun. Kak BHYK
(GpoHTOBHKA, MOTHOIIETo 1Mo JICHUHTpa oM, HE KEJIal y9acTBOBAThH B aKTE HAIIMOHATHHOTO
yHIDKeHHs 1 1030pa.” 22 Lokot’s referanse til krigsveteranene er ikke tilfeldig. KPRF har
tradisjonelt veert det partiet med sterkest tilknytning og “eierskap” til veteranene. I tillegg til
den stetten partiet har blant krigsveteraner og den eldre garde generelt, seker Lokot’s uttalelse
a skape en skamfglelse blant befolkningen generelt. Krigsveteranene er i sa mate en viktig
ressurs. Lokot’ sier eksplisitt at & unnskylde for Katyn vil vere det samme som & trakke pa
veteranene og minnet om krigen. Imidlertid er dette minnet i hgyeste grad et sovjetisk minne.
KPRF-representant Leonid Kalasjnikov hevdet at Russland, ved & unnskylde for Katyn, bidro

til a stille seg laglig til for hugg fra krefter som ville landet vondt:

Ham Iopa MnpeKpaTruTh NOJIUBATH I'PA3BIO COOCTBEHHOE npouuioe, Torga u Apyruc He
6yZ[yT IJICBATh HA MOTHWJIbI HAIIIUX OTIIOB. HeyZ[I/IBI/ITGJ'ILHO, YTO U ITOJIAKHK BCJICA 3a
HaMH IroBOpAT 00 y6PII>‘ICTBe CraauHbIM oBE€Ta MOJIECKON HAITUH 1o1a Kateiapio u HE

BCIIOMHMHAIOT O MICCTUCTAX ThICAYaX COBCTCKUX BOMHOB, OTAAaBIINX XHU3HU 34

o 229
OCB060}KI[6HI/I€ Iompmm. TaM, KCTaTH, BOCBAJ1 U MOU OTECII TOXKC.

Historiker og KPRF-representant Viktor Iljukhin la i sitt innlegg vekt pa de gkonomiske
felgene av resolusjonen, dersom den skulle bli vedtatt. lljukhin hevdet at utbetalinger av
erstatning til Polen narmest ville ha ruinert den russiske gkonomien. Uttalelsen var

sannsynligvis et ledd i en skremselspropaganda myntet pa en nasjonalpatriotisk velgerskare:

CGFOZ[HFI TNOJIbCKOC MMPABUTEIIBLCTBO 0(1)I/IL[I/IEU'ILHO BBICTYIINJIO SaHHTepeCOBaHHOﬁ
CTOpOHOI‘/'I, Ha CTOPOHE MOJIbCKUX I'paXKJAaH, B OTHOMICHNUU OTUX UCKOB, I'I€ CTABUTCA

BOIIPOC O BO3MEIIEHHUH yIep6a. 51 Mory OTMETHTh, YTO 9TO BO3MELIECHUE yiepOa

230
6yZ{GT HNCYHUCIATHCA — NOBEPHTE MHE — MUJUIMApJAaMU.

KPRFs partileder, Gennadij Ziuganov, forsgkte ogsa a sa tvil om Katyns ekthet, og
hevdet sdgar at det hele var en historisk myte. Videre hevdet han at 0gsa russere bidro til &

opprettholde denne myten:

2% L okot’, Anatolij E.: “Stenogramma zasedanija 26 nojabrja 2010 g., N 197 (1170)”, Gosudarstvennaja Duma,

http://transcript.duma.gov.ru/node/3340/

229 Kalasjnikov, Leonid, I.: “Stenogramma zasedanija 26 nojabrja 2010 g., N 197 (1170)", Gosudarstvennaja

Duma, http://transcript.duma.gov.ru/node/3340/

230 Iljukhin, Viktor, I.: “Stenogramma zasedanija 26 nojabrja 2010 g., N 197 (1170)”, Gosudarstvennaja Duma,

http://transcript.duma.gov.ru/node/3340/
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”KatbprHCcKOoe J1e10” CTallo OJHUM U3 KPYIMHEHIINX MOTMTHIeCKuX MH(DOoB XX Beka.
BuHOBHHMKaMU B HEM BCE 4allle BHICTYNAIOT PYCCKHE, a ITOJISIKHU IIPECTAaIOT
”’)KEpTBaMHU TOTAINTAPHOTO PeXXnUMa”, IOJIy4asi COUyBCTBHE U O€30rOBOPOUHYIO

MOPAJIbHO-TIOJTUTUYCCKYTIO MMOAACPIKKY CO CTOPOHBI CU_IA, BaHaHHOGBPOHeﬁCKHX

CTpaH, a Tereph U BOCTOYHOEBPOIEHCKIX TOCYAapeTB. >

Ziuganov hevder ogsa at det var Polens fiendtlige holdninger til Sovjetunionen, og senere til
Russland, som la grunnlaget for myten om Katyn: ”OHo cTano oaHO#M U3 TJIaBHBIX TEM
AQHTHUCOBETCKOM, a TENEPb U AHTUPOCCUMCKOM IIPOIIaraHbl, aKTUBHO MCIIOJIb3YEMOM IIPOTUB
Halleil cTpaHbl HauboJiee arpecCUBHBIMU U HEIPYKECTBEHHBIMHU KPyraMu, BKIIIOYAst
MpaBsIIUE KPYTH HbIHEIIHEH Ionbium. >

LDPRs anti-polske retorikk er ogsa sterk. Etter at Duma-resolusjonen som innrgmmet
sovjetisk skyld for Katyn var et faktum, kom partiet med en advarsel pa sin hjemmeside:
“polakkene fremstiller seg selv som uskyldige lam, noe de slett ikke er.”*** LDPRs
standpunkt til Katyn preges ogsa av en generell fiendtlighet til Polen, som i visse tilfeller er til
forveksling lik KPRFs syn pa Katyn. Blant annet benytter begge partier historiske hendelser
og polsk-russiske forhold som er hentet fra perioden far Katyn som bevis pa polakkens
uzrlige hensikter. Dette synes a veere et ledd i en strategi hvor man forsgker a diskreditere
polakkenes krav om oppreisning for Katyn. LDPR stiller seg tilsynelatende likegyldig til

hvem som faktisk stod bak drapene pa de polske offiserene ved Katyn:

Kro paccrpemnsin atux odunepoB — BparoB Poccun, HKB/I nin HeMIIbl, JOCTOBEPHO
JIO0 CHX TIOp Tak u He onpeaenmtu. Ho naxke ecmu 310 ObLTO caenano crwtamu HKB/L,
TO HUYETO YAUBHUTENBHOTO B 3TOM HeT. [ll1a MupoBast BoifHa, HEMIIBI TOTOBUIIH
Hanagerne Ha CCCP, u Ha/to OBIIO YCTPAaHUTh NOTEHIMATBHBIX BParoB CTPaHbI, HE
TOBOPS YK€ O TOM, 4TO TO OblJIa HeaJieKBaTHas Majiast KoMIeHcalws 3a paccrpen 100

234
TBICSIY TUVIEHHBIX pycckux coiaar B 1920 roxy.

21 Ziuganov, Gennadij, A.: “Zajavlenie Prezidiuma TSK KPRF “S fal’sifikatsijami sovetskoj istorii neobkhodimo

o

pokontsjit’”, Kommunistitsjeskaja partija Rossijskoj Federatsii, 19.10.2010,
http://kprf.ru/party live/83773.html

232 Ziuganov, 19.10.2010, http://kprf.ru/party live/83773.html

233 “Pol’sja i Rossija: k voprosu o vzaimorastsjetakh”, Sajt LDPR, 30.12.2010,
http://www.ldpr.ru/#ldpr_talks/analytics/Poland and Russia the question of mutual

2% “pol’sja i Rossija: k voprosu o vzaimorastsjetakh”, Sajt LDPR, 30.12.2010,
http://www.ldpr.ru/#ldpr_talks/analytics/Poland and Russia the question of mutual
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Mens kommunistene som oftest har omtalt Katyn som et eksempel pa historieforfalskning og
et angrep pa landets are, virker LDPR & ha en langt mer pragmatisk innstilling til Katyn.
Vladimir Zjirinovskij er ingen kommunist, og han har statt bak en rekke krasse utspill
angaende den sovijetiske historien, ogsa rettet mot Stalin. LDPR var det eneste partiet som
valgte & avsta fra & stemme om Duma-resolusjonen Om Katyn og dets ofre”. Zjirinovskij
hevdet at hans parti ikke kunne ta stilling til resolusjonen far alle dokumenter som omhandlet
Katyn var gjort rede for. Imidlertid trer Zjirinovskijs anti-kommunistiske holdning fram som

den bakenforliggende, og viktigste arsaken, til partiets valg i a avsta fra avstemmingen:

[Ipobrema — B TOM, YTO Y HAC C BaAMH, K COKAICHUIO, HUYETO HE
3aIOKYMCHTUPOBAHO. A TO, YTO HAM KaKHE-TO UCKHU OYIyT IMPEABABIATE... Y HAC
Kyza OoJIbIIIe UCTOPUICCKUX OCHOBAaHMA OOBUHATH [loIbIry, B TOM YHCIE U 32 THOCIH
COBETCKHUX KpacHoapMeineB. Ho kro HaMm Memain 3TuM 3auuMatbes 70 aer? Yero xe
MBI MOTYaIH-TO? MBI ke Mo4anu. A nouyeMy Monyaiau? [IoToMy 4To HaM HY>KHO
0pu10 MeTh B [Tombire mpocoBeTckuit pexuM. Eciu ObI MBI X OOBHHWIIA B TOM, UTO
OHM Ha TeppuTOpHuH [10NbIIN YHUYTONKUIN COBETCKUX KPACHOAPMEHIIEB, TO MOJILCKUE

235
KOMMYHHUCTBI HC YACPIKAINCH OBl Yy BJIaCTH.

Zjirinovskij utbroderte sin tese i en kommentar den 26.november, hvor han legger skylden pa
det kommunistiske systemet for at Katyn-saken i det hele tatt har blitt et kontroversielt tema i

dag. Zjirinovskij hevder ogsa at LDPR gnsker a legge debatten dgd:

[Toatomy mpoGiieMbI-To uaeonorunueckue. Eciu 661 He 0b110 OKTIOPHCKOI
PEBOJIONNH, COBETCKOM HIC0JI0THH, HACHIIBCTBEHHOTO HACAKICHUS
KOMMYHHUCTHYECKHX PEKAMOB, TO ObLIa OBI Ipyrasi 00CTaHOBKA, B TOM YHCIIC U B

[omemre. [...] uctopus 20 Beka OblIa TSHKETION M KPOBABOM, HO TENEPh HACTANIO BPeMs

MMPUMUPUTHCA U [[Ol"OBOpI/ITI:-Cﬂ.236

LDPR utviser med sine anti-polske holdninger og patriotiske syn, mange fellestrekk med
kommunistenes behov for & beskytte en sovijetisk og patriotisk versjon av Katyn. Likevel
kommer de ideologiske forskjellene mellom LDPR og KPRF i veien for et samarbeid, noe
som kan ha bidratt til at LDPR ikke fikk seg til 4 statte KPRFs i deres negative holdning til

2% Zjirinovskij, Vladimir V.: “O zajavlenie GD ‘O Katynskoj tragedii i ee zjertvakh’. Plenarnoe zasedanie 26
nojabrja 2010 goda”, Sajt LDPR, 26.11.2010,
http://www.ldpr.ru/#ldpr talks/deputys word/Zhirinovskiy Plenar meeting 26.11.2010 Katyn

% zjirinovskij, Vladimir V.: “Fraktsija LDPR iskhodit iz istoritsjeskoj logiki”, Sajt LDPR, 26.11.2010,

http://www.ldpr.ru/#events/Vladimir_ZhirinovskyLDPR faction comes from the historical logic
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Duma-resolusjonen. A avsta fra & stemme var i s& méte et kompromiss fra LDPRs side. |
tillegg viser ogsa Zjirinovskij til behovet for 8 komme seg videre, og la historie vaere historie:
”’[...]Jcama uctopust 20 Bexa OblIa TSHKEJION U KPOBABOM, HO TETIEPh HACTAIIO BPEMs
HNPUMHUPHUTHCS U IIOFOBOpHTLCSI.ZB? MpI He cuuTaeM pasyMHBIM “pacKauuBaTh JOJIKY I10
JTAHHOMY TTOBOJY, — TO €CTh CIIOCOOCTBOBATh OYEPEIHOMY Pa3/ICICHUIO o61uecma.”238 Dette
tyder pa at LDPR har et langt mindre anstrengt forhold til Katyn enn det KPRF har, og at en
unnskyldning for sovjetiske ugjerninger ikke er like problematisk for LDPR som det er for
kommunistene. Kommunistene ender derfor opp med a sta alene i sin motstand mot

resolusjonen.

5.3 Den liberale fraksjonen og Katyn

Den liberale fraksjonen stiller seg ogsa kritisk til sentrumsfraksjonens versjon av
Katyn, men av helt andre grunner enn dem som nasjonalpatriotene uttrykker. Mens den
nasjonalpatriotiske fraksjonen forsvarer landet mot forsgk pa a sverte dets @re, er Russlands
liberale grupperinger forkjempere for penhet og et kritisk blikk pa landets historie. De to
fraksjonene star ogsa langt fra hverandre nar det gjelder hvilken vei Russland skal g&, og i sa
mate hvilken rolle Vesten skal spille i det russiske samfunnet.

Memorial har viet store deler av sitt arbeid til Katyn, og gruppen ser i stor grad
innremmelse av skyld for henrettelsene av polske offiserer som en test pa det nye Russlands
liberale verdier og respekt for menneskerettigheter. Memorial har veert spesielt opptatt av om
kommisjonen som ble nedsatt i 1991 for & avdekke sannheten om Katyn, faktisk ville holde
det den hadde lovet. | 1994 hadde den davarende lederen for kommisjonen, Anatolij
Jablokov, konkludert med at Katyn-drapene kvalifiserte som folkemord og forbrytelser mot
menneskeheten. Konklusjonen ble imidlertid avfeid av den gverste militere statsadvokaten.”*
| 2005, 14 ar etter at kommisjonens arbeid hadde startet, kom beskjeden om at

etterforskningen av drapene pa polske offiserer ved Katyn var nedlagt som fglge av at alle

7 Zjirinovskij, 2010a,

http://www.ldpr.ru/#events/Vladimir_ZhirinovskyLDPR faction comes from the historical logic

28 “Pol’sja i Rossija: k voprosu o vzaimorastsjetakh”, Sajt LDPR, 30.12.2010,

http://www.ldpr.ru/#ldpr talks/analytics/Poland and Russia the question of mutual

29 satter, 2012, 247

61


http://www.ldpr.ru/#events/Vladimir_ZhirinovskyLDPR_faction_comes_from_the_historical_logic
http://www.ldpr.ru/#ldpr_talks/analytics/Poland_and_Russia_the_question_of_mutual

involverte parter var gatt bort. Ifglge en uttalelse fra lederen for etterforskningen, Aleksandr
Savenkov, i september 2004, var det heller ikke tilstrekkelig bevis for at Katyn var et
folkemord. Snarere kom Savenkov fram til at behandlingen av de polske fangene var i

overensstemmelse med datidens standard:

B xone npeaBapuTensHOrO CAEACTBUS 10 MHUIIMATUBE MOJIbCKOW CTOPOHBI
MpoBepsIach BEPCHUs O TEHOIUAE, U MOE TBEPI0€ YTBEPKIEHUE — TOBOPUTH 00 STOM
MIPaBOBOM SIBJICHHH HET HUKAaKUX OCHOBaHWA. HeT 1 He OBLIO TeHOIHIA ITOIBCKOTO
HapoJa B TeX ACUCTBUAX, KOTOPHIC UCCIIEIOBAHEI B paMKax 3Toro Aena. [...] beuto

YCTaHOBJIEHO, YTO COACPIKAHNE MHTCPHUPOBAHHBIX JIUI] COOTBETCTBOBAJIO HOPMaM U

Tpe6OBaHI/I$IM TOTO BpeMeHI/I.240

Ingen offisiell fordemmelse av Stalin eller andre ble framsatt av Savenkov. Av de 183
volumene med innsamlet materiale var 116 fortsatt hemmeligstemplet. De gjenvaerende 67
volumene var ifglge Memorial blant dokumentene som Jeltsin hadde overrakt sin polske
kollega i 1992, og som altsa allerede var allment kjente.** Det var heller ingen tegn som tydet
pa at de ville bli frigitt: "IToaTomMy B HacTosIIEee BpeMs Mbl HE MOKEM OTJIACUTh €T0, HO
KOra-HUOYIb, CO BpeMEeHeM, HaBepHOe, 3T0 OyxeT caenano”™?* Grunnlaget for selve
avgjarelsen var ogsa en statshemmelighet.

Avgjgrelsen ble mgtt av massiv kritikk fra Polen, sa vel som fra liberale grupper i
Russland. Memorials offisielle standpunkt var tydelig. Organisasjonen hevdet at urett var blitt
begatt mot ofrene og deres familier, og krevde samtidig at myndighetene matte veere seg sitt

ansvar bevisst:

MBblI cynTaeM, YTO Takoe MpeKpalieHUue paccieIoBaHus HeJoMyCcTHMO. Bo-
MIEPBBIX, JIAXKe €CIIU He ObUTO COOBITHS T€HOINIA, TO B TFOOOM CIy4ae HEOOXO0MMO
CKa3aTh, KaK KBIN(ULIUPYIOTCS 9TH OECCYAHBIE pacCTpelibl — KaK BOSGHHOE
MPECTYIICHUE, KaK MMPECTYIJICHUEC MPOTUB Y€JIOBCUCCTBA, KaK IPEAYMBIIIJIICHHOC

yOHMICTBO TpH OTATYAIOMINX 00CTOSATENBCTBAX? 3aKphITHE NeTa 0e3 MpaBOBOH

9 sitert etter Etinger, Jakov, Ja.: “O Katyni 65 let spustja”, Nezavisimaja gazeta, 11.04.2005,

http://www.ng.ru/courier/2005-04-11/15 katin.html

L ratyn’: Khronika sobytij”, Uroki istorii XX vek, 06.08.2009, http://urokiistorii.ru/katyn/2009/08/katynskoe-
delo

2 sitert etter Etinger, 11.04.2005, http://www.ng.ru/courier/2005-04-11/15 katin.html
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npecrymienne.”*

Memorial gjorde ogsa bruk av den heroiske framstillingen av krigen, da i form av at minnet
om seieren over fascismen i 1945 hevdes & vare bundet til minnet om ofrene for totaliteere

regimer i det 20. arhundre:

IMamste o [Tobeae 1945 rona HeoTAETUMA OT MAMSITH O BCEX JIFOIAX, YOUTHIX
TOTAJIUTAPHBIMU pexkuMaMu XX BeKa, — OT MaBIIUX Ha (PPOHTAX 10 MOTUOIINX B 3aCTCHKAX HA BCEM

MPOTAKCHUU BTOpOﬁ MHpOBOfI. ITonbITKK 3aMOJTYATEL UM OCIIa0UTE OTY NaMSTh ABJIAIOTCA

TMOKYIHICHUEM Ha CMBICII U LICJIN BEJIMKOM aHTPI(l)aHIPICTCKOfI BOI‘/’IHLI.244

Pa denne maten bidrar Memorial til & skape sin egen versjon av krigsminnet, hvor man ikke
gar pa kompromiss med det hellige minnet om den sovjetiske soldatens store offer pa
slagmarken, men likevel sidestiller tyske fascister med Stalinregimet. Forfedrekulten, minnet
om forfedrenes heroiske innsats postuleres her som en kamp om friheten rettet mot det
totaliteere system. Et annet medlem av Memorial, Boris Belenkin, uttrykte bekymring for at

navnene pa de ansvarlige for Katyn-drapene ville forbli ukjente for publikum:

[ocne oTka3a MpoIOIDKATh paccieJOBaHUE KATBIHBCKOTO JIeJIa HaJeKIbl Ha TO, YTO
BUHOBHBIC OYAyT Ha3BaHBIL, TOCTaTOYHO Maio. [Ipekpamenne paccieoBaHus
a0COJIFOTHO HEMPUEMJIEMO C TOYKHU 3PECHUSI HDABCTBEHHOCTH, a B ro1 60-1eTus

245
[ToOenp! 3TO BHITISAIUT 9YAOBHUIIHO.

Belenkin stod, sammen med en rekke slektninger av de henrettede polske offiserene, bak et
sgksmal mot den russiske stat med et krav om anerkjennelse og rehabilitering av ofrene for
Stalins terror. Den ansvarlige rettsinstansen i Moskva avfeide imidlertid sgksmalet pa

246

bakgrunn av at kun de som er personlig skadelidende har rett pa erstatning.“*> Memorials

leder Arsenij Roginskij beskyldte domstolen for partiskhet og for a spille pa lag med

70 rassledovanii ’Katynskogo prestuplenija’ v Rossii. Zajavlenie obtsjsjestva "Memorial’”, Polit.ru,

05.04.2005, http://www.polit.ru/article/2005/04/05/katyn/

270 rassledovanii ’Katynskogo prestuplenija’ v Rossii. Zajavlenie obtsjsjestva "Memorial’”, Polit.ru,
05.04.2005, http://www.polit.ru/article/2005/04/05/katyn/

245y Pol’sje vstrevozjeny tem, tsjto rassledovanie tak nazyvyvaemogo ‘Katynskogo dela’ o rasstrele NKVD

pol’skikh ofitserov, svoratsjivaetsja”, Ekho Moskvy, 05.04.2005, http://www.echo.msk.ru/news/253503.html

246 Jazjborovskaja, Inessa S.: “Katynskoe delo: na puti k pravde”, Voprosy istorii, No. 5, 2011 (Rossijskaja
akademija nauk: Moskva), 22-35
http://ecat.lib.mpgu.edu/Opac/index.php?url=/notices/index/IdNotice:100618/Source:default
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myndighetene: "IIpaBoBBIX OCHOBaHMI /7151 0TKa3a HeT. K coxanieHuio, mpaBo B 3TOM JIEeJIe
sBisieres conyroii momukn.”> Statsadvokaten hevdet pd sin side at Katyn-saken ikke kan
avgjares i en vanlig domstol: Tlycts Bactu [lonbiu oOpamaroTcst k BaactsM Poccuu u
pElIaoT 3TOT BOIIPOC HA TAKOM YPOBHE, a HE Ha YPOBHE cyﬂa.”248

Til tross for Putins symboltunge deltakelse ved Katyn-minnesmerket i 2010, forble
Katyn et minnested tenkt ut og utfart av den liberale fraksjonen. Katyn ble til som fglge av
privat initiativ, og ikke som uttrykk for en offisiell politikk fra russiske myndigheters side. |
en artikkel i Smolenskie novosti 23. juli 2002 hevdes det at Katyn er et av fa minnesmerker til

ofrene for massehenrettelser. Videre hevdes det at Russland frykter sannheten om fortiden:

CrpaHa He XeJlaeT IOMHHTB O MIPECTYIUIEHUSIX TOCYAapCTBa B OTHOLLICHUH €€
Hapoa. Kax u ymomganuit o npouutoM. ITomumo KaTsiHcKOro MeMopuaia, Ha BCIO
CMoneHCKyI0 001acTh ToJIbKO B PocnaBie ecTh maMaTHas TOCKa Ha MECTE MacCCOBBIX
paccTpenos. [...] To cTpaHa OOUTCS TOPHKOH MpaBbl O ceOe WM HACICTHUKA

najadei npsA4YyT IpeCcTyIUICHU CTapIUIUX TOBAPULIECH 110 uexy?249

Skam kan muligens bedre forklare hvorfor ikke bare polske, men ogsa sovjetiske ofre for
Stalin forblir et sart tema i det offentlige ordskiftet. Den enorme innsatsen som sovijetiske
soldater gjorde under krigen, med den tilhgrende myten om heroisk selvoppofrelse, er
vanskelig @ kombinere med minnene om undertrykkelse og massedrap. Det faktum at Katyn
befinner seg i et omrade som under krigen utgjorde en av de mest betydningsfulle
krigsskueplassene for kamper mellom sovjetiske og tyske styrker, gjer Katyn-minnesmerket
til en utfordrer til minnesmerker som representerer den langt mer sentrale narrativen om den
sovjetiske soldat som falt under forsvaret av fedrelandet.

Inessa Jazborovskaja star som en sentral meningshzrer i den liberale fraksjonen i
historiefaget. Hun omtaler historikere som uttrykker sterk skepsis til Katyn-sakens autentisitet

som pro-kommunister, og hevder de tilhgrer en kvasihistorisk retning innen det russiske

247 »pol'skikh ofitserov rasstreljali bez repressij”, Kommersant, No. 195 (4012), 25.10.2008,

http://www.kommersant.ru/doc/1047710

248 Blizeev, Igor, gjengitt i ”Pol’skikh ofitserov rasstreljali bez repressij”, Kommersant, No. 195 (4012),

25.10.2008, http://www.kommersant.ru/doc/1047710

** Bereznev, Andrej: "Vesti s nasjej golgofy”, Smolenskie novosti, 23.07.2002,

http://smolprovince.narod.ru/july02/sn230702-1.htm
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historiefaget kjent som anti-Katyn, eller kontr-Katyn®*°. Jazborovskaja hevder at en krise i
befolkningens historiske bevissthet, i tillegg til tankegods som har overlevd sovjettiden, har
skapt grobunn for nasjonalistiske fremstillinger av historien hvor den historiske autentisiteten
kommer i annen rekke.”" | boken Katynskij sindrom v sovetsko-polskikh i rossijsko-polskikh
otnosjenijakh, gir Jazborovskaja sammen med to andre historikere, Anatolij Jablokov og
Valentina Parsadanova, en meget detaljert beskrivelse av Katyn-saken og etterforskningen
som fulgte pad 1990- og 2000-tallet. Jablokov var selv leder for den russiske
undersgkelseskommisjonen om Katyn pa 1990-tallet. Han er sterkt kritisk til at arbeidet som
ble lagt ned i undersgkelsen av Katyn-massakren ikke ble tatt til fglge av politikerne.
Jablokov hevder at dersom Russland gnsker a oppna gode relasjoner til sine naboland er

russerne ngdt til a ta innover seg Stalintidens marke sider:

B ABYCTOPOHHUX OTHOIIEHHUSX MPUXOTUTCS UCXOIUTh M3 HEOOXOAUMOCTH
pEryupoBaTh HX BO BCeM 00bEMe, COBEPILATh aKThl YeJIOBEUECKON CIPaBeUIMBOCTH,
MPEMUCHIBAIOIIEH HE OrPaHHYHBATHCS BUACHUEM TOJIBKO TEPOUIESCKUX CTPAHHMI
CBOEit HCTOPHH, HO U3BJIEKATh HEOOXOAUMbIC BBIBOJIBI U3 TOPHKOT'O OTIBITA JAICKO HE
Bceraa 6e3yKOPU3HEHHBIX OTHOIICHHUH C COCESIMH, OCOOCHHO B TOJIBI COBETCKOTO
TOTAJIUTAPHOTO PEKMMaA, HECTU OTBETCTBCHHOCTD IEPC HCTOpI/I‘IeCKOﬁ IIaMATBIO
CBOETO M COCEIHUX HAPO/IOB, MOATBEPKAATH CBOE TOCTOWHOE MECTO

252
HUBUIJIIM30BaHHOM MHPC.

Putins besgk ved Katyn farte til en ny debatt om Katyn i Russland. Den liberale
fraksjonen stilte seg tilsynelatende positiv til Putins gest, om enn med visse forbehold.
Lederen for Jabloko, Sergej Mitrokhin, anerkjente at Putins besgk ved Katyn-minnesmerket
var et viktig steg framover for Russland: ”JInst Poccuu 3T0 0ueHb BaXKHBII mIar B O4€Hb
BaXHOM HampasiieHun.”>° Han uttrykte imidlertid bekymring for myndighetenes manglende
vilje til & etterforske Katyn-massakren, og anklaget tidligere undersgkelseskommisjoner for &

veere inhabile og lite selvstendige:

230 Jazjborovskaja, Inessa, Jablokov, Anatolij & Parsadanova, Valentina: Katynskij sindrom v sovetsko-polskikh i
rossijsko-polskikh otnosjenijakh, (Rosspen: Moskva, 2009), 436

>t Jazjborovskaja, 2009, 436

»2 Jazjborovskaja, 2009, 441

>3 Mitrokhin, Sergej: ”Rossijskoe rukovodstavo dolzjno priznat’ otvetstvennost’ Stalina za Katyn’”, Jabloko,

07.04.2010, http://www.yabloko.ru/mneniya i publikatsii/2010/04/07 1

65


http://www.yabloko.ru/mneniya_i_publikatsii/2010/04/07_1

Taxast mo3uLKs pOCCUNCKHUX CIIEACTBEHHBIX OPTaHOB U B HAIIIEH CTpaHe, U 3a
pyOe:KOM BOCIIPHHUMACTCS KaK MO3HIUs rocyaapceta. OHa ctana (yHIaMeToM Jis

TOrO, 4TOOBI B rona 70-neTus KaTBIHCKOI Tpareanuu B Poccun nmoansnace 1eaas BojJHa

TOTBITOK PEAHMMHPOBATH CTATHHCKYIO BEPCHIO COOBITHIA. >

I motsetning til Putin, viste Mitrokhin i sterre grad vilje til 3 kaste lys over alle deler av den
russiske historien, ogsa de dystrere sidene ved historien som blant annet er representert ved
Katyn. Han rettet kritikk mot de kreftene i samfunnet som ser denne avdekkingen av historien

som en trussel mot landets &re:

Uro xacaercsa Kateiau u HUCTOPpUHN BOI7[HI)I, TO, IO MOEMY y6e>KaeHmo, MBICJIb O TOM,
YTO CTAJIMHCKUEC NPECTYIJICHUA XOTh KAKUM-TO 06pa30M 6p0C310T TCHb Ha IIOABUI'

Hauiero Hapoza u [Tobeny, MoXXeT BOHUKHYTh TOJIBKO B IPECIBHO

3aKOMIIJICKCOBaHHBIX MO?)I‘aX.255

Boris Nemtsov, en av frontfigurene i PARNAS, konkluderte pa lignende mate:

OueBUAHO, YTO MBI JIOJDKHBI IPU3HATH peskuM CTalTMHA MPECTYIHBIM U €T0 JesHUA, B
TOM UYHCJIE U KATBIHCKUE MPECTYIIICHUS KOLIMapHbIE, TOXKE NPECTYNHbIMU. J{i1s
ATOro, Ha MO B3IIIS, Cyll HAJl CTAIMHH3MOM, OOJIBIIEBU3MOM a0COIIOTHO

HEo0X0/InM, U BCe MPECTYIUICHHUS, KOTOPBIE OH COBEPIINI, TOJDKHBI OBITh

2
00HapOI0BAHEI. 5

Nemtsovs kommentar var ment som et svar pa kritikken fra den politiske hgyresiden i
Russland, hvor det ble hevdet at om Russland skulle unnskylde for Katyn ville det veere et
tegn pa svakhet. Dette synet har blant annet blitt fremmet av den hgyrevridde journalisten og
politikeren Aleksandr Prokhanov.?>” Sparsmalet om skyld og tilgivelse har ogsa blitt omtalt
av en av lederne for Helsinki-gruppen i Moskva, Ljudmila Alekseeva. Under et seminar i
forbindelse med lanseringen av den polske filmen Katyn®*®, hevdet hun at Katyn var den

russiske nasjonens skamfulle ansvar:

>4 Mitrokhin, 07.04.2010, http://www.yabloko.ru/mneniya i publikatsii/2010/04/07 1

255

Mitrokhin, 07.04.2010, http://www.yabloko.ru/mneniya i publikatsii/2010/04/07 1

26 Nemtsov, Boris: "Ekho Moskvy, Osoboe mnenie”, Boris Nemtsov personal’nyj sajt ,29.04.2010,

http://www.nemtsov.ru/?id=706184

7 Sitert etter: Nemtsov, 29.04.2010, http://www.nemtsov.ru/?id=706184

»8»katyn”, av Wajda, Andrzej (2007), http://www.imdb.com/title/tt0879843/
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U BoT Temneps, “Katbiap”. CeromHs s cMOTpena 3ToT (HUiIbM BO BTOpo# pa3. S 3Haro,
4to Bsl genanu ero mist monsikoB. Ho u st Hac! K ToMy ykacy, ¢ KOTOPBIM ero
CMOTPSIT TOJISIKH, IPUMEIIUBACTCS HAIIl Y’KAC — M HAIll CThIJI, BEIIb 3TO CACIAIIN HAIIH

COOTCUYECTBEHHUKH. Hain MPE3NJACHT HEAABHO CKa3aJjl, YTO HaM HE3a4Y€M U HC Yy KOro

npocuTh mpouierns. Ham ects, y Koro mpocuTh npormerns.”>

Alekseeva gnsker at Katyn-massakren skal lgftes opp i den kollektive bevisstheten i Russland,
0g at russere ma ta ansvar for sin historie. P4 denne maten har hun visse likhetstrekk med
Boris Nemtsov, og til en viss grad Sergej Mitrokhin. Denne retorikken kan likevel bidra til &
forsterke narrativen om ”oss mot dem”, noe som skaper et forenklet bilde av hendelsen. Pa
mange mater ligner dette situasjonen i den tyske etterkrigstiden, hvor etterkrigstidens tyskere
som knapt husket noe av krigen var palagt en felles skamfglelse for nazistenes forbrytelser.?®
Det ser imidlertid ikke ut til at russere flest er villige til a ta pa seg denne kollektive byrden,
noe ogsa Forent Russland ser ut til & ha forstatt. Putin og Medvedjev viser liten vilje til 4 la
Russland ta pa seg hele skylden for Katyn alene, noe som gjenspeiles i det at de gjentatte
ganger legger vekt pa at Katyn ogsa var asted for forbrytelser mot ulike nasjonaliteter,

inkludert russere.

>%"Dialog o ’Katyni’”, Prava tsjeloveka v Rossii, 21.03.2008, http://hro.org/node/1589

%% Miller, Alexei: “Russia: Power and History”, Rabotsjie materialy No. 2, (Moskovskij tsentr Karnegi: Moskva,

2010), 14
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6. Seiersdagen 9. mai

Seiersdagen, Den’ Pobedy, markerer dagen for Tysklands kapitulasjon i 1945 og
Sovjetunionens seier over nazistene. Selv om denne dagen®* ble markert og fortsatt markeres
i de fleste land som deltok i kampen mot Nazi-Tyskland, var dagen spesielt viktig for
Sovjetunionen. Ikke minst var seieren viktig politisk og ideologisk sett. En kommunistisk stat
hadde beseiret en fiendtlig vestlig, kapitalisk og imperialistisk stat. Den rgde armés innsats
kunne dermed tolkes i lys av det sosialistiske systemets overlegenhet overfor vestlige idéer.
Til tross for at Sovjetunionen var alliert med “imperialistiske stater”, deriblant Storbritannia
og Frankrike, ble seieren fra sovjetisk side fremstilt som en ren sovjetisk seier.?®* For flertallet
av den sovjetiske befolkningen farte ikke krigens slutt med seg noen starre glede utover selve
seieren. Materielle vanskeligheter og politisk undertrykkelse fortsatte etter krigen.
Seiersdagen ble i sa mate ikke bare en dag for & minnes krigens ofre, men ogsa en mate a bgte
pa folkets gryende misngye. Nazi-Tyskland ble, ikke uten grunn, den perfekte syndebukk for
alt som var galt i Sovjetunionen. Krigen hadde gitt landet en felles fiende & samle seg mot og
styrket kollektivfalelsen blant befolkningen.

Seiersdagen ble markert fgrste gang i 1945, men allerede to ar senere ble dagen
degradert fra & veere en statlig helligdag til & bli en vanlig arbeidsdag.?®® Ifalge Nina Tumarkin
hadde Stalin et ambivalent forhold til Seiersdagen. Krigen hadde skapt en lang rekke
krigshelter som virket truende pa den paranoide Stalins stilling. Selvoppofrende
krigsveteraner kom i skyggen av Stalins gjennoppbygging av det sovjetiske samfunnet.®*
Farst i 1965, under Leonid Brezjnev, ble 9. mai igjen en offentlig helligdag. Fram til USSRs
fall beholdt Seiersdagen den samme formen. Dette inkluderte tre hovedkomponenter:
Seiersparader gjennom alle sovjetiske byer og de fleste landsbyer, minneseremoni ved det

lokale krigsminnesmerket, og til slutt et maltid med familie og venner.?®® Christel Lane

?°1| Vest-Europa markeres den tyske kapitulasjonen den 8. mai. Tyskland kapitulerte den 8. mai Berlin-tid, men

grunnet tidsforskjellen var det allerede 9. mai i Moskva, derfor ulike datoer.
262 Rouhier-Willoughby, Jeanmarie: “Victory Day Celebrations: Memory and Validation”, Folklorica, No. 2, Vol.
8, 2003, 24

263 Tumarkin, Nina: "The Great Patriotic War as myth and memory”, European Review, No. 4, Vol. 11, 2003, 597

2%% Tumarkin, 2003, 597

%% | ane, Christel: The Rites of Rulers, (Cambridge Uni. Press: Cambridge, 1981), 145-147
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hevder at Seiersdagen, som en av de viktigste sosialistiske seremoniene i Sovjetunionen, bidro
til & forene det multi-etniske samfunnet som i fgrkrigstiden kun i mindre grad hadde oppvist
patriotisme og enhet.?®

9. mai ga Sovjetunionen en mulighet til & vise fram sin formidable militeermakt og
industrielle framskritt, noe som var spesielt tydelig under 1970-80-arenes kalde krig. Pa denne
maten fungerte militeerparadene 9. mai som en advarsel til Vesten om at man ikke burde legge
seg ut med Sovjetunionen.?®” Samtidig bidro krigsveteranenes deltakelse pa Seiersdagen til &
fremme patriotisme innad i landet. Det faktum at de fleste sovjetborgere hadde krigsveteraner
i sin familie eller i det minste kjente noen som omkom under krigen, farte til at man knyttet
personlige erfaringer og stolthet til den offisielle markeringen. Dermed fikk 9. mai ytterligere
legitimitet blant befolkningen. Russlandviter Jeanmarie Rouhier-Willoughby hevder at
markeringen av Seiersdagen utgjorde to sentrale funksjoner for regimet. For det farste styrket
9. mai den politiske og ideologiske agenda til sosialiststaten, for det andre bidro den til
fostre en sterkere nasjonalfalelse.?®®

40-arsmarkeringen for krigens slutt i 1985 var den mest ekstravagante av dem alle,
men utgjorde samtidig den siste, store markeringen av 9. mai for Perestrojka og Glasnost
gjorde sitt inntog.?*® Apenheten som fulgte slo sprekker i den sovjetiske narrativen om krigen,
og det ble kastet lys pa marke sider ved historien. Seiersdagen mistet pa mange mater sin

279 Markeringen av 9. mai 1990 foregikk pé en langt mer beskjeden

hellige plass i samfunnet.
mate enn i tidligere ar. Ifglge Nina Tumarkin var det pa begynnelsen av 1990-tallet heller
ingen god grunn til & markere Seiersdagen pé noe storslagent vis: "By 1990, as the Soviet
period of Russian history was drawing to a close, the cult of the Great Patriotic War had been
replaced by a rich amalgam of passion, regret, nostalgia, rage and remembrance.”?"*

Den store fedrelandskrigen og 9. mai ble gjenstand for politisk dragkamp. Liberalere

%8| ane, 1981, 142

?%7 Rouhier-Willoughby, 2003, 26

268 Rouhier-Willoughby, 2003, 26
%91y markin, Nina: The living and the dead: the rise and fall of the cult of WW2 in Russia, (Basic Books: New

York, 1994), 28

270 Kirschenbaum, Lisa: "World War Il in Soviet and Post-Soviet Memory”, The Soviet and Post-Soviet Review,
No. 2, Vol. 38, (Brill: Leiden, Nederland, 2011), 97

"X Tumarkin, 1994, 202
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knyttet 9. mai til kritikk av det stalinistiske regimet, sa vel som til det kommunistiske
systemet i seg selv. Det var ngdvendig a forkaste de gamle sovjetiske mytene, selv de som
omhandlet den nermest hellige krigshistorien. Boris Jeltsin gjorde sitt for a tilpasse
Seiersdagen til det nye Russland. 9. mai 1992 var preget av Jeltsins gnske om a integrere
Russland i Vesten. | Moskva fant det sted en ”fredsparade” i stedet for den tradisjonelle
militeerparaden. Jeltsin hapet at dette ville legge grunnlaget for en ny, ikke-militer tradisjon
som samtidig ville fore Russland narmere Europa.?’? For mange krigsveteraner og
gammelkommunister var Russlands tilneerminger til Vesten et han mot minnet om Den store
fedrelandskrigen. P4 samme mate sa mange USSRs opplagsning som en skammelig form for
garasjesalg, hvor man ga bort et krigsbytte som inkluderte bade landomrader og verdisaker

som Sovijetunionen rettmessig hadde tilegnet seg gjennom sin krigsinnsats.?”

6.1 Sentrumsfraksjonen og 9. mai

Vladimir Putins innsettelse som president 7. mai 2000 betydde starten pa en ny og
styrket interesse for Seiersdagen som en kilde til russisk patriotisme. Seiersdagen 9. mai er
den viktigste datoen knyttet til krigen, og har stor symbolsk verdi for Putin og regimet.
Historiker Elizabeth A. Wood hevder at datoen for Putins innsettelse ikke var tilfeldig, men et
bevisst valg for & sammenfalle s& nart som mulig med Seiersdagen.?™*

Putins 9. mai-tale fra 2000 bar preg av at den sovjetiske versjonen av krigen igjen
inntok en prominent plass i det nasjonale minnet. Talen knyttet band til Sovjetunionen
innholdsmessig, men hadde ogsa formmessige likheter med Stalins taler. Blant annet var
innledningen hentet fra en av Stalins taler fra 1947, om enn med en liten vri:*" *Toapumm

COJIAAThI U MAaTPOCHI, CCPIKAHTHI U CTAPIIHNHBI, TOBAPUIIINA O(bHHCpBI, TCHCpaJIbl, aAMHUPAJIbI,

%72 Smith, Kathleen E.: Mythmaking in the New Russia — Politics and Memory during the Yeltsin Era, (Cornell Uni.

Press: Ithaca/London, 2002), 86

273 Tumarkin, 2003, 602

274 Wood, Elizabeth, A.: "Performing Memory: Vladimir Putin and the Celebration of World War Il in Russia”,

The Soviet and Post-Soviet Review, No. 2, Vol. 38, 2011, 182

273 Stalin, losif, V.: “Prikaz ministra vooruzjennykh sil sojuza SSR”, 1947, http://www.iosif-

stalin.su/pages/16/55/
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yBa)xaeMble BeTepaHsl, rpaxiane Poccun!”?’® Denne dpningsfrasen har blitt viderefort i
Putins taler 2001-2007, og senere under president Medvedjev fra 2008-2011.%"" 1 tillegg til &
kopiere Stalins spraklige formuleringer, forsgkte Putin a gi inntrykk av kontinuitet mellom
ulike generasjoner. Putin trakk linjer fra veteranene av Den store fedrelandskrigen til den nye

generasjonen av soldater i Den russiske faderasjonen:

IIpusercTByto connat Benukoit OteuectBeHHON. CeroHS BB B OJJHOM CTPOIO C
HOBBIM ITOKOJICHHEM 3alllUTHUKOB PoauHbI, BHOBb Ha ucTopuueckoi KpacHoit
IUIOLIAY, HA ILIOLAAH, UCXOKCHHOM PAaTHUKAMHU Pa3HbIX BPEMEH, IIPUHSBILIECH apaf,

1945-r0.2™®

Med dette knytter Putin historien til sitt eget politiske fundament. Putin la i sin tale stor vekt
pa patriotisme, og hevdet at militeeret i dag spiller en sentral rolle i & opprettholde stolthet for

bade fortiden og natiden, men ogsa for maktens nasjonale verdi:

Hamr connaTt moOsiBaeT moOeap! He TOIBKO OPYXKHEM, HO H IyXOM, U BOJIEH CBOCH.
OHE TBepKe MeTallIa, OHU IIOMOTAl0T BEIXOJUTD U3 JIIOOBIX UCIIBITAHUN, COXPAHSS

COBECTb U YCCTb, COXpaHAA rOpAOCTh 3a HAIlIC IPOIIJIOC U HACTOAIIECC, 34

279
HaI[MOHAJbHOE JOCTOMHCTBO JIepkaBbl. Tak ObLIO, TaK €CTh, ¥ TaK Oy/eT.

Putins bruk av 9. mai er naert knyttet til krigens legitimerende funksjon for regimet. | Putins
mottagelse i Kreml senere samme dag, uttalte han at han ansa seieren i 1945 for a vere et
vendepunkt og en ny start for landet: 310 AelicTBUTENHHO OBLIA 3110XA HAIIETO
BO3poXKIeHMs. 220 P4 samme mate har Putin benyttet krigen i sin egen patriotiske gjenreisning
av landet pa 2000-tallet. Ved stadig & vende tilbake til disse traumatiske, men ogsa heroiske
kapitlene i historien, bevares den sosiale ordenen. 9. mai fungerer pa denne maten som et

verktgy for nasjonal mobilisering.

%7 pytin, Vladimir, V.:”Vystuplenie na parade, posvjasjtsjennom 55-j godovsjtsjine Pobedy v Velikoj

Otetsjestvennoj vojne”, Prezident Rossii, 9. mai 2000,
http://archive.kremlin.ru/appears/2000/05/09/0001 type82634typel22346 28722.shtml

"7 Wood, 2011, 184

278 pytin, 2000b, http://archive.kremlin.ru/appears/2000/05/09/0001 type82634type122346 28722.shtml

27% pytin, 2000b, http://archive.kremlin.ru/appears/2000/05/09/0001 type82634typel22346 28722.shtml

%89 pytin, Vladimir, V.:”Vystuplenie na torzjestvennom prieme, posvjasjtsjennom 55-j godovsjtsjine Pobedy v

Velikoj Otetsjestvennoj vojne”, Prezident Rossii, 9. mai 2000,
http://archive.kremlin.ru/appears/2000/05/09/0002 typel22346 28725.shtml
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| forkant av markeringen av 9. mai i 2001 ble Seiersdagens legitimerende funksjoner
mer tydelige. President Putin kombinerte pa en tilsynelatende effektiv mate det tradisjonelle
mgtet mellom presidenten og veteranene fra Den store fedrelandskrigen, med dekoreringen av
veteraner fra krigen i Tsjestsjenia. Putin hevdet at veteranene fra 1941-45 fortsatt spilte en
sentral rolle for det russiske militeeret. Deres viktigste oppgave var a overfgre sin erfaring og

kunnskap til nye generasjoner av stridende:

Be&1, yBaxkaeMble HPOHTOBHKH, U TE, KTO TPYAWICS Ha T0OEIy B TBULY, IO CHX IIOp
aKTUBHO paboTaeTe Ha OOLIECTBEHHOM IIONPHILE, IepeaeTe MOJIOACKH CBOM OIBIT U
3HaHus. Bl mo-npexxHeMy B cTporo. BbI BeIpacTuim 0CTOHHYIO cMeHy. B aToT neHb
BBICOKHE FOCYJIapCTBEHHBIE HArpaJbl BPy4YaroTCs HAacJIeTHUKaM CIaBHBIX TPaJAULMN
Hallel apMHUU — BOCHHOCITY KAIllUM, Y4aCTHUKaM KOHTPTEPPOPUCTHYECKOMH oepaiyuu
Ha CeBepHoM KaBkaze. O6pariasice K BaM, X04y CKa3aTh, YTO BbI IPOSBIIIN JTyYIlIHe
KauecTBa POCCHICKOrO COJIaTa: My)KECTBO, HECTHOAeMyH0 BEPHOCTh OOCBOMY

6parcTBy, GoeBoit xyx.2

Aret etter var 9. mai-talen igjen dominert av urolighetene i Kaukasus. Vladimir Putin

sammenlignet blant annet nazismen med terrorismen som landet na stod overfor:

Jenb [loGensl yunut u npenocteperaet Hac. [IpOTHBOCTOSTE 3THM yrpo3aM MOKHO,
JIUIIB 0OBEAMHUB YCHIINSA TOCYAAPCTB U BOJIO HAPOJOB. DTO XOPOLIO J0Ka3zaia U
AHTUTUTIEPOBCKas Koanuuusa. CTpaHbI-COIO3HUKU JOOMIM Toraa Bpara. U ceroams
MBI BHOBb 00BETUHIUINCH U 00BEIMHAEMCS IPOTUB 001IeH yrpo3sl. Mms el —

282
Teppopusm.

Putins tanker om en allianse mellom ulike stater, rettet mot den lgst definerte fienden
“terrorisme”, kan forklare hvorfor Putin har vist seg villig til 4 inkludere de alliertes

krigsinnsats i sine taler, som her i 2001:

Mp1 Morin TOOETUTE B TOH BOMHE TOJILKO BMecTe. BOoeHHOE COTpyTHHYIECTBO CTaJo
CKJIaabIBaThCs yxke ¢ 1941 rona. ApkTHueckre KOHBOM JJOCTABISIIM B MypMaHCK U

CeBepoJBHHCK HEOOXOJMMYIO BOCHHYIO M TPAXIaHCKYIO MTpoayKuuio. Bmecre ¢

%1 pytin, Vladimir V.: “Vystuplenie na vrutsjenii gosudarstvennykh nagrad veteranam Velikoj Otetsjestvennoj

vojny 1941-1945gg. i voennosluzjasjtsjim — utsjastnikam kontrterroristitsjeskoj operatsii na Severnom Kavkaze”,
Prezident Rossii, 8. Mai 2001,
http://archive.kremlin.ru/appears/2001/05/08/0003 type82634typel22346 28529.shtml

%82 putin, Vladimir V.: “Vystuplenie na voennom parade v tsjest’ 57-j godovsjtsjiny Pobedy v Velikoj

Otetsjestvennoj vojne”, Prezident Rossii, 09.05.2002,
http://archive.kremlin.ru/appears/2002/05/09/0001 typel122346 28897.shtml
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COBETCKUMH MOPSKaMHU BOSHHBIE MOPSKH APYTHX CTPAH aHTUTHTICPOBCKOI
KOQJIMIIUY T€PONUECKH OTpaXKalld aTaKu NPOTUBHUKA. M, KOHEUHO, OTPOMHBIM

BKJIAJIOM B TI00€/Ty CTaJo OTKPBITHE BTOporo (hponTa B mioe 1944 roma.”®

Pa denne maten skiller regimets markering av 9. mai seg fra den sovjetiske versjonen, som
sjelden nevnte andre staters krigsinnsats, og da spesielt ikke “imperialistiske stater” som man
farte en ideologisk kamp mot under Den kalde krigen. Spesielt er det faktum at Putin nevner
apningen av den annen front i juni 1944 i positive ordelag noe overraskende, i og med at man
i Sovjetunionen lenge mente at apningen av denne fronten bevisst hadde blitt utsatt for &
svekke den sovjetiske krigsmakten.

Putins 9. mai tale i 2003 hinter ogsa om at det eksisterer et ambivalent forhold mellom
Russland og de andre tidligere sovjetstatene i synet pa krigen. Det spente forholdet mellom
Russland og de baltiske statene er mest fremtredende. De baltiske statenes historiske
narrativer postulerer Sovjetunionen som erobrer, og ikke befrier, slik den sovjetiske
narrativen hevdet. Russland under Putin har i stor grad adoptert den sovjetiske versjonen av
hendelsene som farte til innlemmelsen av de baltiske statene i Sovjetunionen. Putin nevner
blant annet at russiske veteraner vant krigen og befridde andre stater fra nazismen: ”Ceroans
MBI YECTBYEM U BCIIOMHHAEM TeX, KTO BBIUTPaJ BoWHY. OCBOOOIMII IPYyTHE CTPAHEBI U HE
IOCPAMILI CBOKO 3eMIII0, CBOKO PosuHy 1 cBoii Hapox.”?>* To &r senere nevner Putin s&gar et
spesifikt antall land som ble befridd av det russiske folk: ”"Hamr Hapox He TOJIBKO 3aIIUTHII
cBoto PoxuHy — oH ocBoGOAMI 0aMHHAAIATH cTpa Eporst.”?®° Frigjgringen av andre stater
ma i dette tilfellet antas a referere til baltiske og sentraleuropeiske stater, hvis historiske
narrativer ikke deler det samme positive inntrykket av innlemmelsen i Sovjetunionen.

Talen pa Seiersdagen i 2003 var ogsa interessant ved at seieren ble fremstilt som
hovedsakelig et russisk anliggende. Det var russiske veteraner, og véar” innsats som var
avgjerende for Seieren. Imidlertid anerkjente Putin i en av strofene at Sovjetunionen var en

multi-nasjonal stat, og at det eksisterer et broderskap mellom Russland og medlemmene av

28 Putin, Vladimir V.: “Vystuplenie na vstretsje ¢ veteranami Velikoj Otetsjestvennoj vojny 1941-1945gg. i

veteranami Vtoroj mirovoj vojny”, Prezident Rossii, 08.05.2001,
http://archive.kremlin.ru/appears/2001/05/08/0001 type63374type63376typel22346 28531.shtml

%% putin, Vladimir V.: “Vystuplenie na parade v tsjest’ 58-j godovsjtsjiny Pobedy v Velikoj Otetsjestvennoj

vojne”, Prezident Rossii, 09.05.2003,
http://archive.kremlin.ru/appears/2003/05/09/0001 type82634typel22346 44357.shtml

28 Putin, Vladimir V.: “Vystuplenie na tseremonii otkrytija pamjatnykh stel na Poklonnoj gore”, Prezident Rossii,

07.05.2005, http://archive.kremlin.ru/appears/2005/05/07/1514 typel22346 87622.shtml
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Samveldet for uavhengige stater: ’Bce Hapoapl MHOTOHaIMoHanbHOTr0 CoBerckoro Coro3a
BHECIIM CBOM BKJIaJ B 00mIyr0 Konmiky [Tobeapl. M moTomy ceroHs BO Bcex OpaTcKux
crpanax ConpyxectBa HesaBucumbix ['ocyaapcTB mo3paBIisitoT BETEpaHOB-
noGexureneii.”® Putin hevdet 0gsa at krigsarene var preget av enhet og samhold, noe som

ogsa trengtes i dag:

Torma OblIa JIMIIE OJHa ICJIb — pa3srpOMHUTh Bpara, BEPHYTLCA JIOMOM U OJHSTH U3

PYHH U IeTIa cTpany. [...] IMeHHO Criio4eHHOCTh ToMoriia nooeauTs damunsm. IToT

IIOUCTHUHEC 6eCH€HHLIﬁ OIIBIT €AMHCTBA HY>KE€H U B HAIIIN ,ZlHI/I.287

Det kan synes som at Putins utsagn var myntet pa ”det neere utland”, blizjnee zarubezj’e, 0g at
det var i et ledd i et forsgk pa & gjenvinne innflytelse i et omrade som Putin har betegnet som
strategisk viktig for Russland.”®®

Pa Seiersdagen i 2004 gikk Putin lenger i a hevde at Seiersdagen tilhgrte Russland

alene. Putin ordla seg pa en slik mate at det ikke levnet noen tvil om at seieren var russisk:

9 Mas — 3T0 BepIInHA Halel cinabl. Hapon He 3a0bIBaeT TaKuX CBSIICHHBIX JaT.
Mpi 3HaeM LieHy U 3HadeHue 1o [Tobensl. [ToMHIM, YTO IMEHHO Hallla CTpaHa, Hallla apMUsl HaHecTa

HaIM3MY peIIaoNIi COKPYIINTEIbHBIN yaap, HOBEpIiIa ero B Mpax, npeaonpenaenuia ucxo Bropoit

o o 289
MHPOBOU BOMHBI.

Ved a fokusere pé at seieren tilherer “vart land” og ”var armé” har Putin, pa Russlands vegne,
lagt beslag pa den mest verdifulle og symboltunge delen av den sovjetiske historien. Samtidig
fgrer denne nasjonaliseringen av seieren til at den multi-etniske, sovjetiske statens samlede
krigsinnsats far en sekunder rolle. Selv om representanter for tidligere sovijetiske stater
inviteres til 9. mai-markeringen og mottas som “bredrefolk”*®, lar ikke Krem!’ det rade noen
tvil om at Russland er den fremste arvtakerstaten og dermed innehar definisjonsmakten over

hvilken form Seiersdagen skal ha, og hvilken rolle den skal spille i bade Russland og det neere

2% putin, 2003, http://archive.kremlin.ru/appears/2003/05/09/0001 type82634type122346 44357.shtml

%87 pytin, 2003, http://archive.kremlin.ru/appears/2003/05/09/0001 type82634type122346 44357.shtml

288 iThe World; Learning to Fear Putin’s Gaze”, New York Times, 25.02.2001,

http://www.nytimes.com/2001/02/25/weekinreview/the-world-learning-to-fear-putin-s-gaze.html

289 Putin, Vladimir, V.: “Vystuplenie na voennom parade, posvjasjtsjennom 59-j godovsjtsjine Pobedy v Velikoj

Otetsjestvennoj vojne”, Prezident Rossii, 09.05.2004,
http://archive.kremlin.ru/appears/2004/05/09/1239 type82634typel22346 64239.shtml

2% putin, 2004, http://archive.kremlin.ru/appears/2004/05/09/1239 type82634type122346 64239.shtml
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utland.

60-arsmarkeringen av seieren i 2005 var den fgrste markeringen av 9. mai som fant
sted etter NATO og EUs utvidelse gstover. | mange gsteuropeiske land ble historiepolitikk
brukt aktivt for & utfordre det tradisjonelle sovijetiske synet pa krigen som Russland fortsatt

var forkjemper for.?*

Markeringen ble den hittil stgrste under Putin, og ble gjestet av et
betydelig antall statsledere, inkludert Angela Merkel fra Tyskland. Putin la i sin tale vekt pa at

seieren ikke var Russlands alene:

Mg Hukorna e gemnn [Tobeny Ha cBoro u uyxyto. U Bceraa OyaemM MOMHUTH
oMok coro3HUKOB: CoennHeHHBIX LlITaToB AMepuku, Bennkobpuranumy,
@panimy, IpyruxX roCyAapcTB aHTUTHTIEPOBCKOM KOATHIIUH, HEMETIKUX U
UTaNBSIHCKUX aHTH(amucToB. CerogHs MBI OTJaeM J1aHb MYKECTBY BCEX

o 292
CBPOINCHUIICB, OKAa3aBIINX COMIPOTUBJICHUC HALIU3MY.

Putin fridde med dette til USA, NATO og EU, samtidig som han oversa den betydelige
motstanden mot Seiersdagen som kom fra store deler av @st-Europa. Videre framstilte
presidenten Russland som et land basert pa verdiene frihet og demokrati, og viste seg

samtidig storsinnet ved a legge tidligere uenigheter til side:

MBI cTpoMM CBOIO MOJUTHKY Ha Meadax CBOOOABI U IEMOKPATHH, Ha IIPaBe
KaXJI0T0 U3 TOCYJapCTB CAMOCTOSTENIBHO BEIOUPATh CBOM IMyTh pa3BUTHUSL. MBI
CTPOUM €€ Ha JOBEPUU U IIOMCKE LIUBWIN30BAHHOM IIEPCIEKTUBBI JIJIs1 BCEX HAPOOB.
Bxuttouast Tex, KTO NpoILIes Yepe3 TPYIHbII OIBIT MPOILIOH KOHYPOHTAIIMU U CMOT

HANTH HOBYIO JOPOTY K MEXIYHAPOIHOMY THATOTY U COTPYIHHYECTBY. 2

9. mai-talen i 2007 var preget av det betente forholdet mellom Estland og Russland dette aret.
Dette kom som felge av estiske myndigheters beslutning om & flytte ”Bronsesoldaten”, et

monument til minne om Den rgde armés erobring av Baltikum under Den annen verdenskrig,
fra sin prominente plass i sentrum av Tallinn, til en militeer kirkegard. Putins omtale av saken

under talen pa Seiersdagen var bitter, og fulgte opp de to foregaende érenes sterke anti-

21 Kangaspuro, Markku, “Victory Day in History politics”, Memory at War Project,

http://www.memoryatwar.org/pdf/Abstract Markku Kangaspuro.pdf

%2 putin, Vladimir V.: “Vystuplenie na Voennom parade v tsjest’ 60-j godovsjtsjiny Poebedy v Velikoj

Otetsjestvennoj vojne”, Prezident Rossii, 09.05.2005,
http://archive.kremlin.ru/appears/2005/05/09/1100 type63374type82634typel22346 87819.shtml

%3 putin, 09.05.2005,

http://archive.kremlin.ru/appears/2005/05/09/1100 type63374type82634typel22346 87819.shtml
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baltiske utsagn: ”A Te, KTO MBITAETCS CETOHS MPUHUZUTH 3TOT OCCIIEHHBIN OMBIT, KTO
OCKBCPHACT IMIAMATHUKH I'€POsSIM BOﬁHBI, OCKOp6J'I${eT COOCTBEHHDIH Hapol, CECT PO3Hb U
HOBOE HEJIOBEpUE MEXKAY rOCyAapCTBAMH U mosmu. 2%

Putins 9. mai-taler kjennetegnes ogsa ved at de fullstendig unngar kontroversielle deler
av krigshistorien som kan stille Russland i et darlig lys. Katyn-massakren er bare ett eksempel
pa en hendelse som Putin har unngatt & nevne. Nazi-Tyskland, og nazisme / fascisme i et mer
generelt perspektiv utgjer talenes hovedkomponent. | flere av talene fungerer nazismen som et
symbol pa alt som er ondt, ogsa for trusler som dagens Russland maétte st overfor: "Ho u
CCroJJHA MbI HE BITPAaB€ 3aKPhIBATh I'Jia3da Ha TO, YTO €IIC I'YJIAIOT 110 MUPY U HAIUCTCKas
CBAaCTHKa, U HACHU (baH_II/IBMa. H gt0 ¥ HUM HpI/I6aBI/IJ'IOCb HE MCHEC CTpaIlIHOE 3J10 —
MESKIYHAPOIHBIN Teppopu3M. OH TOXe HeceT cMepTh | paspyiueHune.”>> Putin konsentrerer
seg i stgrst mulig grad om den uretten som ble begatt mot Russland og det russiske folk.
Andre folkegrupper, som jgder eller polakker, nevnes ikke.

President Medvedjev har imidlertid vist noe sterre vilje til a inkludere tidligere
sovjetstater i markeringen av Seiersdagen. | sin tale 8. mai 2009, hevder Medvedjev at seieren
var felles og udelelig: ”Ceronns 31ech, s 3Ha10, IPUCYTCTBYIOT BETEPaHbI U3 OPaTCKUX CTPaH
CoxpyxecTsa. D10 Hawr oGwHii, HAI Hexe MBIl npasguuk.”>° | tillegg kunngjorde
Medvedjev samme dag at han personlig hadde innstiftet en ny medalje som skulle tildeles alle
deltakere i Den store fedrelandskrigen, ogsd utenfor Russlands grenser.?®” Dette tyder pa at
man under president Medvedjev pa ny forsekte a styrke forholdet til ”det naere utland”.
Medvedjev har ogsa, i langt starre grad enn Putin, vist vilje til & integrere Russland i Vesten,

noe han ga uttrykk for under sin tale pa paraden 9. mai 2009:

[ToGena Hax damm3MoM — BETMKHUI IPUMEp M BEIMKUH yPOK BCEM HapoaaM. Y PoK,
KOTOPBIH aKTyaJIeH U CerofHs, KOTJa BHOBb HaXOAATCS T€, KTO HJIET HA BOCHHBIE

aBaHTIOpBL. Celyac, Kak HUKOT/[a, OY€BHIHO: 0€30MacHBI MUP BO3MOXEH JIUIIb TaM,

%% putin, Vladimir V.: “Vystuplenie na voennom parade v tsjest’ 62-j godovsjtsjiny Pobedy v Velikoj

Otetsjestvennoj vojne”, Prezident Rossii, 09.05.2007,
http://archive.kremlin.ru/appears/2007/05/09/1127 type63374type82634typel22346 127658.shtml

2% putin, 2004, http://archive.kremlin.ru/appears/2004/05/09/1239 type82634typel22346 64239.shtml

2% Medvedjev, Dmitrij A.: “Vystuplenie na torzjestvennom kontserte, posvjasjtsjennom 64-j godovsjtsjine
Pobedy v Velikoj Otetsjestvennoj vojne”, Prezident Rossii, 08.05.2009,
http://archive.kremlin.ru/appears/2009/05/08/1931 type82634typel22346 216038.shtml

297 Medvedjev, 2009b,

http://archive.kremlin.ru/appears/2009/05/08/1931 type82634typel122346 216038.shtml
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IJie CTPOro COOJIOAI0TCSl HOPMBI MEXYHapOAHOro 1pasa. U motoMy Haiia crpana

BBICTYIIMJIAa MHULIMATOPOM HOBOTro J[oroBopa o eBponenckoin 6e3omacHocTH. 2%

Medvedjev utbroderte temaet europeisk integrasjon i sin tale pa Seiersdagen aret etter, hvor
den russiske presidenten dro paralleller mellom koalisjonen under krigen og behovet for et
fellesskap for fred i dag. Videre advarte Medvedjev om farene ved a tillate en revisjon av

krigshistorien:

U ceronns B TOp:KECTBEHHOM Iapazie BMeCTe NpoiayT connatel Poccun, rocynapcts
CHI u cTpaH aHTUTUTIEPOBCKOM Koanuuuu. EnuHbIN cTpoit — CBUAETENBCTBO Hamei
0011Ie# TOTOBHOCTH 3amMInaTh MUp. He momycTuTh nepecMoTpa UTOroB BoiHbI. He

JIOITYCTUTH HOBBIX Tparemzlﬁ.zgg

Medvedjev har ogsa gjennom sine taler pa Seiersdagen viet betydelig plass til Russlands
veepnede styrker, og hva han anser for & vere deres nye rolle i verdenssamfunnet. Et sentralt

tema har veert Russlands rolle i internasjonale fredsbevarende styrker:

Yem JaJblIC OT HAC 3TH I'oJbl, TCM rﬂy6>1<e OCO3HaHHUEC BCIIMKOI'O IMOJABHUI'a BOCHHOI'O
MOKOJIEHUS], €T0 MY KE€CTBa, CHJIbI IyXa U caMOOTBepKeHHOCTH.[...] Ceromnst Poccust
TBEPAO OTCTAMBACT MPUHIIUITEI MUPHOTO COTPYIHUYECTBA, MOCICI0BATEIBHO
BBICTYIAET 33 HEJCTMUMYIO CHCTeMY 0€30IIaCHOCTH, BHOCUT CBOU BKJIAJ B 001IHE
YCHITHS M0 MOJIJIEPXKAHHIO TII00abHOM cTabunbHOCTH B Mupe. Hatu BoopyxEéatbie

Cuutbl 3 (PEeKTHBHO y4acTBYIOT B MUPOTBOPYECKUX muccmsx. 3%

Medvedjev benyttet seg av historien om Den store fedrelandskrigen pa en effektiv mate, og
viste hvordan minnet om krigen kunne brukes til & legitimere Russlands internasjonale
posisjon i 2011. Vladimir Putin fokuserte ogsd pd Russlands “moralske autoritet” etter at han

ble gjenvalgt i 2012:

298 Medvedjev, Dmitrij, A.: “Vystuplenie na voennom parade v tsjest’ 64-j godovsjtsjiny Pobedy v Velikoj
Otetsjestvennoj vojne”, Prezident Rossii, 09.05.2009,
http://archive.kremlin.ru/appears/2009/05/09/1012 type82634typel22346 216060.shtml

2% Medvedjev, Dmitrij, A.: “Vystuplenie Prezidenta Rossii na parade, posvjasjtsjennom 65-letiju Pobedy v

Velikoj Otetsjestvennoj vojne”, Prezident Rossii, 09.05.2010, http://news.kremlin.ru/transcripts/7685

300 Medvedjev, Dmitrij A.: “Vystuplenie na voennom parade, posvjasjtsjennom 66-j godovsjtsjine Pobedy v

Velikoj Otetsjestvennoj vojne”, Prezident Rossii, 09.05.2011,
http://npe3naeHT.pd/%D0%B2%D1%8B%D1%81%D1%82%D1%83%D0%BF%D0%BB%D0%B5%D0%BD%D0%B8
%D1%8F/11196
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Poccus mocnenoBaTensHO MPOBOJUT MOJIUTHKY IO YKPETIIICHNIO 0€30IIaCHOCTH B
Mmupe. U y Hac ecTb BETMKOE MOpaJIbHOE MPABO — MPUHLIUIIKAIBHO U HACTOHYHMBO
OTCTaMBaTh CBOM TO3HUIUH, TOTOMY YTO HMEHHO Hallla CTPaHa MPUHsIIA Ha ceOs
TJIaBHBIN yJap HallM3Ma, BCTPETUJIA €r0 FEPOUIECKUM CONPOTUBIICHUEM, TPOIILIa

qepes TsKeIIehIe UCHbITaHUsA, OINPCACIINIIa CaM UCXO0J TO BOﬁHbI, COKpyHIrjia

Bpara v rnpuHecja OCBOGO)KIIGHI/IC HapoJaM BCEro MI/Ipa..301

Putin hevder at gjennom seieren over Nazi-Tyskland og befrielsen av Europa har Russland
ytet en betydelig innsats for Det europeiske kontinent, og derfor bgr respekteres som en
europeisk stormakt. Putin ser derfor heller ingen grunn til at Russland skal matte endre sin
@refulle krigshistorie: ’MpI HUKOT1a HE U3MEHHUM BaIlIUM 3aBETaM — JIIOOUTh, Oepeus U
3anumathk Poccuio, He K3MEHUM CBSIIIEHHOM MPAaBJIE O Boiine. %

Til tross for at Putin har lant fra Stalins retorikk, nevnes aldri hans navn i talene pa
Seiersdagen. Stalins kontroversielle stilling blant russere har fart til at Putin og Forent
Russland har forsgkt fullstendig a unnga temaet Stalin. Imidlertid har det ved enkelte
anledninger oppstatt situasjoner som har presset myndighetene til a ta et standpunkt. Et slikt
tilfelle oppstod rundt 9. mai 2010, da Moskvas borgermester Jurij Luzjkov stod bak en plan
om & henge opp ti store plakater av Stalin i hovedstaden i anledning Seiersdagen. Luzjkovs
planer farte til en voldsom debatt. Forent Russland gikk ut og uttrykte sin motvilje til planene

gjennom en pressemelding fra partisekreter Vjatsjeslav VVolodin:

INonutnyeckas ouenka ponn CTaanHa B HICTOPUH ObLIa JaHa €IIle eT0 COPATHUKAMH B
poiioM Beke. MlcTopuiecKkyto JOJIKHBI 1aBaTh UCTOPUKU. UTO KacaeTcst MOpaibHOM
OIIEHKH, TO HE00XOANMO yBa)kaTh YyBCTBA M MHEHHS OTPOMHOTO KOJIMYECTBA JIIOJIEH,

CEMBH KOTOPBIX OCTPAJAIH B pe3yJbTaTe CTATMHCKUX penpeccnit.*®

Det er verdt & merke seg at verken Putin eller Medvedjev uttalte seg om saken. Pa den ene

siden vil det & identifisere seg med Stalin gi Putin en mulighet til & spille pa idéen om

3% pytin, Viadimir V.: “Voennyj parad v tsjest’ 67-j godovsjtsjiny Velikoj Pobedy”, 09.05.2012,

http://npe3naeHT.pd/%D0%B2%D1%8B%D1%81%D1%82%D1%83%D0%BF%D0%BB%D0%B5%D0%BD%D0%B8
%D1%8F/15271

302

Putin, Vladimir V.: “Torzjestvennyj priem v tsjest’ 67-j godovsjtsjiny Velikoj Pobedy”, Prezident Rossii,
09.05.2012,
http://npe3naeHT.pd/%D0%B2%D1%8B%D1%81%D1%82%D1%83%D0%BF%D0%BB%D0%B5%D0%BD%D0%B8
%D1%8F/15272

303 “Edinorossy ne odobrili resjenie Luzjkova razmestit’ portrety Stalina”, RIA Novosti, 05.03.2010,
http://ria.ru/moscow/20100305/212345985.html
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”landsfaderen”, om enn i en mer begrenset form enn det Stalin gjorde. Putin loser ogsi
problemet med Stalins marke sider ved a kritisere Stalin i utlandet, og samtidig unnga den
samme kritikken p& hjemmebane.*** Dermed kan Putin, gjennom blant annet Seiersdagen, i en
viss grad benytte seg av den auraen av “’sterk leder” som Stalin avgir.

Ifalge en rapport utgitt av Carnegie-senteret i Moskva i 2010, er det russiske regimet
preget av en hgy grad av fleksibilitet i forhold til sin bruk av historien. Videre hevdes det at
Kreml har forsgkt & unnga a ta noe ideologisk standpunkt til den sovjetiske historien, og
regimet benytter seg kun av narrativen om Den store fedrelandskrigen for a legitimere sitt
eget styre: ”Taking a stand, after all, would require identifying and then defending a position,
while simultaneously providing opponents with the opportunity to stake out alternative
positions. By refusing to take a stand, the state effectively occupies all of the ground at once,
leaving potential opposition with no traction.”*%

Rettferdig Russlands 9.mai-taler star har mange likhetstrekk med Forent Russlands
taler. Rettferdig Russland har imidlertid et noe sterkere fokus pa krigsveteranenes sosiale
forhold i dag. Kontroversielle sider ved historien omtales kun i mindre grad. Leder for
Rettferdig Russlands lokalavdeling i Pskov, Mikhail Brijatsjak, benyttet Seiersdagen for a
mane til kamp for bedre sosiale forhold for veteraner og andre russiske borgere:

[TTobena] maeT HaM BO3MOXKHOCTh OIIYTHTh Ce0s ¢IUHOM, CIUIOUCHHON HaIUeH,
BENIMKUM, cripaBeyiuBbiM Hapogom-noGeaurenem. B To xe Bpems lens [Tobenst —
MIpa3IHUK, MOOMIHM3YIOMKI Hac Ha 60ps0y ceronns. boprOy 3a ynmydmieHue ycaoBHid

JKU3HHU BETEPaHOB, OOJIBIIIMHCTBA IPaXkIaH Poccu. >

Rettferdig Russlands taler pa 9. mai har ogsa enkelte likheter med KPRFs taler. Blant annet

har den samme skepsisen mot vestlige makter gjort seg gjeldende, som her i 2008:

U ecmm PpaHbII€ HaM IPOTUBOCTOSIA (baI.HI/ICTCKI/Ie OpAbl, BOOPYKCHHBIC U
OKHUIIUPOBAHHBIC ”Z[O 3y60B” 3a CUCT 3a1aAHOI0 MUpa, TO TECPb Mbl UMECM [I€JI0 C

yABIOUNBBIMHU ~0OpOXKeTaTeIs MU U3 PAZla HHOCTPAHHBIX JepKaB, CTPEMSIIUXCS

304 Sjljapentokh, Vladimir & Bondartsova, Vera: “Stalin in Russian Ideology and Public Opinion: Caught in a
Conflict Between Imperial and Liberal Elements”, Russian History, No. 2, Vol. 36, 2009, 315

30> Greene, Samuel, Lipman, Maria & Rjabov, Andrej: “Engaging History: The Problems & Politics of History in

Russia”, Rabotsjie materialy No. 2, (Moskovskij tsentr Karnegi: Moskva, 2010), 6

306

"Den’ Pobedy v Pskove”, Spravedlivaja Rossija, 12.05.2008,
http://www.spravedlivo.ru/news/anews/6144.php
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mopaboTuTh Pocchio U IpeBpaTUTh €€ B CBOW CHIPHEBOW MPHUIATOK, a IMOMYTHO €IIe 1

CBAJIKY AOCPHBIX OTXO,HOB.307

| anledning Seiersdagen i 2008 deltok daveerende leder i Rettferdig Russland, Sergej
Mironov, i en TV-debatt om Den store fedrelandskrigen pa kanalen Efer. Mironov rettet skarp
kritikk mot historieforfalskning fra regjeringer i Russlands nere utland, noe han ansa for a
veere en betydelig trussel mot Seiersdagen og minnet om Den store fedrelandskrigen. Han var

spesielt bekymret for utviklingen i nabolandet Ukraina:

BonbHO 1 00HIHO, YTO HamIK OpaThs CIaBSHE MMO3BOJIIOT BOUBATH ETSIM BOT TaKyIO
axXMHEr. DTO HECIPaBeIUIMBO 110 OTHOLICHHMIO K JeaM, K OTLaM, HaBepHOe, YKe K
npajenaM Tex, KTo ceifqac OyeT yYuThCs Ha YKpauHe 1o 3THM yueOHuKam. X
POIHBIC YMHpaIH, MOrudau, ocBodokaast He Toyibko CoBerckuiit Coro3, HE TOJIBKO

Vkpauny, kotopas Bcerna Osina B cocraBe Coserckoro Coro3a, HO M IIOTOM BCIO

308
EBporry 1 ocBoO0OX1a)ii BeCh MUp OT (harmmsma.

Rettferdig Russland har ogsa holdt seg neert opp til Forent Russland i sitt syn pa
nabolandenes historieforfalskning”. Mironov uttalte i 2008 at han aldri ville la noen
omskrive Russlands @rerike historie: ”Mpbl HIKOMY W HUKOT/1a HE ITO3BOJIUM IE€PENNCATh
Hallly CJIaBHYIO UCTOpHIO. KOMY-TO BBITOIHO IPUHU3UTH [TOJABUT HAIIETO COBETCKOTO
COJI1aTa-0CBOOOUTENS, HO HAIIM BOMHEI CKa3aJIM CBOE MOOEAHOE CJIOBO B Mae 1945 rona!”309
Rettferdig Russland beveger seg aldri serlig langt fra Forent Russlands versjon av krigen, noe
Mironovs 9. mai-tale fra 2008 viste: “OrpomHast cTpaHa BCTaa, BCE KaK OJMH, IIPOTHUB
(dammcTcKUX 3aXxBaTYUKOB. MaccoBbIil repon3M Ha MOJSX CPaKEHUH, CAaMOOTBEPKEHHBIH
TPYZ B ThULY, O€CIIPUMEPHBI MaTPUOTHIECKHIA MOABEM — BOT TPH TJIABHBIX (haKTOpa HaIIeH

To6enst.”*'° Mironov fremstilte Den store fedrelandskrigen som en udelt positiv hendelse,

hvor heroisme og patriotisme var de viktigste bestanddelene i seieren. Stalin og hendelser

30719 Maja — prazdnik, kotoryj po-nastojasjtsjemu objedinjaet vsekh rossijan ot mala do velka — obrasjtsjenie

RO Spravedlivoj Rossii k zjiteljam kraja”, Spravedlivaja Rossija, 12.05.2008,
http://www.spravedlivo.ru/news/anews/6122.php

%% Mironov, Sergej: "Na Rusi vsegda byl otsjen’ prostoj printsip — tsjuzjogo nam ne nado, svoego ne otdadim”,
Spravedlivaja Rossija, 12.05.2008, http://www.spravedlivo.ru/news/anews/6139.php

309 Mironov, Sergej: "Desantniki zasjtsjitjat te printsipy, na kotorykh osnovyvaetsja dejatel’nost’ mirotvortsev v

Abkhazii”, Spravedlivaja Rossija, 08.05.2008, http://www.spravedlivo.ru/news/anews/6134.php

310 Mironov, Sergej: ”S Dnem Pobedy”, Spravedlivaja Rossija, 08.05.2008,

http://www.spravedlivo.ru/news/anews/6132.php
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direkte knyttet til hans navn har ikke blitt omtalt i Rettferdig Russlands 9.mai-taler 2006-
2012, noe som ogsa gjelder for Forent Russland. I sin tale 9. mai 2010 kom Rettferdig

Russland med en advarsel om at politiske krefter” forsgkte & omskrive historien om krigen:

65 met — Hemaublid cpok. Kto-To mpussiBaeT Hac 3a0BITH O TOM, YTO MEPEKMIa CTpaHa
3a TSDKETIBIE TOAbI BOMHBI, KTO-TO MIEPEMICHIBAET HCTOPHIO B YTOAY PASIHIHBIM
nojuTHdeckuM cunaM. Ho 1 Hac, poccusiH, 3TOT I€Hb OBIT M OCTaeTCs NPa3IHIKOM

Bemmxotii [To6enp1, KOTOPYIO 0IepsKall Hall Hapo, JOPOTOi IEHOH OTCTOSBIIHN MHpP

JUTs rpsiAyIEX mokosernii. C mpasgamkom! >

Til tross for at retorikken i Rettferdig Russlands taler kan minne om den man finner i Forent
Russlands taler, spesielt under Putin, har Rettferdig Russland ogsa benyttet Seiersdagen til &
distansere seg fra myndighetene. Mironov hevdet i 2011 at Forent Russland har forsgkt a

utnytte Seiersdagen og navnene til krigshelter, deriblant marskalk Zjukov, til politisk gevinst:

Jenp [ToOGenpr — caMblii CBETIIBIN Pa3aHUK B HAICH cTpaHe. DTO MOMCTHHE CBATON
JieHb. Mcnonp30BaTh €ro A Nponaraiabl Kakoi-1n00 MapTUH S CYUTAI0

KoIyHcTBeHHbIM. Hukoraa Hu Mapman JKykoB, HU Ipyrue COBETCKHE MOJIKOBOALIBI,

. 312
KOBaBIIKE MoOeay Hal damm3zMom, He coctosuti B "EnnHoit Poccnu™.

Pa mange mater spiller Rettferdig Russland en tilsvarende opposisjonell rolle som
kommunistene i KPRF gjgr. Begge partier gnsker a fremsta som forsvarere av minnet om Den
store fedrelandskrigen pa vegne av vanlige folk. I tillegg beskylder begge partiene Forent
Russland for a vere et eliteparti som egentlig ikke bryr seg om krigsminnet, men snarere
utnytter Seiersdagen for a styrke sitt parti. Bade KPRF og Rettferdig Russland synes a vare
spesielt opptatt av krigsveteranenes ve og vel og hevder Forent Russland utnytter veteranene i
propagandaformal. Under 9. mai-talen i Volgograd i 2012 benyttet Rettferdig Russland den
samme tematikken. Duma-medlem og leder for Rettferdig Russlands regionale avdeling i
Volgograd, Oleg Mikheev, forsvarte nettopp veteranenes rettigheter da han kritiserte lokale
myndigheter 1 Volgograd: ”Haiua 3a1aya yopars Bce NpensTCTBUS, KOTOPBIE CTPOST BIACTH
Ha MeECTax, 4TOOBI YJIYYUIUTDH XU3Hb HAIIIUX HO6€I[PIT€JI€I>'I. BeTepaHBI HE BCYHBbI, 1 MbI

JOJIKHBI 1aThb UM BO3MOKHOCTb OLYTHTB, YTO UX IIOMHAT, a4 UX BKJIa1d B n06e)1y

3 Mironov, Sergej: ”S Dnem Pobedy!”, Mironov Sergej Mikhajlovitsj, 09.05.2010,

http://mironov.ru/main/news/10368

312 Mironov, Sergej: "V Peterburge veteranov pozdravili neprilitsino”, Mironov Sergej Mikhajlovitsj, 12.05.2011,

http://mironov.ru/main/publications/8994
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660H6H6H.”313

6.2 Den nasjonalpatriotiske fraksjonen og 9. mai

Det russiske kommunistpartiet, KPRF, har som arvtakeren av det sovjetiske
kommunistpartiet naturlig nok et sterkt forhold til Seiersdagen. Imidlertid har Forent Russland
lagt ned betydelige politiske krefter i & gjenreise, men ogsa forme markeringen av 9. mai i sitt
eget bilde. Dette har stilt KPRF i en vanskelig posisjon. Av frykt for a miste sin del av
eierskapet til krigen, har partiet brukt mye tid og ressurser i sitt forsgk pa a sverte Forent
Russlands og deres tilknytning til historien om Den store fedrelandskrigen.

Ingen steder er kritikken mot Forent Russland mer utpreget fiendtlig og dyptgaende
enn pa 9. mai-markeringene. Ikke overraskende er et sentralt tema i KPRFs retorikk knyttet til
Putin og Medvedjevs "tyveri” av Seiersdagen. 9. mai 2005 beskyldte journalist og davarende
KPRF-medlem Anatolij Baranov myndighetene for favorisering av sine internasjonale gjester
pa bekostning av krigsveteranene: BMecTo HACTOSIIETO, HAPOIHOTO Mpa3aHUKa 60-1eThs
Bennkoit [ToGenpl BnacTu pemin yerpouts VIP-BeuepuHKy 715 mpecTaBUTeNei MUPOBOI
JJIUTHI. HapO,I[-HO6eI[I/ITCJ'Ib BCXKJIMBO MOIIPOCHUIIM HE MCIIATh HAYAJILCTBY U ITOCUCTDH I'IC-
HUOYIb HA nage.”3H
KPRF har ogsa benyttet 9. mai til a anklage Forent Russland for nepotisme og Putin

for & veere udemokratisk, blant annet ved & fremstille Russland som en politistat:

DaKTHUECKH 32 HECKOJIBKO JTHEH 10 9 Mast BCIO CTOJNUILY Haliei PoauHbI OTIpaBuiin
MO/ IOMaITHUI apecT. B 1eHTp He XoAuTh”, ”00JIbIle TpeX He codupaThes”, “He
pasapaxkaTh COTPYAHUKOB MPABOOXPAHUTEIHHBIX OPTaHOB’ - TAKOTO Pojaa

. 315
’Ipa3HUYHBIMI TIPU3BIBAMH MIECTPENN CPEICTBA MACCOBON MH(OPMAIIHH.

KPRF forsgker & gi inntrykk av a forsvare minnet om krigen pa vegne av vanlige folk. I en 9.

mai-tale i 2011 hevdet KPRF-medlem og guverner i Vladimir oblast’, Nikolaj Vinogradov, at

337y Den’ Pobedy Oleg Mikheev vstretilsja s zjiteljami Volgograda”, Spravedlivaja Rossija, 10.05.2012,
http://www.spravedlivo.ru/news/anews/18196.php?highlight=aeHb

*% Baranov, Anatolij, Ju.: “Ukradennaja pobeda”, Kommunistitsjeskaja partija Rossijskoj Federatsii, 09.05.2005,
http://kprf.ru/news/actions/33377.html

*> Baranov, 09.05.2005, http://kprf.ru/news/actions/33377.html
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under 10% av russere gnsket a gjennomfare en avstaliniseringsprosess, og at myndighetene

prgvde & forvrenge historien:

[...189,7 % poccusiH NpOTUB JaHHON MPOTPaMMBI U UG 9,6 % ONPOIIEHHBIX
BBICKA3aJIUCh 3a Hee. Y CIIBIIINT JIU BJIacTh MHEHHUE Hapoa WM B OYepeJHOU pa3
MOMBITaeTCA Iepenucath ucroputo? BepositHo, Bropoe. Ho B TakoM citydae HMEHHO

Ha BETCpaHax JICKUT Ba)KHEMIIas POJIb — HECTU CBET UCTUHBI MOJIOJOMY ITOKOJICHUIO,

4TOGBI BOCCTAHOBUTH OBLIOE Bemure Hameid Poauner. >t

KPRF fremstar til tider langt mer folkelige i sin ordbruk enn Forent Russland. Deres taler
preges av bitre beskyldninger om ulike former for maktmisbruk rettet mot Putin og hans parti.
Selv om dette kan sanke stemmer blant mange patriotiske innbyggere, kan det ogsa sla tilbake
pa dem ved at de fremstar som marginaliserte. Kritikk mot Forent Russland tar ogsa en
ideologisk form, og KPRF har benyttet klassisk sovjetisk retorikk i sine 9. mai-taler.
Eksempelvis i 2009, da det ble hevdet at den rgde seiersfanen vil beseire de kapitalistiske

kreftene representert av Forent Russland:

Ja upiHemnss Oypikya3Has BiacTb 6ourcst KpacHoro 3HameHn — CUMBOJIa
HecrubaeMoil BoJIM OOPLIOB IPOTUB arpeccopoB M SKCILTyaTaTopoB Jroboro copta. C

KpacubiM 3HameHeM - K HOBOI 1oOezie HaJl HeCTIPaBEIIMBOCTEIO OypiKya3HOTO

obmiectna!l 817

| det store og det hele benytter KPRF Seiersdagen som en arena for kritikk av regimet og til a
minnes krigen slik den ble minnet under sovjettiden.

Den kanskje mest merkbare forskjellen mellom Forent Russlands og KPRFs taler, er
sistnevntes vilje til & inkludere Stalin i sine taler. ”Ha MpamMopHoO#i unuTe T0JKHO OBITH
BBICEUEHO: 1Mo0ea B BOMHE C (almm3MoM — 3TO Mpexe Bcero nooemna Kommynuctuaeckoi
naptuu CoBerckoro Coro3a, 3To modesa Beaukux mosikooeB — HMocuda Buccapuonosuya
Cranuna u ['eoprus Koncrantunosuya XKykoBa, 310 mobena CoBeTckoit CTpaHBI.”318 I tillegg

har KPRF lagt vekt pa at det var kommunistenens innsats som var avgjgrende for seieren mot

316 “Vladimirskaja oblast’: Vremja pobed i gorestnykh razdumij”, Kommunistitsjeskaja partija Rossijskoj
Federatsii, 11.05.2011, http://kprf.ru/rus soc/91705.html

317wy den’ obsjtsjenarodnogo prazdnika rjazanskie vlasti sprjatalis’ ot naroda za otsepleniem iz militsii i

okhrannykh struktur”, Kommunistitsjeskaja partija Rossijskoj Federatsii, 11.05.2009,
http://kprf.ru/party live/66503.html

318 Pravdin, Aleksej: “Vlasti predali zabveniju pamjat’ geroev”, Kommunistitsjeskaja partija Rossijskoj Federatsii,

09.05.2005, http://kprf.ru/news/party news/33433.html

83


http://kprf.ru/rus_soc/91705.html
http://kprf.ru/party_live/66503.html
http://kprf.ru/news/party_news/33433.html

nazistene. KPRF-medlem og leder av KPRFs lokalavdeling i Saratov, Aleksej Pravdin hevder

at s mange som en av tre som falt under Den store fedrelandskrigen var kommunister:

Mg HEKOT 1A HE 3a0yZeM O TOM, YTO Ka)KIbIi TPETHH MaBmnil Ha (pOHTE OBLI
KOMMYHHCTOM, 4TO 7 u3 10 mOnMuTpaOOTHIKOB CIIOKUJIH TOJIOBHI Ha ToJie OpaHu. Y
KOMMYHHCTOB B rojisl Benukoit OTeuecTBEeHHOH BOIHEI OblIa 0/1Ha-€IMHCTBEHHAS
”IpUBHIErHs” U IPaBO — MOJAHUMATH OOMIIOB B aTaKy, JIMYHBIM IPUMEPOM

319
BIOXHOBJIATHh UX HA ITIOJBUTH.

KPRFs taler skiller seg fra Forent Russlands taler pa dette punktet. Mens Forent Russland la
vekt pa folket og veteranenes rolle i seieren, legger KPRF vekt pa lederskapet. KPRF viser
ikke bare vilje til & forsvare det sovjetiske systemet og Stalin, men hevder sagar at seieren

ikke kunne blitt vunnet uten Stalins lederskap:

Ha MpamopHoO# miuTe TODKHO OBITh BBICEUEHO: 1o0e1a B BOWHE ¢ (am3MoM — 3TO
npexze Bcero nodena Kommynuctuueckoii mapruu Coserckoro Corosza, 3To odena
BEJIMKHX moJikoBoa1eB — Mocuga Buccapnonopuya Cranuna u ['eoprus

N 320
Koncrantunosuua XKyxosa, 310 no6ena CoBeTCKOil CTpaHHI.

KPRF har uttrykt sterke antivestlige holdninger pa Seiersdagen. Representant for KPRF,
Vladimir Nikitin, advarte i sin 9. mai-tale i 2006 mot forsgk pa historieforfalskning fra
vestlige makters side. Nikitin gikk ogsa sa langt som a sammenligne den tyske fascismen

under krigen med amerikansk globalisering pa 2000-tallet:

[...] Ceronmst HOBBI#T (amm3M pernI 3aB0EBaTH MUPOBOE TOCTIOICTBO —
aMepHUKaHCKH T100an3M 1 JinbepanbHblil hamu3m. OHU MBITAIOTCS MEPercaTh
HCTOPHIO U BHYIIUTH MOJIOZIEXKH, YTO 3TO Ha 3amagHoM (pOHTE penIniach cyap0a
BOMHBI, HO 3TO HeNpasJia, noToMy uto KpacHas apmust u naptuzansl nepemosionu 607
(hammcTCKUX TUBU3WH, a Ha 3amazne — 176. Kpome Toro, 3To Hama apmus

yHHYTOXMIA 75% 00eBoit GanrncTckoit Texunkn. 2

Nikitins tale har enkelte likhetstrekk med Putins taler fra tidlig pa 2000-tallet, hvor han la vekt
pa at seieren var “’russisk”. Senere har Putin vist langt sterre vilje til & dele seieren med de

allierte. Nikitin og andre KPRF-politikere fremstar pa mange mater som mindre taktfulle i sin

¥ pravdin, 09.05.2005, http://kprf.ru/news/party news/33433.html

320 pravdin, 09.05.2005, http://kprf.ru/news/party news/33433.html

321 «y/ladimir Nikitin prizval pskovitsjej borot’sja protiv zapadnogo umstvennogo iga”, Kommunistitsjeskaja
partija Rossijskoj Federatsii, 09.05.2006, http://kprf.ru/news/party news/41543.html
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omtale av Vesten, noe som kanskje ikke er sa rart med tanke pa KPRFs rolle som
opposisjonsparti. KPRF har rad til & bruke en aggressiv retorikk mot Vesten, og det er ogsa
her de hgster en stor del av sin velgermasse. Dumamedlem og representant for KPRF, Sergej
Levtsjenko, forfektet et lignende syn i sin 9. mai-tale i 2008. Levtsjenko gikk lenger enn
Nikitin, og hevdet endog at Forent Russland ikke var noe bedre enn amerikanerne og at de

forradte sin egen historie:

Te, KTO, BBINOIHAS TJIAHBI THTJICPOBCKUX MPaKOOECOB 1 aMEPUKAHCKUH
MOJUTHYIECKUX CTPATETOB, OIpadMiI M YHU3HI COBETCKHI HAPOJ, Pa3pyIINI €T0
Oparckuii Coro3. IIpuHSB 13 pyK HaIlIMX HEIPYroB 3cTadeTy aHTHCOBETH3MA

AHTUKOMMYHU3MaA, poccm‘?{cxne MpaBUTCIIU NOTBOPCTBYIOT MPOABJICHUAM KOLIYHCTBA

o o 322
U I'ITYMJICHUA HaJl UICTOPUCH B COOCTBEHHOI CTpaHe.

KPRFs leder Gennadij Ziuganov benyttet 9. mai-talen i 2008 til a rette et kraftig angrep mot
NATO. Ziuganov uttrykte sinne og bitterhet over hva han ansa for a veere NATOs ulovlige

inntrenging i Russland naboland:

Hacrana ouepenp kaxaoro u3 Hac octosTh 3a Benukyto ITo6eny! HoBbie
MPETEHACHTHI HA MUPOBOE TOCIIOJCTBO U (pammcTCcKue HeTOOUTKHU OISITh TTOHIMAIOT
ronoBy. OHM pacKambIBalOT HAIIM MOTHibI B [Ipubdantike, OHM MapIIUpyIOT 110
crosmnaMm EBpomnel, oHE cTposiT pakeTHble 6a3bl B [Tonbie n Yexun, OHM IBITAIOTCS

BBecTH HATOBCKHE coeqrHEHNS B OpaTCKyl0 YKpanHy U IIepecCOpUTh HaC ¢

. 323
Benopyccueit.

| likhet med Putins tale fra aret far, omtalte ogsa Ziuganov den omdiskuterte flyttingen av
Bronsesoldaten i Tallinn i 2007. Imidlertid var Ziuganovs ordbruk krassere. Ved a rette tungt
skyts mot NATO, viste Ziuganov i tillegg at han var i en helt annen utenrikspolitisk posisjon
enn det Forent Russland var i. KPRF ser ogsa ut til & fatte langt sterre interesse for sine
tidligere ”sojuzniker”, Hviterussland og Ukraina. Ziuganov hevder ogsd at seieren i Den store

fedrelandskrigen kan bidra til & gjenreise “unionen”, altsa Sovjetunionen:

51 yBepeH, uTo onupasch Ha 3Ty Benukyio [1oGexny, Bepy B ueansl npaBsl, 100pa U

CIIPABCAJIMBOCTU MBI BO3pOJAUM COKHO3HOC IrOCYyAapCTBO. C mamu 6paTCKaH

322 “Deputat Gosdumy Sergej Levtsjenko: Pozdravlenie s prazdnikom Velikoj Pobedy”, Kommunistitsjeskaja
partija Rossijskoj Federatsii, 08.05.2008, http://kprf.ru/rus_soc/56964.html

323y 63-ju godovsjtsjinu Velikoj Pobedy v Moskve sostajalas’ pjatidesjatitysjatsjnaja manifestatsija: S nami

idealy sotsializma, s nami Pobeda!”, Kommunistitsjeskaja partija Rossijskoj Federatsii, 09.05.2008,
http://kprf.ru/rus soc/56983.html
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Benopyccus, ¢ HaMu TPy I0IIOOUBBIN YKPAaUHCKUH HAPOJI, C HAMH HapOIbl BCei
Benukoit CoBetckoii ctpanbl. C HAMU CBETIIBIE HI€aJIbl COLIMATN3Ma U C HAMU —

[Mo6ema!®*

Kremls storslatte markering av 65-arsjubileet for seieren over Nazi-Tyskland i 2010,
hvor ogsa delegasjoner fra NATO-land deltok, ble mgatt av massiv kritikk fra
Kommunistpartiet. Gennadij Ziuganov stod i spissen for en alternativ 9. mai-markering som
resulterte i en massemgnstring av lokale KPRF-sympatisgrer i Moskva. Ziuganov gjorde blant
annet bruk av Stalins navn og sovijetisk retorikk da han hevdet at seieren i Den store
fedrelandskrigen reddet sivilisasjonen”: ”Hama crpana — CoBetckuii Coro3, KOMIapTHs,
reHepasiuccumyc CTalliH HE MPOCTO MOOEIUITN, OHU CIIACTU IIUBUIIU3AIIMIO, U 3TOT
HCTOPUYECKU MOJABUT HAIIIETO HAPOJA OCTAHETCS B Bekax.” % Ziuganov spilte ogsa pa

russisk nasjonalisme da han frambrakte en lang rekke heroiske hendelser fra russisk historie:

51 oBpararck K MOJIOIBIM JIFOIIM. BaM ecTb, 4eM ropauThest. Bel jxuBete B
YHHUKAJIBHOH, YIMBUTEIBHOM cTpane. MBI [POMIUIA TeBTOHOB Ha UyICKOM 03epe, MBI
CIPaBHJINCH C OpAbIHIAaMK Ha KyJTHKOBOM ToJie, MbI pa30min (paHIly30B MO

BopoanHo, MBI BRITHANU AHTaHTY BO BpeMs I paskaHCKOi BOMHBI U cIaciu BeCh MUP

o 326
OT (aIIUCTCKOH TyMBI.

Talen har paralleller til Stalins tale fra 1941%*’  hvor han manet fram en rekke historiske
skikkelser i et forsgk pa a styrke moralen til de sovjetiske soldatene. Men talen bzrer ogsa
likhetstrekk med Vladimir Putins taler, hvor Den store fedrelandskrigen knyttes opp mot
andre arefulle elementer fra far-sovjetisk historie.*?® Ziuganov hevdet videre at en 1000-8rig
heroisk historie fikk sin ende med Gorbatsjov og Jeltsins inntog pa arenaen. Igjen ble Stalins

navn nevnt:

328y 63-ju godovsjtsjinu Velikoj Pobedy v Moskve sostajalas’ pjatidesjatitysjatsjnaja manifestatsija: S nami
idealy sotsializma, s nami Pobeda!”, Kommunistitsjeskaja partija Rossijskoj Federatsii, 09.05.2008,
http://kprf.ru/rus soc/56983.html

3% gt nasja Pobeda! Prazdnitsjnye meroprijatia 9 maja v Moskve”, Kommunistitsjeskaja partija Rossijskoj
Federatsii, 09.05.2010, http://kprf.ru/rus soc/79010.html

326 “gto nasja Pobeda! Prazdnitsjnye meroprijatia 9 maja v Moskve”, Kommunistitsjeskaja partija Rossijskoj
Federatsii, 09.05.2010, http://kprf.ru/rus soc/79010.html

327 Stalin, 1941, http://www.marxists.org/russkij/stalin/t15/t15 14.htm

328 Lehti, Marko, Jutila, Matti & Jokisipild, Markku: "Never Ending Second World War: Public Performances of

National Dignity and Drama of the Bronze Soldier”, Journal of Baltic Studies, No. 4, Vol. 39, 2008, 404
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Mer1 — Hapox [To6ensr! MBI U3 THICSYH JIET CBOCH UCTOPUH CEMBCOT JICT TIPOBEIH B
005X 1 IOX0J1aX, OTOMBIIKMCH OT BCEX cynocTaTtoB. Ho ceroiHs Mbl )kuBeM B Ipyrou
ctpane. Bennkas [To6ena Obu1a npeana ropbaueBcKo-eIbIMHCKON KIIMKOH. Benmkas
[ToGena 6buta pacrep3ana, korga Coerckuil Coro3 AEIMIM HA 4aCTH HOBBIE YIIBIPH,
JIOpBaBILUECS 0 BIACTU U coOcTBeHHOCTH. W ceronns, koraa Ha Hamry [lobeny uner
CTpAIIHBIA HaKaT, MBI JIOJDKHBI BCTIOMHUATH 3HAMEHUTHIN CTATMHCKUH npuka3: ~Hu

mary Ha3a,u!”329

Dumamedlem og representant for KPRF, Valerij Rasjkin, refererte til debatten omkring
plasseringen av Stalinplakatene i Moskva i 2010, og hevdet at myndighetene burde skamme

seg for sin historielgshet:

K coxanenuro, ¥ B 3TH JHM HA ynHax MOCKBBI 3aIIPETHIIN BBIBECUTD MO3PaBICHHS
B Jlens [To6ensr: 3a mobeny! 3a Bemukuil pycckuii Hapox™ ¢ m300pakeHueM
reHepaniccumyca Cranuna u opaena “Ilodena”. Tlozop Y MUTHHTYOLIHE TPHIKIBI

. o 330
noaxsaTwin: “Tlo3op!” 310l BnacTy, 3anpeuiatomieit pycckux u Cranusa.

For Kommunistpartiet er seieren i Den store fedrelandskrigen ulgselig knyttet til Stalins navn.
Pa denne maten ma Stalins fraver fra den offisielle markeringen av Seiersdagen i regi av
Forent Russland virke som en fornaermelse. Gennadij Ziuganov fulgte opp Rasjkins tale med
a kritisere myndighetene for hva han mener er en avstaliniseringsprosess. Ziuganov ser dette i
lys av krigsveteranenes innsats, og fremstiller det som at ”makten” bidrar til 4 stete ut

veteranene og stemple deres meninger som gale:

Tax BOT, ceroaHs naes AeCTAINHU3ALNH, 3aKJII0YAeTCs B TOM, YTO JFO0OH, KTO
CKaxeT, yTo Bo Bropoii MupoBoii BoitHe mobeanin CCCP — yxe u3roi, uro mobeamia
Kpachast Apmust — y’ke NOIJIEKUT IpeciieoBaHnio. Eciii BeTepan Hazen HKOHOCTac
cBoux Harpas, riae Ha 8 u3 10 — moprper CrannHa, OH TOKE CTAHOBHUTCS HEYTOJICH

sroit Bractu. >t

329 gt nasja Pobeda! Prazdnitsjnye meroprijatia 9 maja v Moskve”, Kommunistitsjeskaja partija Rossijskoj
Federatsii, 09.05.2010, http://kprf.ru/rus soc/79010.html

39 »\jernut’ ukradennoe: Svobodu! Rodinu! Pobedu!’,’Ziuganova — v prezident! I’. 9 maja v tsentre Moskvy
prosjla stotysjatsjnaja aktsija KPRF”, Kommunistitsjeskaja partija Rossijskoj Federatsii, 10.05.2011,
http://kprf.ru/rus _soc/91612.html

31 mvernut’ ukradennoe: Svobodu! Rodinu! Pobedu!’,’Ziuganova — v prezident! I’. 9 maja v tsentre Moskvy
prosjla stotysjatsjnaja aktsija KPRF”, Kommunistitsjeskaja partija Rossijskoj Federatsii, 10.05.2011,
http://kprf.ru/rus soc/91612.html
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Under den siste markeringen av Seiersdagen, i 2012, var NATO igjen et sentralt tema i
Ziuganovs tale. Talen var om mulig i enda stgrre grad enn i 2010 preget av frykt for
tilnermingen mellom NATO og russiske myndigheter, og Ziuganov var sterkt kritisk til
NATOs planer om a etablere baser pa russisk jord:

[HATO] nbITatoTcs pasMecTUTh HATOBCKYIO BOeHHYI0 0a3y Ha PoxuHe JleHuHa, y
MaTymku-Bounruy, B ropose YiabstHOBCKe. DTO yxkKe TpeThs Takas nomnsiTka. CHavana
OHM IIBITAJIUCh IPOBECTH KPYIIHBIE YUEHUS C BOGHHOHN TexHUKo B Hukeropoackoit

obnactu. Ho MBI mooGemanu, 4To IepekpoeM Bce JOPOTH, ¥ IOCTe 3TOT0 BIACTh

332
BBIHYK/ICHA ObliIa OTKa3aTh HaToOBLaAM.

Kommunistpartiets sterke eierskapsfalelse til krigen, i tillegg til den betydelige
interessen som blir viet til Seiersdagen og Den store fedrelandskrigen, star i skarp kontrast til
det andre store nasjonalpatriotiske partiet, LDPR. Mens krigen utgjer en sentral del av KPRFs
partiprogram, noe deres 9. mai-taler sa tydelig har vist, har LDPR og Vladimir Zjirinovskij i
langt mindre grad brukt krigen i sine taler. LDPRs uttalelser pa Seiersdagen skiller seg fra
bade Forent Russland og KPRF ved at de ser ut til & unnga enhver form for kontrovers i sin
tale. Dagen benyttes ikke til & fremme noen form for politikk, verken innenriks eller utenriks.
| stedet ngyer LDPR seg med a gratulere veteranene og det russiske folk. Zjirinovskijs tale 9.

mai 2012 er saledes et godt eksempel:

Bropas mupoBas BoiiHa, TaK WIK UHAYE, KOCHYJIACh KaXK/I0M CEMbU Ha IJIAHETE
3emis. Beck Mup o0beauHMICS B O0pHOE ¢ ammctckoit ['epmanueii, omaako 6e3
Cogetckoit apmun 3ta [1ob6ena Obuta 651 HeBo3MOkHA. CoBeTcKuit Cor03 OTEPSIT

Ooiee 25-1 MAJUTHOHOB YCJIOBCK, HE TOJIBKO MMaBIINX CMEPTHIO Xpa6pHX Ha 110J1€ 605[,

YMEPILHX OT PaH H GOJIE3HEil B IUICHY, HO M CPEIH MHPHOTO HACENCHHS, >

Zjirinovskij inntar en ngytral posisjon i synet pa de alliertes innsats under krigen, og han
anerkjenner at krigen bergrte familier over hele verden. Han bruker heller ikke betegnelsen
”Den store fedrelandskrigen”, men betegnelsen som er mer kjent internasjonalt, ”’Den annen
verdenskrig”. Zjirinovskijs tale kan virke noe overraskende med tanke pa at han selv og

partiets ideologi og retorikk har veert kjent for utsagn basert pa russisk nasjonalisme og

332 Ziuganov, Gennadij A.: "Den’ Pobedy — eto prazdnik prazdnikov. V aktsii kommunistov v Moskve prinjali
utsjastie desjatki tysjatsj tsjelovek”, Kommunistitsjeskaja partija Rossijskoj Federatsii, 09.05.2012,
http://kprf.ru/party live/105900.html

33345 dnem Velikoj Pobedy!”, Liberal’no-demokratitsjeskaja partija Rossii, 09.05.2012,

http://ldpr.ru/#tevents/On _The Day Of The Great Victory 2012
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patriotisme, ispedd revansjistiske tendenser. For en politiker som tidligere har statt bak forslag

334 er det rart

om & gjenreise Det russiske imperiet ved blant annet & erobre Finland og Alaska
at verken Baltikum eller Polen omtales i negative ordelag i Seiersdagstalen. Imidlertid uttalte
Zjirinovskij i sin tale fra 2011 at det var viktig & minnes den virkelige krigshistorien, i stedet

for hva nye, sakalte historikere hevdet:

I{e.l'IOBeK, HE 3HAIOIIUN CBOETO IpouuIoro, 06peqéH Ha HOBEIE OIIMOKH. A IoToOMYy
MOJIOJOC IMMOKOJICHUC pOCCHﬁCKHX TpaxxJaaH npocTo 00s13aHO 3HATh mnpaBay o BOﬁHe, (¢]
PpaTHBIX OABUTAX U CBEPUICHUAX HAIIUX OTHOB U ACOO0B. He IMMpUHUMATh Ha BEPY

YMBIIIJICHHO UCKaKC€HHBIC q)aKTLI, TBOPHUMBIC MHOTHMHU HOBOSIBJICHHBIMHA

335
’UcTopuKamMu’’

Zjirinovskij refererte sannsynligvis til den nye apenheten rundt de markere sidene ved Den
store fedrelandskrigen, og var uttrykk for en generell patriotisme knyttet til krigen som man
ogsa kan finne igjen i KPRF og Forent Russlands taler pa Seiersdagen. Det ser ut til at LDPR
har valgt minste motstands vei nar det gjelder temaene som har blitt omtalt pa Seiersdagen,
for pa den maten a unnga a state bort velgere.

I mai 2010 stod Zjirinovskij bak duma-forslaget Akt istoritsjeskogo primirenija,

forsoningsakten, hvis mal var & fa en forsoning av de ulike periodene i landets historie:

Poccust mepeskia HeMaso peBONIIOIHI 1 BOWH. MHOKECTBO HEJaIbHOBHIHBIX pedopM,
MOJMTHYECKUX TEPErHO0B 1 MIPECTYIJICHUH MOBJIEKIH 32 OO0 MHOTOYHCIICHHBIE JKEPTBBI CPEIH
HaceJIeHHs Haiiel ctpanbl. B Poccun ObLin MOHApXHCTHI M peCITyOIMKaHIbI, OOJIBIIEBUKN U

MEHBIIEBUKH, KpacHbIE U Oenble, JeMOKPATHI U MaTPUOTHI, HO Tenepb, B X XI Beke, JOIDKHO HACTYIIHUTh

336
BpeMSsI IPUMHUPEHNS], BPEMS ITPOILECHHUSI.

Med dette forslaget forsgkte Zjirinovskij & forene ulike historiske perioder til én enkelt
patriotisk historie, noe som ma sies a stemme godt overens med den mer generelle russiske
patriotismen som LDPR tidligere har benyttet i sin retorikk. Samtidig innremmer Zjirinovskij
at den russiske historien ikke bare heroisk. Zjirinovskij refererer sannsynligvis til Stalin-tiden

ndr han understreker at tidligere “feilsteg” matte tilgis for at nasjonen skulle kunne gé videre:

34 "Zhirinovsky — Russia’s political eccentric”, BBC News, 10.03.2000,
http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/667745.stm

3345 dnem Velikoj Pobedy!”, Liberal’no-demokratitsjeskaja partija Rossii, 09.05.2011,
http://www.ldpr.ru/#events/Happy Victory Day 2011

3% “Rossii neobkhodim akt ob istoritsjeskom primireniil”, Liberal’no-demokratitsjeskaja partija Rossii,
20.01.2011, http://Idpr.ru/#tleader/The leader in media/Latest comments 20.01.11
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”Hcropudeckoe MpuUMHUpEHUe” TperoaraeT 00ecTBeHHbIN KOHCEHCYC 110
Ba)XKHEHIIIMM BOIIPOCAM U COOBITHSM OOIIEro mpouuioro. Jljis 3Toro He00XoauMo

IMPOCTUTDH MOJIUTUYCCKHUC ”HpOMaXI/I U OILIOIIHOCTH MNpeAICCTBYIOIINUM IMOKOJICHUSM,

TaK KaK UMEHHO OHH CO31aJI TOCy1apCTBO, B KOTOPOM MBI )KUBEM CCFO,Z[Hﬂ.337

Zjirinovskij uttrykte ogsa et gnske om at Den’ Rossii skulle fungere som plattform for den
nasjonale forsoningen: ”MsI npejyiaraeM nMoayMaTh Haj TeM, KAaKUM JIOJDKEH OBITh HAIIl
rocy/1apCTBEHHBbIN Npa3aHuK - 12 urond. Hactano BpeMs npumupuTth napckyto Poccuro,
COBETCKYIO U HOBYIO U ITOANKCATH JOKYMEHT 110/ Ha3BaHUEM *AKT UCTOPUYECKOTO
npumuperms’.>¢ Interessant nok kan dette tyde pa at LDPR har forsgkt & skape en alternativ
dag som er bedre egnet for deres patriotiske plattform, noe som kan forklare partiets mer
tilbakeholdne innstilling til 9. mai-markeringen sett i forhold til KPRF og Forent Russland.
KPRF kritiserte Zjirinovskijs forslag. Dumamedlem for KPRF, Sergej Obukhov, hevdet at

den eneste nasjonale forsoningen landet hadde sett, hadde funnet sted under Stalins styre:

[...] unes ucropuyeckoro npuMUpeHHst ObLIa pealn30BaHa FeHEPATHCCHMYCOM
W.B.CranusbiM B roasl Benukoit OtedecTBeHHO# BoiiHbl. Haunnast ¢ ero oOparieHus
B utosie 1941 rona ¢ 3anmajfaloluMu B TIyIly ciioBaMu ~bpates u cecTpsl...” U

. 339
3aKaH4YMBasi 3HAMEHUTBIM TOCTOM ~3a pycckuil Hapoa!” B 1945.

Videre hevdet Obukhov at LDPR har forsgkt a erstatte Seiersdagen 9. mai med sin egen
merkedag: A 9 mas — 3TO MOATUHHBIN NPa3IHUK HAIMOHAIEHOTO €IMHCTBA U
ucropuueckoro npumupenus. M JKupuHoBCkOMy HUKaKUMU JPYTUMU TIPa3IHUKAMU ATy AaTy

He 3aMeHuTb. > Seiersdagen er utfordret, men beholder sin status.

6.3 Den liberale fraksjonen og 9. mai

37 DPR i kommunisty sporjat o primirenii”, Uroki istorii, 21.01.2011, http://urokiistorii.ru/1940

38 Sitert etter: ”Valerij Seleznev prinjal utsjastie v press-konferentsii fraktsii LDPR v Gosudarstvennoj Dume”,

Ofitsial’nyj sajt deputata Gosudarstvennoj Dumy Seleznev, 15.01.2010, http://www.seleznev-

vs.ru/news/valeriy-seleznev-prinyal-uchastie-v-press-konferentsii-fraktsii-ldpr-v-gosudarstvennoy-dume

3% 7| DPR i kommunisty sporjat o primirenii”, Uroki istorii, 21.01.2011, http://urokiistorii.ru/1940

97 DPR i kommunisty sporjat o primirenii”, Uroki istorii, 21.01.2011, http://urokiistorii.ru/1940
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Jabloko fremstar som den sterkeste rgsten i kritikken av Stalins rolle under Den store
fedrelandskrigen. Mens sentrumsfraksjonen i stor grad har unnlatt & nevne Stalin i sine taler,
utgjer den sovjetiske lederen en sentral del av Jablokos 9. mai-taler, da som en negativ faktor
I krigshistorien. Lederen for Jabloko, Sergej Mitrokhin, uttalte under en konferanse til minne
for Stalins ofre i 2011 at ingen andre partier har gjort sa mye som Jabloko for & kaste lys over
Stalintidens ofre: ”’IBJIOKO’ - enuHCTBEHHAs TApTHsl, KOTOpast 3aHUMAETCS
YBCKOBCUUMBAHUECM MIAMATHU TCX, KTO COIIPOTUBJIIAIICA 60JIBH.I€BI/I3My H CTAJIMHU3MY. Ho Mu1
JOJDKHBI TPOAOIDKATh paboTaTh. BakHO co3/1aTh CBOIO Tpaauiuio maMatu. Y mel Oynem
sannMaThest oM aansme.” > Like fullt ser det ut til at partiets fordemmelse av Stalin ikke
fgrer med seg en nedvurdering av krigsminnet som en grefull historisk hendelse for landet. Et
godt eksempel er 9. mai-talen fra 2005. Da hevdet davaerende leder i Jabloko, Grigorij
Javlinskij, at politiske beslutninger som ble fattet under krigen ikke kunne overskygge den

store seieren:

Onenky Cranuny, Py3BensTy, Uepumuiio U APYTUM MOJIUTUKOM, IIBITABIIUMCS pelaTh CyIb0bI MUpa
pOCUEpKOM KapaHaIllla, aHau3 JOKYMEHTOB, KOTOpbIe MOANUCHIBAINCH B MionxeHe B 1938-m, B
Mockse B 1939-M, B Snte u [Totcname B 1945-M, He HY>)KHO CMEIIIUBATh C BEJTUKOM OOpHOOH 3a

IToGeny, a 60-1etue [Tobeap! HE CTOUT UCHOIB30BATH ISl JEMOHCTPAIMU TOTO MM HHOT'O OTHOILICHUS
K TIOJIMTHKAM MPOILIoro. |[...] K BelMkoMy CTBILY M COKATIEHHIO [0 CHX TOP, CITycTs 60 JeT noce

OKOHYAHHUS BOMHBI TOPBI JI)KH, yMOﬂ‘IaHI/Iﬁ 1 JIUIEMEPUA BCE CUIC MMOKPBIBAIOT MUJIJIMOHBI MOTHII. Ho
Kakue Obl MOJIUTHYECKHE U HAy4YHBIC JUCKYCCHUU O TCX NHAX HU pa3BOPAUYUBAIUCH CETOAHS, IIOABUT

. 42
STHX JIIO/IeH OECIIeHEeH U 6eccnopeH.3

Det ser altsa ut til at det er begrenset hvor langt selv et parti med en utpreget liberal profil som
Jabloko har vilje til & vike fra den offisielle versjonen av krigshistorien. Store deler av
retorikken i Javlinskijs tale har likhetstrekk med sentrumsfraksjonen og til en viss grad den
patriotiske fraksjonen. Bestemte patriotiske formuleringer og myter ser ut til & ga igjen i taler
fra representanter fra hele det politiske spekter. Storslatte forestillinger om den heroiske
sovjetiske soldat som redder den menneskelige sivilisasjon fra fascismen finner man ogsa i

Javlinskijs tale:

3y Den’ pamjati zjertv natsisma i stalinizma v ’Jabloke’ prosjol kruglyj stol na etu temu”, Jabloko, 24.08.2011,
http://www.yabloko.ru/regnews/Moscow/2011/08/24

**Javlinskij, Grigorij A.: “Den’ Pobedy — den’ pamjati, skorbi i molitvy”, Jabloko, 05.05.2005,

http://www.yabloko.ru/Press/Docs/2005/0506 pobeda.html
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[To6ena Han dhamm3aMoM — KIIF0YEBOE COOBITHE TSI HAIIEH cTpaHbl U Bcero Mupa. Ee 3HaueHune

HCBO3MOKHO IEPCOUCHUTL U IPEYBCIIUMYUTH - BOIIPOC CTOAI O CaMOM CYHICCTBOBAaHUUN Haleu CTpaHbl

1 )KABYIIUX B HEW HAPOJIOB, O CyIB0€ 4eTI0BEYECKOI nuBHIH3anun. >

Dog har enkelte av Jablokos medlemmer gatt lenger i sin uttalte misngye med Stalin
og det positive bildet enkelte samfunnsaktarer, deriblant KPRF, har av den tidligere lederen.
Medlem av partiets faderalbyrd, Aleksandr Gnezdilov, hevdet i anledning 9. mai i 2010 at

Stalin ikke burde ha en plass i markeringen av Seiersdagen i det hele tatt:

Te, xomy HyxHbI opTpeTsl CTaluHa - HHTEpecyroTca ApyruM. IlpecTmxem
rocyAapcTBa, FeONOIUTUYECKUMU BbITOJaMHU, 3aBOEBAHUEM HOBBIX TEPPUTOPUIL.
Bcem, uTo BeDKaIO U3 3TOH TOOEBI COBETCKOE TrocyAapcTBo. U ¢ 3T0i TOUKHM 3peHHus
otaenuth Cranuza ot [lobens! nefictBuTensHO TpyAHO. HaBepHO, MOXHO -
JI0Ka3bIBasi €r0 TPYCOCTh B Hadayle BOWHBI, PENPECCHPOBAHHBIX MOJKOBOJLEB,

TUTAHTCKUE NNOTEPH, IJIaruaT KakKux-To pellleHI/Iﬁ Yy CBOUX Mapman03.344

Gnezdilov gar langt i a hevde at forherligelsen av Stalin utgjer en trussel mot stabiliteten i

regionen ogsa i dag:

JJis HeTo M TeX, KTO CETOIHS XOUeT BUICTh €0 MOPTPETH, 3TOT ACHB - ICHb MOOESIBI B 0UepeTHOM
BOIHe 3a nenexky mupa. [Toknonauku CranrHa roTOBBI pa3Ba3aTh HOBYIO BOMHY M CETOAHS - 3TO OHU
TOCKYIOT 110 CeBacTOMNoI0, IPU3bIBAIOT PACWICHUTh YKpauHy U Haka3aTh [ pysuro. s Hux 9 mad -
JIeHb YCIIEIIHO 3aBEPIICHHOI BOGHHOM onepanuu. J{js Mmoel cembu 9 Mas - nenb [ToGepl Hax BOHHOM

BooOmie. [ToaBur, coBepIIeHHBII HAPOIOM, YTOOBI Poccust 0oJbIlie HUKOT/Ia He OTJIaunBalia KPOBBIO

CBOHMX HIOHeﬁ HHUKAaKHEC I'COIOJIMTUYCCKHE 3aTCU BO)K[[CI‘/'I.345

Stalin symboliserer en sterk statsmakt som Gnezdilov mener har vist seg & vare
menneskefiendtlig. Hans innlegg star i kontrast til de fleste av KRPFs taler om Stalin. Mens
kommunistene ser Stalin som en leder som naermest frelste folket i landets merkeste tid, ser
Gnezdilov pa Stalin som en leder som har spilt folkets blod for & kunne realisere sine egne
geopolitiske ambisjoner.

Jabloko har ved enkelte anledninger benyttet Seiersdagen til & avlegge besgk ved

minnesmerker til “undertrykte borgere”, ofre for Stalins forfelgelser. Under en bekransning

3 Javlinskij, 05.05.2005, http://www.yabloko.ru/Press/Docs/2005/0506 pobeda.html

344 Gnezdilov, Aleksandr V.: “Den’ Pobedy nad vojnoj”, Aleksandr Gnezdilov — totsjka zrenija, 06.05.2010,

http://gnezdilov-alex.livejournal.com/2010/05/06/

** Gnezdilov, Aleksandr V.: ”Den’ Pobedy nad vojnoj”, Aleksandr Gnezdilov — totsjka zrenija, 06.05.2010,

http://gnezdilov-alex.livejournal.com/2010/05/06/
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av et slikt minnesmerke i byen Kirov i 2010, erklerte lederen for Jablokos lokalavdeling,
Denis Sjadrin, at seieren ikke ble vunnet som fglge av det sovjetiske lederskapet, men pa tross
av dette.®*® Videre kritiserte Sjadrin p& det sterkeste det han refererte til som pro-stalinistiske
elementer som forsgkte a forstyrre Jablokos markering av 9. mai:

C 0co60ii ropeybto ObIIIO OTMEYEHO, YTO MHOT'OUHUCIICHHBIE BEICTYIUICHHS OOLIECTBEHHON
OpraHu3aIiK KEPTB HE3aKOHHBIX MOJUTUYECKUX PENpecCUil MPOTUB UCIIOIL30BaHUS BO BpeMs apaja
noptperoB CTannHa Tak U He OBUIH yCibIIIaHbl. Bo Bpems mecTBus kK BedHOMY OrHIO y4acTHHKH,

TOCTH U 3pUTEIIN ITapajga HE TOJIBKO BUACIIN ITOPTPETHL CTaJII/IHa, HO ¥ CJIbIIIAJIN JIO3YHI'H,

BOCXBaJIAOIIUEC €TI0 .l'II/I‘{HOCTI>.347

Samtidig fokuserte han pa den sterke symbolikken i det at ofre for Stalins forfalgelser stod
fram og gjorde seg synlige: B mpoTHBOBEC 3TOMY CaMO y4acTHE B IapaJie YICHOB
OpraHru3anu XCPTB HC3AKOHHLIX ITOJIUTUYCCKUX perCCCI/Iﬁ CTaJIO IIPOTECTOM IIPOTHUB
CTaJIMHHU3Ma U TEX HpeCTYHHeHHﬁ, KOTOPELIC ObLIHN COBCPUICHLBI IPOTHUB HApOJda B I'OAbL
npasienus Cranuna.”>*

Interessant nok skiller strukturen i Jablokos markering av Seiersdagen seg fra de
andre politiske partiene ved at den er todelt. 9. mai-markeringen i Kirov viet tilsynelatende
like mye tid til bekransningen av monumentet til ofrene for Stalins undertrykkelser, som den
gjorde ved den tradisjonelle markeringen av seieren ved ”Den evige ilden”. Farstnevnte har
tilknytning til vestlige og liberale tradisjoner, mens sistnevnte har sterke patriotiske og
militeere konnotasjoner med band til sovjettiden.

Aleksej Mel’nikov, medlem av Jabloko og tidligere dumarepresentant, rettet sterkt
skyts mot Stalin 1 en polemikk 1 anledning Seiersdagen 1 2011. Mel’nikov hevdet blant annet

at Den store fedrelandskrigen gav Stalins regime den legitimiteten det trengte for & overleve:

346 "Tsjleny Kirovskogo regional’nogo otdelenija partii Jabloko’ prinjali utsjastie v Parade Pobedy”, Kirovskoe
regional’noe otdelenie RODP JABLOKO, 11.05.2010, http://yabloko.kirovnet.ru/chleny-kirovskogo-
regionalnogo-otdeleniya-partii-yabloko-prinyali-uchastie-v-parade-pobedy

el "Tsjleny Kirovskogo regional’nogo otdelenija partii ‘Jabloko’ prinjali utsjastie v Parade Pobedy”, Kirovskoe
regional’noe otdelenie RODP JABLOKO, 11.05.2010, http://yabloko.kirovnet.ru/chleny-kirovskogo-
regionalnogo-otdeleniya-partii-yabloko-prinyali-uchastie-v-parade-pobedy

348 "Tsjleny Kirovskogo regional’nogo otdelenija partii "Jabloko’ prinjali utsjastie v Parade Pobedy”, Kirovskoe

regional’noe otdelenie RODP JABLOKO, 11.05.2010, http://yabloko.kirovnet.ru/chleny-kirovskogo-
regionalnogo-otdeleniya-partii-yabloko-prinyali-uchastie-v-parade-pobedy
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TToGenubIit st HOMEHKIATYpBhI 1945-1 ObLI, Kak TeNeph BBISCHAETCS, €€ CIACTIUBBIM OMJIETOM HA
MOE31, €XaBIIUI1 eIlle HECKOJIBKO JCeCATUIICTHI Briepe. HoMeHknaTypa u ObuUIa TJIaBHBIM MOOCAUTEIEM

B TOH BoiiHe. Hapon ske amst Hee ObUT YIOOHBIM HHCTPYMEHTOM B TOCTH)KEHUH CBOHX ueneﬁ.349

Videre trekker han paralleller til det naveaerende regimet under Putin og Medvedjev, og deres
utnyttelse av seieren. Mel’nikov hevder at krigsminnet er bygget pa gamle logner fra

sovjettiden som fores videre under beskyttelse av arvtakerne i Kreml’:

IIpaBsmas B cerogusamnen Poccuiickoit denepanuy HOMEHKIATypa, NpsMasi HacJIeIHULA
HOMEHKJIATYpPBl KOMMYHHCTHYECKOM, Kaxk1oe 9 Masi 00BsACHICT CBOUM MOAAHHBIM, OT KaKuX Oe]
n30aBmiIa ux “mobena coBeTckoro Hapona” B Bemukoit OTeuecTBeHHOH BoliHe. TeneBuIeHne TOBOPUT
o Benuxkotii [To6ene, MHIITHOHAX ITOTHOIINX, MEIBKAIOT 3aCTABKU C 30JI0THIMU 3BE3/1aMH M BECCHHUMU
BeTaMu. JleMoHCTpupyeTcs crapasi COBETCKasl U COBPEMEHHas rilaMypHasi KHHOMPOAYKLUS O BOMHE,
npoxoast mo KpacHo# mioiaan BoeHHbIE Mapajibl, pa3faaTcs ~reopruesckue jgeHtouku”. [...] Ho k
4aCTHOMY MUPY JIFOJICH 3TOT MpoNaraHIuCTCKuid 0apadaH, Kak MPeCTaBIsACTCS, HEC UMEET OTHOIICHUS.
K TomMy e, ero rpoxor 3ariymaer 00CyXIeHHEe APYruX, HeYyTOOHBIX JJIs1 HOMCHKJIATYPHI

350
BOIIPOCOB.

Aleksandr Gnezdilov hadde gitt uttrykk for et lignende syn et par dager tidligere, da han
beklaget seg over hva han ansa for 4 vaere en “degenerering” av Seiersdagen. Gnezdilov

kommenterte samtidig premieren pa filmen “Taras Bul’ba”, en film basert pé et av Gogols
verk, men som ogs& har blitt kjent for & vare en del av Putins propaganda-apparat>":
Y IMBUTENBHO U Y>KacHO, BO uTO npeBpatmics Jlens [Tobensl 3a mocneanue roasl. Buepa B
npa3aanyHOM d(upe nokazanu ~Tapaca byns0y” BopTko. [lloBuHU3M, arpeccusi, rpy00CTh, KyJIbT
CHJIBI M HACHJIHSI, BCE ATO IOJ] COYCOM PEJIMTHHU U HAIlUH, CIY)KEHHE KOTOPBIM MOHMUMAETCs Kak

yGuiictBa n Boitubl. Tpuymd Bom. >

Filmen var delvis finansiert av det russiske kulturdepartementet, og filmens regissar, Vladimir

Bortko, hevdet selv at han ensket & bevise at ”det ikke finnes noe separat Ukraina adskilt fra

349 Mel’nikov, Aleksej, Ju.: “Boj posle Pobedy — Nomenklatura do sikh por parazitiryet na pobede naroda v
Velikoj Otetsjestvennoj vojne”, Gazeta.ru, 10.05.2011,
http://www.gazeta.ru/comments/2011/05/10 a_3610429.shtml#

330 Mel’nikov, 10.05.2011, http://www.gazeta.ru/comments/2011/05/10 a 3610429.shtml#

317 A Wild Cossack Rides into a Cultural Battle”, The New York Times, 12.04.2009,
http://www.nytimes.com/2009/04/13/world/europe/13cossacks.html? r=2&ref=global-home

2 Gnezdilov, Aleksandr V.: ”Pererozjdenie prazdnika”, Aleksandr Gnezdilov — totsjka zrenija, 08.05.2011,

http://gnezdilov-alex.livejournal.com/309473.html
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Russland”.®? Gnezdilovs sammenligning mellom “Taras Bul’ba” og Hitlers propagandafilm
”Triumph des Willens” forsterker inntrykket av at det eksisterer steile fronter i kampen om

krigsminnet.

3 Sitert etter: ”A Wild Cossack Rides into a Cultural Battle”, The New York Times, 12.04.20009,

http://www.nytimes.com/2009/04/13/world/europe/13cossacks.html? r=2&ref=global-home

95


http://www.nytimes.com/2009/04/13/world/europe/13cossacks.html?_r=2&ref=global-home

7. Konklusjon

Denne oppgaven har tatt for seg Den store fedrelandskrigen, hvis enorme symbolske
verdi er udiskutabel, og som innehar en naermest mytologisk plass hos de fleste russere. Det er
nettopp denne idéen om krigen som noe evigvarende og allmengyldig som gir den verdi i dag,
snart 70 ar etter krigens slutt. Anthony D. Smith peker pa den sentrale rollen som spilles av
historiske myter i utformingen av en nasjonal fellesskapsfalelse. Politiske ledere gjar nytte av
historiske gullaldre, samtidig som mindre heldige sider ved historien blir rensket ut av det
kollektive minnet. Formalet med denne utvelgelsen er & skape gode moralske forbilder fra
historien som igjen kan legitimere styresmakten. Det russiske lederskapet under presidentene
Vladimir Putin og Dmitrij Medvedjev har vist vilje til & styrke minnet om krigen, og deres
politiske retorikk har ofte hatt referanser knyttet til fortiden.

Roland Barthes hevdet at myter dannes ut fra en bestemte tolkninger av historiske
hendelser, som oftest som fglge av makthaveres politiske motiv. Forent Russlands valg av
Den store fedrelandskrigen som en samlende, nasjonal faktor er et resultat av strukturer lagt
allerede i sovjettiden. Ved a inkorporere, men samtidig forme krigsminnet til & passe dagens
samfunn, har Forent Russland unngatt & ta et fullstendig brudd med sovijettiden. Imidlertid
fremstilles krigsminnet som uendret, og tandemet Putin-Medvedjev framstar som beskyttere
av minnet mot antatte trusler fra bade utenlandske sa vel som fra russiske aktgrer. David
Lowenthal har valgt & definere slike minner som arv, noe som skiller seg fra historie nettopp
ved dets konstans. Han hevder at nettopp denne konstansen bidrar til & beskytte den mot
kritikk, og dens styrke ligger ikke i historisk korrekthet, men snarere i sin fremstilling av
hvordan fortiden burde ha veert. Den store fedrelandskrigen utgjer en slik nasjonal arv, og det
russiske samfunnets sterke band til krigen gjar forsgk pa historierevisjon vanskelig. | tillegg
spiller regimets gnske om historisk kontinuitet en viktig rolle i utformingen av nasjonens
kollektive minne. Politisk sett har Putin og Medvedijev ikke rad til & fortrenge Sovjet-epoken,
en sentral del av landets moderne historie, fra det kollektive minnet.

De ulike samfunnsaktgrene forsgker a forme krigsminnet i sitt bilde. Dannelsen av
alternative narrativer bidrar til a splitte samfunnet i synet pa krigen. Denne splittelsen av
samfunnet basert pa historiesyn la grunnlaget for min inndeling av samfunnsaktgrer i dagens
Russland. Enkelte deler av krigshistorien har veert fortrengt gjennom en historisk
omstrukturering. Denne “’structuring of forgetfulness”, slik Paul Ricoeur kaller det, skjer ikke

sa mye gjennom trusler som gjennom menneskets iboende forfengelighet. Kritikken som den
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liberale fraksjonen har rettet mot Stalin-tidens eksesser har i sa mate bidratt til a skape en
skamfalelse blant mange russere pa vegne av deres egen historie. Dette forer til at andre, mer
positive tolkninger av krigshistorien, kan opprettholdes eller forsterkes.

Russisk politisk retorikk benytter seg i stor grad av historiske hendelser. Russlands
historie har veert hevdet a veere uforutsigbar, og hvilken retning nasjonen velger a ga farges av
hvilket syn man har pa sentrale hendelser i fortiden. Katyn utgjer en slik hendelse. Massakren
I Katyn-skogen utmerker seg som en kontroversiell hendelse i dagens Russland, og illustrerer
godt i hvilken grad historien har direkte innflytelse pa internasjonal politikk og Russlands
nasjonale selvbilde. Pierre Hassner hevder at falsifisering av historie gjennom politisk
manipulasjon er en sentral del av den politiske maktkampen i de fleste land.

Stalin-tidens versjon av Katyn var resultatet av en slik konstruert og vedtatt sannhet
som levde videre etter Stalins dagd, og kontroversen knyttet til hendelsen har vist seg a vere
sterk selv i 2012. Kommunistpartiet, KPRF, har hardnakket valgt a opprettholde Stalin-tidens
versjon av Katyn, som fratar Sovjetunionen all skyld. For kommunistene representerer russisk
o0g sovjetisk skyld for Katyn et brutalt brudd med en sannhet som var opplest og vedtatt i over
50 ar. Den sovijetiske narrativen om Katyn, har gatt fra a veere dominant, til a bli en alternativ
narrativ som kun et mindretall av befolkningen i Russland stetter. Den sovjetiske versjonen av
Katyn var ogsa en myte, i den forstand at den forsterket narrativen om heroiske sovjetiske
soldater og onde tyskere. Om man ser dette i lys av Roland Barthes’ inndeling av myter etter
hvilken mottagelse de fikk, vil den opprinnelige, sovjetiske myten om Katyn ha blitt oppfattet
bokstavlig — tysk skyld var udiskutabel. Myten var dermed komplett etter myteskaperens
hensikt. Etter Sovetunionens fall har derimot denne myten i stadig stgrre grad blitt oppfattet
som falsk. Kommunistpartiet fremstar som den siste forsvarer av mytens bokstavlige tolkning.

For det andre nasjonalpatriotiske partiet, LDPR, har Katyn ikke vert like symbolsk
viktig som for KPRF. Kritikk mot den sovjetiske versjonen av Katyn har rammet KPRF, men
ikke LDPR. Zjirinovskij har ogséa benyttet anledningen til a rette sleivspark mot
kommunistene og deres manglende even til & ta ansvar for Katyn-massakren. Samtidig tyder
LDPRs uttalelser om Katyn at de er minst like kritiske til de polske myndighetene, som de
hevder forsgker a utnytte Russlands godvilje. LDPR forsgker dermed a fremsta som den
virkelige beskytteren av russiske interesser, som et alternativ til kommunistenes interesser.

Analysen av Forent Russlands uttalelser omkring Katyn har vist tegn pa vingling, fra
en krass anti-polsk holdning pa begynnelsen av 2000-tallet, til en gradvis tilnerming og til
slutt det neermeste man kan komme en unnskyldning for Katyn i 2010. Denne endringen av
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holdninger har to mulige forklaringer: Enten har regimet tilpasset seg nye stremninger i
befolkningen, eller sa har Forent Russlands endrede standpunkt kommet som fglge av at den
polske versjonen av Katyn vant gehgr blant EU-medlemsstater og dermed la et visst
internasjonalt press pa Russland. Det er sannsynlig at den politiske gevinsten som 13 i et
forbedret forhold til Polen, og i en stgrre sammenheng EU, veiet opp for den motstanden
russiske myndigheter opplevde innenlands fra nasjonalpatriotiske partier og grupperinger.
Samtidig kan det se ut til at majoriteten av den russiske befolkningen i stgrre grad er i stand til
a se Katyn som en skamfull del av deres historie. Flertallets holdning til Katyn-massakren har
beveget seg nermere den liberale fraksjonens syn, og i enkelte tilfeller sammenfaller
sentrumsfraksjonens holdninger med den liberale fraksjonen. Spesielt er dette tydelig i deres
kritikk mot de nasjonalpatriotiske partiene. Den liberale fraksjonen har pa sin side presset pa
for ytterligere dpenhet og undersgkelser rundt Katyn. De liberale er imidlertid fortsatt en
forholdsvis svak stemme i den russiske historiedebatten, i det minste blant den jevne russer.
Mye tyder pa at partiene innenfor den liberale fraksjonen i stgrre grad er kritiske til den
patriotiske versjonen av Den store fedrelandskrigen, og at de i mindre grad er i stand til a ta
innover seg store deler av samfunnets behov for & ha en historisk gullalder.

Katyn har vist seg a veere et av ytterst fa eksempler der Forent Russland har totalt
forkastet det sovjetiske minnet knyttet til krigen. Seiersdagen, 9. mai, har i langt stgrre grad
beholdt sitt innhold og sin form fra sovjettiden. Kontroverser knyttet til Den rgde armes
erobring av Baltikum, og den nye inndelingen av @st- og Sentral-Europa etter krigen, er
temaer hvor russiske myndigheter fortsatt er i opposisjon til Vesten. Seiersdagen utgjer i sa
mate den viktigste arenaen for statsstyrte patriotiske ytringer. A.D. Smith hevder at
seremonier og ritualer er de sterkeste garantistene for kontinuitet og faglelsen av fellesskap.
Forfedrekulten, slik Ernest Renan definerte den, ble hevdet & veere den mest legitime.
Forfedrenes bragder settes i direkte sammenheng med dagens samfunn, og skaper klare
forventninger til lignende vilje til selvoppofrelse blant oppvoksende generasjoner. Lloyd
Warner stod for et lignende syn, der ”Cult of the Dead” stod sentralt. Warner vektla soldaters
ofre pa slagmarken som et offer for kollektivets beste. Vladimir Putins forsgk pa a knytte
veteranene fra Den store fedrelandskrigens sammen med dagens unge, soldater og
skoleelever, far sitt uttrykk i form av storslatte seremonier hvor symbolikken ikke er til 4 ta
feil av: nasjonens anliggende er ogsa individets anliggende, og folket viderefarer en arerik
historie. Symboler knyttet til krigen blir viktige politiske ressurser for de ulike politiske
fraksjonene, noe som blant annet kommer til syne ved den betydelige oppmerksomheten som
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blir viet krigsveteranene. Ulike politiske grupperinger gnsker a knytte veteranene til sin egen
politikk, i tillegg til & fremsta som forkjempere for deres rettigheter.

9. mai har blitt en viktig politisk arena for Russlands politiske partier, og det trekkes
linjer fra krigen til politiske hjertesaker som er sentrale i dag. De offisielle 9. mai-talene under
Putin og Medvedjev unnlater a nevne de mgrkere sidene ved historien om Den store
fedrelandskrigen. Samtidig som narmest “alle” har en bestefar som kjempet mot nazismen, er
det ingen som har en bestefar som var i NKVD eller jobbet i Gulag. Emile Durkheim ansé
ritualer for & vaere samfunnets grunnlag, og at de fungerte som paminnelser for befolkningen
om hvem de er, eller burde veere. Spesielt dramatiske hendelser, som krig, fungerte som
nasjonale samlingspunkt, mente han. Seiersdagen spiller en viktig rolle i moderniseringen av
det russiske forsvaret og samfunnet generelt gjennom a fostre patriotisme og statslojalitet,
basert pa stolthet over krigshistorien. Putin og Medvedjev har i de senere ar anerkjent Stalins
forbrytelser, men har unngatt a vektlegge dem i noen betydelig grad. Den sovjetiske lederen
omtales for eksempel ikke i noen av deres 9. mai-taler.

Sovjets fall brakte med seg en kritisk reevaluering av krigshistorien. Minner som i
lang tid hadde veert fastfrossede, opprettholdt gjennom tidr av riter, fikk na et dramatisk
oppbrudd. Det navearende regimet har prevd a kanalisere disse sprikende oppfatningene
omkring krigen til én enkelt historie, og har i stor grad veert vellykkede. 9. mai er i dag
hovedsakelig en samlende faktor i det russiske samfunnet, og har nok en gang gjennomgatt
hva Jan Assmann kaller en institusjonalisering av det historiske minnet. ’Recitation, practice
and observance” bidrar til & skape faste rammer rundt nasjonale minner, som pa den méten
bidrar til & styrke dem. Selv om den politiske opposisjonen bidrar med sine egne tolkninger av
historien, ser Forent Russlands versjon av Den store fedrelandskrigen ut til & ha en
dominerende posisjon i dag. Ingen av samfunnsaktgrene kan se seg tjent med a ignorere
Seiersdagen, da denne dagen igjen har fatt en sentral plass i de aller fleste russeres bevissthet.

Ifalge Noa Gedi og Elam Yigal, innehar de ulike politiske og sosiale elitene
definisjonsmakten av historien og handler pa vegne av befolkningen for gvrig. Dette skjer
uavhengig av hvilken politisk fraksjons syn pa historien man velger a stgtte. Gjennom denne
konflikten mellom eliter opprettholdes de steile frontene som finnes i det russiske samfunnet i
synet pa Den store fedrelandskrigen. Seiersdagen er en viktig arena for a fremsette kritikk mot
regimet, og beskyldninger om maktmisbruk er et gjennomgangstema bade fra den liberale og
nasjonalpatriotiske fraksjonen. Jan Assmann og John Czaplicka hevder at:”’One group
remembers the past in fear of deviating from its model, the next for fear of repeating the past”.
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Den liberale fraksjonen har benyttet 9. mai som plattform for a rette sgkelyset mot Stalin-
tidens forbrytelser, som de fortsatt anser for a vaere en oversett del av historien, mens den
nasjonalpatriotiske fraksjonen, da spesielt KPRF, har forsgkt a gjenreise den sovjetiske
seierskulten. LDPRs forsgk pa a styrke Den’ Rossiis relevans pa bekostning av 9. mai, tyder
pa at partiet ser Seiersdagen som en sovijetisk dag. Partiets tilbakeholdende taler pa
Seiersdagen bidrar til a forsterke dette inntrykket. For Zjirinovskij og hans parti er det viktig a
finne en egen dag som i starre grad star i stil med deres ideologi. Den” Rossis borgerlige profil
er i sa mate bedre egnet. Det finnes ogsa en viss variasjon innenfor de enkelte fraksjonene.
Rettferdig Russlands agenda pa Seiersdagen ser ut til a dreie som en form for sosial kritikk av
Forent Russland, hvor gkte pensjoner til veteranene star sentralt. Dermed deler partiet visse
trekk med Kommunistpartiet. Partiet Jabloko og organisasjonen Memorial benytter 9. mai til &
rette kritikk mot regimet for hva de anser for & vare en stadig avskalling av demokratiet i
Russland. Deres kamp for menneskerettigheter, spesielt nar det gjelder Jabloko, knyttes opp
mot brudd pa menneskerettigheter under sovjettiden. Grigorij Javlinskijs besgk til
monumenter for Stalins forfalgelser har i sd mate viktig symbolsk betydning. Imidlertid er det
folkelige engasjementet rundt disse formene for “skamfulle” minner langt mindre enn rundt
de offisielle minnestedene pa Seiersdagen, og den liberale fraksjonen kan ikke utfordre det

allerede etablerte og institusjonaliserte minnessymbolet, slik Assmann har beskrevet det.
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