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elementer som tall og mengdeangivelser. Dette er i fglge Grgnmo (1996) ikke problematisk,
da kvalitative og kvantitative tilnzrminger bare er ytterpunkter pd en skala, og ikke en

dikotomi.

Datainnsamling og utvalg av tekster

Den fgrste avgrensingen jeg var ngdt til & foreta meg i forbindelse med tekstanalysen, var valg
av aviser. Jeg har valgt 4 fokusere pa avistekster fra to aviser, Aftenposten (morgen- og aften-
utgave) og Dagbladet, som begge er riksaviser med stor rekkevidde. Til sammen har de et

betydelig opplag, og det er grunn til 4 anta at de dekker en variert lesermasse.

Den andre avgrensingen jeg maétte foreta gjaldt valg av tidsperiode, hvor langt tilbake jeg
skulle g i sgk etter avistekster. I utgangspunktet var det interessant & gé sa langt tilbake som
mulig for & fa dekket en stgrst mulig tidsperiode, i alle fall tilbake til 1988 da det skjedde et
drap pd Romsés som fgrte til en svart negativ fremstilling av bydelen i media. Dette viste seg
imidlertid & bli en enorm oppgave. Jeg var ngdt til 4 avgrense meg i tid, og har valgt 4 gd sé
langt tilbake som til 1995. Avistekstene i analysen er altsd fra perioden 1. januar 1995 tﬂ 5.
november 2002, da arbeidet med analysen startet. Det skulle vzre en tilstrekkelig tidsperiode

for 4 kunne finne svar pa hvilke aspekter som eksponeres i medias fremstilling av Romsés.

Bade Aftenposten og Dagbladet sine tekster fra den aktuelle perioden finnes i ATEKST, en
database for redaksjonsarkivet til Dagens Neringsliv, Bergens Tidene, Hvem Hva Hvor,
NTB, Aftenposten og Dagbladet. Dette gjorde arbeidet med & samle inn datamateriale til
analysen betydelig enklere. Den tredje avgrensingen jeg var ngdt til & foreta gjaldt hvilke
typer avistekster som skulle inkluderes. I utgangspunktet har jeg valgt 4 inkludere bide
nyhetsreferat, reportasjer, intervju og leserinnlegg. Sgket ble foretatt ved hjelp av stikkord.
Malet med analysen er a finne svar pa hvilke aspekter som trekkes frem i medias fremstilling
av Romsas. Jeg gnsket opprinnelig & sgke pa stikkordene "Romsés” og ”Groruddalen”, da det
er grunn til & tro at beboere pa Romsas vil fgle at avistekster som omhandler Groruddalen
generelt angér dem, siden Romsas er en del av dette omradet. Dette viste seg imidlertid 4 vare
altfor omfattende. Sgk pa stikkordet "Romséas” alene ga nzrmere 900 treff, mens sgk pa
”Groruddalen” gav over 1200 treff. Jeg valgte da & se bort fra ”Groruddalen” som stikkord, og
kun konsentrere meg om ”Roms:‘is”. Avistekster der Romsés er nevnt helt tilfeldig, som for
eksempel en bilulykke pa Riksvei 4 ved Romsés, har jeg sett bort ifra. Da satt jeg til slutt

igjen med 276 avistekster.
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Kategorier

Tekstene ble sortert i kategorier underveis i datainnsamlingen. Dette gjorde jeg for & i en
oversikt over tekstene, og dermed kunne lage en disposisjon til analysen. Kategoriene ble
delvis utformet etter hvert, delvis var de ogsé resultat av mine forventninger om hva jeg skulle

finne.

Kategoriene omfatter hele tekstmaterialet, og kategoriseringen fungerte som starten pa
analysen. Noen kategorier ble slatt sammen linderveis, og til slutt satt jeg igjen med seks
kategorier:

e Boligmarked

e Ungdomsgjenger og kriminalitet

o Levekdr og offentlige tilbud

e Innvandrerandel

e Planlegging og estetikk

e Lokalt initiativ

Disse kategoriene varierer sterkt i stgrrelse, slik at mens kategoriene Ungdomsgjenger og
kriminalitet og levekdar og offentlige tilbud er store kategorier med mange tekster, er
kategoriene innvandrerandel og planlegging og estetikk sma. Dette blir det gjort rede for i
kapittel 5. Det var ikke mulig & fokusere i like stor grad pa alle tekstene, slik at jeg under
arbeidet ble ngdt til & gjgre et utvalg av tekster som representerer hovedtendensen i
kategoriene. Kun disse tekstene som er direkte referert til i teksten er oppfert i vedlegget.
Mange av tekstene som ikke er oppfgrt har imidlertid ogs3 hatt stor betydning for & forme mitt

inntrykk av medias fremstilling av Romsés.

ATEKST - styrke og svakheter

Alle avistekstene i denne analysen er som tidligere nevnt funnet pd ATEKST. Der ligger
artiklene i sin helhet, med unntak av bildene. Bruken av bilder for 4 formidle budskapet i
tekstene blir derfor ikke en del av analysen. Dette kan oppfattes som en svakhet, men s& ler;ge

det er konsekvent for hele tekstmaterialet vil det ikke svekke analysen i vesentlig grad.

En annen svakhet ved ATEKST er at det ikke gis noen opplysninger om tekstenes plassering 1

avisen, med unntak av sidetall. Det er derfor umulig & vite om teksten er plassert i nerheten
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av artikler som kan ha pavirkning p4 hvordan teksten oppfattes av leseren. Dette aspektet blir

derfor ogsa fravaerende i analysen.

Likevel har jeg funnet det hensiktsmessig & benytte meg av ATEKST for & samle data-
materiale til analysen. Det er for det fgrste sveert ressurssparende 4 ha alle tekster samlet paet
sted. Ved hjelp av et stikkord utfgres det sgk i begge avisene, og dette sgket er sveert ngyaktig.
Databasen gir ogsa tilstrekkelig langt tilbake til & dekke tidsperioden jeg er interessert i1
tillegg er det enkelt & finne tilbake til avistekster, noe som har veart svaert nyttig for meg.
Disse positive egenskapene har gjort at jeg har valgt & benytte meg av ATEKST som verktgy
for innsamling av avistekster, p& tross av databasens svakheter. S& lenge fravaeret av de to
faktorene bilder og tekstens plassering pa siden er konsekvent gjennom hele analysen, kan jeg
ikke se at resultatet av analysen blir svekket. Hovedfokuset er uansett pa innholdet i teksten,

det fokuseres kun p enkelte tekstlige virkemidler som benyttes for & frembringe budskapet.

4.3 Intervju - egen undersgkelse

For & svare pa de tre siste problemstillingene i oppgaven har jeg valgt & benytte meg av
kvalitative dybdeintervju. Kvale definerer det kvalitative forskningsintervju som en samtale
mellom to personer om et tema av felles interesse, hvor kunnskapcn fremkommer gjennom
dialog (Kvale 1997). Det er likevel ikke en gjensidig form for intéraksjon mellom to like-
verdige partnere, forskeren definerer situasjonen gjennom & presentere samtaleemnene og

styre samtalen med spgrsmal.

Denne typen ustrukturerte intervju passer svaert godt for & belyse fglelser, holdninger og
meninger, som er mitt mal med intervjuundersgkelsen. Det er gode muligheter for a stille
oppflgings- og presiseringsspgrsmél, i tillegg til at temaene kan behandles slik det fgles
naturlig i hvert enkelt intervju. Metoden innbyr derfor til lydhgrhet overfor deltakernes egne

refleksjoner og fglelser.

4.3.1 Rekruttering av informanter
Deltakerne i studien ble rekruttert pa ulike mater. En deltaker er en bekjent av meg som jeg

tok direkte kontakt med. Omtrent halvparten fikk jeg tak i gjennom mitt eget nettverk, som

skaffet meg kontakt med familie, bekjente og kolleger som bor p4 Romsas. Enkelte av disse
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henviste meg videre til bekjente og naboer pd Romsés, den sdkalte ”sngballmetoden”. Jeg
kom i kontakt med en informant ved & henvende meg direkte til ham p& Roms4s, mens tre av
informantene rett og slett var til stede og deltok pa intervjuene jeg hadde med informanter jeg

hadde avtalt med pé forhénd.

Til sammen har jeg 14 informanter, fordelt pa 10 intervjuer. Responsen var svart god, det er
tydelig at dette er et tema som opptar beboerné pa Romsas. Bare én sa nei til vaere med i
studien. I begynnelsen tok jeg imot alle som var villige til & snakke med meg, men etter hvert
plukket jeg ut informantene etter egenskaper som alder, botid og utdannelsesbakgrunn for &
oppné en variasjon av disse egenskapene blant informantene. Dette fgrte til at jeg lot vare 4
kontakte flere jeg ble henvist til fordi disse hadde for like egenskaper med flere av de andre

informantene.

De tre informantene som tilfeldigvis var til stede under intervjuene, var det av ulike arsaker.
Kristine er datteren til Maria og Sverre, og var hjemme da jeg intervjuet dem. Ingunn er en
venninne av Anne som var med Anne da jeg traff henne. Ingrid var tilfeldigvis til stede da jeg
intervjuet Anne og Ingunn pd akuttmottaket pa et sykehus, og syntes samtalen hgrtes s
interessant ut at hun gjerne ville delta med sine synspunkter. Ingunn og Ingrid fikk begge nok
informasjon om studien til & kunne gi et informert samtykke, mens Maria og Sverre gav

tillatelse til at Kristine som bare er 13 &r kunne delta i intervjuet.

4.3.2 Intervjusituasjon
Intervjuene varierte i varighet fra en til to og en halv time, og ble foretatt der det passet best

for informantene. Halvparten av intervjuene fant derfor sted hjemme hos informantene, mens
fire intervjuer fant sted pé arbeidsplassen. Intervjusituasjonen i hjemmet var stort sett rolig og
avslappet, med fA eller ingen avbrytelser. Intervjuene som ble foretatt p& arbeidsplassen ble i

stgrre grad avbrutt, og i enkelte tilfeller métte vi flytte oss for & finne et roligere sted.

Et av intervjuene fant sted pa akuttmottaket pé et av sykehusene i Oslo. Informanten maétte
vente pd prgveresultater og gnsket 4 snakke med meg mens hun ventet. Dette var det mest
urolige intervjuet, med en stadig strgm av mennesker som gikk forbi, og leger og sykepleiere
som kom og gav informasjon til informanten. Det var ogsd under dette intervjuet at en

utenforstdende, Ingrid, tok del i samtalen. Hun ventet pi et familiemediem som var inne pa
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akuttmottaket, og fattet interesse for samtalen. Da det viste seg at hun bodde pad Romsas og

gnsket 4 bidra med egne meninger, fant jeg ikke noe i veien med det.

Fgr intervjuene startet fikk alle informantene utdelt et informasjonsbrev med informasjon om
prosjektet, anonymisering og deres rettigheter som informanter, samt mitt telefonnummer og
min mailadresse om de skulle gnske 4 komme i kontakt med meg senere (se vedlegg 3). Fgrst
etter & ha lest dette brevet gav de et endelig svar pa om de gnsket 4 snakke med meg. Ingen
trakk seg etter & ha lest brevet. Alle unntatt en informant syntes det var helt greit at jeg

benyttet meg av bindopptaker under intervjuet, s& det ble gjort i ni av de ti intervjuene.

Dataene jeg har samlet inn er avhengig av intervjusituasjonen. Jeg forsgkte derfor & skapte en
god og‘ fortrolig stemning, slik at informantene skulle fgle seg trygge nok i situasjonen til &
4pne seg for meg. Dette krevde ulik innsats fra meg i de forskjellige intervjuene, da
informantene varierer sterkt bade i alder, utdannelsesbakgrunn og holdninger. S& mens jeg i
intervjuene med unge kvinner fant at det fungerte bra med en slags jente-til-jente samtale med
en lett og uformell tone, krevde andre intervjusituasjoner en mer ngytral og formell innstilling

fra min side.

Felles for alle intervjuene er at jeg fortalte om egne erfaringer fra min oppvekst i en drabantby
i Groruddalen, for om mulig 2 finne ut om informantene delte noen av disse erfaringene, og
pa den méten muligens oppna gkt fortrolighet. Denne bevisste bruken av min egen bakgrunn
ma kunne sies & ha vart delvis vellykket. Informantene delte mine erfaringer i ulik grad, og
jeg falte i flere tilfeller at min egen &penhet om til dels vonde opplevelser gjorde det noe
enklere for informantene 4 vare ipne om egne erfaringer. Dette gjaldt spesielt i forbindelse

med spgrsmél om fglelser og negative opplevelser som jeg antok kunne vare sensitive.

To av intervjuene besto av tre informanter. I fglge Kvale er det bade positive og negative sider
ved det han kaller gruppeintervju. Interaksjonen i slike intervju kan frembringe spontane og
folelsesladede uttalelser om temaet som blir diskutert (Kvale 1997). Dette er ogsd min
erfaring, spesielt i intervjuet som omfattet et ektepar. I diskusjoner seg imellom kom det frem
spennende momenter som jeg ikke hadde fﬁtt‘tak ipiegen hﬁnd. I tillegg presset de hverandre
pa enkelte omrader nar de ikke oppfattet at den andre hadde vert helt #1lig, et press det ikke
hadde vert etisk og forsvarlig for meg & utfgre. En negativ konsekvens av gruppeintervju er i

fglge Kvale (ibid.) at intervjuerens kontroll blir redusert og at datainnsamlingen dermed kan
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bli kaotisk. Dette er bare delvis min erfaring. Kontrollen over rekkefglgen p& temaene ble
redusert, men denne rekkefglgen spiller liten eller ingen rolle sd lenge jeg fikk svar pa alle
temaene. Derimot var disse intervjuene mer krevende for meg enn de andre. Det jeg opplevde
som et stgrre problem, spesielt i intervjuet av venninnene, var at det ble et skjevt forhold dem
imellom, der den ene var svart dominerende og den andre derfor ofte lot vaere & svare. Jeg
fikk inntrykk av at dette var slik forholdet deres var, sa det ble naturlig for dem & innta disse
rollene under intervjuet. Totalt opplevde jeg flere fordeler enn ulemper ved disse gruppe-

intervjuene, og jeg har ikke fglelsen av 4 ha tapt informasjon ved & gjgre det pa denne méten.

4.3.3 Analyse og behandling av datamateriale
Intervjuene ble transkribert fortlgpende i lgpet av intervjuperioden, slik at jeg skulle ha dem

friskt i minne. Transkripsjon innebzrer en oversetting fra et muntlig sprik med egne regler til
et skriftlig sprik med andre regler, og blir dermed en abstraksjon (Kvale 1997). Det finnes
derfor ingen objektiv, sann oversettelse fra muntlig til skriftlig sprék, enhver transkripsjon fra
tale til tekst inneberer en rekke vurderinger og beslutninger. Jeg har transkribert intervjuene
tiln@rmet ordrett, men kuttet ut muntlige ord og vendinger som er naturlig i dagligtale men
kan virke fordummende som tekst. Dette har jeg gjort bide av etiske hensyn og for at teksten

skal flyte bedre og meningene komme tydeligere frem.

Etter intervjuet er avsluttet har informantene ingen innvirkning p eller kontroll over hvordan
jeg tolker det de har sagt. Det er av den grunn viktig & beholde nerheten til materialet i tillegg
til & veere kritisk til hvordan man tolker data. Analysen vil nok blant annet bare preg av at jeg
er jente og har drabantbybakgrunn. Jeg kjenner meg igjen i mye av det informantene sier. Min
forforstéelse og valg av teoretisk rammeverk har ogsd pavirket vinklingen og sgkelyset i

oppgaven.

De ulike analysekapitlene stiller ulike krav til kvalitativ metode. Kapittel syv, som omhandler
beboernes syn pa sitt hjemsted i forhold til medias fremstilling av Romsés, er lagt opp pa en
slik méte at det ikke i noen szrlig grad drar nytte av kvalitative tilnzrminger. Det er
informantenes inntrykk av medias fremstilling og i hvilken grad den avviker fra deres eget
syn pa sitt hjemsted som er i fokus i kapitlet, og det er derfor ikke naturlig & g s& mye i
dybden. Kapittel étte, derimot, som omhandler beboemes erfaringer, fglelser og holdninger til

stigmatiseringen av sitt hjemsted i media, drar stor nytte av den kvalitative tilnzrmingen. Her
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er det formalet & ga i dybden for & fange opp aspekter ved beboernes fglelser, holdninger og

erfaringer.

Selv om jeg benytter meg av kvalitative tilneerminger i undersgkelsen velger jeg & vekte noen
folelser, holdninger, erfaringer og meninger mer enn andre. Jeg mener det er nyttig og
interessant at for eksempel noen meninger er mer utbredt blant informantene enn andre,
spesielt om det kan sees i sammenheng med deres bakgrunn. Det betyr ikke at jeg
generaliserer i forhold til befolkningen pa Romsés som helhet, som jeg gjgr rede for senere i

kapitlet. Nar jeg benytter begreper som “enkelte”, ”’fd” og “enighet om” refererer jeg til mitt

datamateriale, og kun det.

4.4 Troverdighet, bekreftbarhet og overforbarhet

Det er av stor betydning & vurdere og reflektere over det innsamlede datamaterialets kvalitet i
enhver undersgkelse. Forskningsresultatenes troverdighet og bekreftbarhet avhenger av at
grunnlaget som kunnskapen hviler pa gjgres eksplisitt (Thagaard 1998). Dette vurderes i det

fglgende. Til slutt drgftes undersgkelsens overfgrbarhet.

4.4.1 Undersokelsens troverdighet og bekreftbarhet
En undersgkelses troverdighet er knyttet til at forskningen utfgres pa en tillitvekkende méte

(Thagaard 1998). En kvalitativ undersgkelses troverdighet kan ikke knyttes til féstlagte
kriterier, forskeren mé argumentere for troverdighet ved & redegjgre for den betydning det har

at forskeren er sitt eget forskningsinstrument.

Tekstanalyse er en prosess som begynner i forskerens egen opplevelse, og denne opplevelsen
er det viktig & ta vare pa videre i tolkningen (Hultén 2000). Forskerens forforstielse,
kunnskap og den tidssammenheng han eller hun befinner seg i blir derfor, som 1 all kvalitativ
forskning, en del av forskningsprosessen. Systematisering i spgrsmalsstilling, ngyaktighet i
eksemplifisering og & vise hva som gir grunnlag for tolkning blir derfor viktig for & forhindre

subjektivitet.

Analysen av avistekstene er naturligvis basert pd min tolkning av tekstene. Fgr data-
innsamlingen startet hadde jeg en forventning om & finne en overvekt av negative artikler.

Dette kan ha pavirket meg i sgket etter tekster, men dette har jeg forsgkt & motvirke ved &
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gjgre ngye rede for hvordan jeg har kommet frem til det tekstmaterialet som analysen bygger
pd. Det er ogsd en fare for at denne forventningen kan ha pavirket min oppfatning og
behandling av tekstmaterialet. Dette er forspkt motvirket ved bruk av sitater fra teksten og ved

& vise hva som gir grunnlag for tolkningen.

Troverdighet i kvalitative undersgkelser med dybdeintervju inneberer at forskeren gjgr rede
for forskningssituasjonen og relasjonen til informanten (Thagaard 1998). Som nevnt brukte
jeg meg selv og mine erfaringer aktivt i relasjon til informantene. Min oppfatning er at dette
bidro til en apenhet ogsé"pé deres vegne. Likevel er det fullt mulig at informantene valgte ut
hendelser de gnsket & fortelle meg, mens de av ulike grunner lot vaere 3 fortelle om andre
erfaringer. Uansett er det bare et utsnitt av virkeligheten som blir presentert. Jeg regner mine
data som pélitelige og troverdige, men innser at jeg sannsynligvis ikke har fétt hgre alt”, og

ikke fatt et uttgmmende bilde av temaet.

En fare ved mine erfaringer og bakgrunn er at jeg under intervjuene kan ha tatt noen ting for
gitt og selvfglgelige, og dermed ikke stilt de rette spgrsmélene. Jeg tror denne faren er
minimalisert ved at intervjuguiden, som dekker alle temaene som tas opp, er utarbeidet med
utgangspunkt i teori og resultatene av tekstanalysen, og at jeg har vart svart bevisst pa dette
under intervjuene. En annen fare ved min bakgrunn kan vezre at egne meninger skinner
gjennom, og tillegges informanten. Dette er ogsa et punkt der jeg har forsgkt 8 vere svert

bevisst, og forhdpentligvis har klart & unng4 dette p& den méten.

En undersgkelses bekreftbarhet er knyttet til tolkningen av resultatene (ibid.). Bekreftbarhet
innebarer at forskeren forholder seg kritisk til egne tolkninger, samt at resultatene av
undersgkelsen kan bekreftes av annen forskning. Forskeren mé g# kritisk gjennom analyse-
prosessen for & vurdere egne tolkninger. Tolkninger er usikre fordi de baserer seg pé skjgnn
og erfaringer, og det blir derfor viktig & argumentere for at akkurat denne tolkningen er en
rimelig tolkning. Sammenligninger med andre og lignende undersgkelser blir her nyttig, i

tillegg til at det i prinsippet skal finnes dokumentasjon for enhver tolkning av datamaterialet.

Jeg har forsgkt &4 sammenholde mine funn med andre og lignende undersgkelser der det har
vart mulig, for & hindre feiltolkning av dataene. I tillegg har jeg brukt sitater bade fra
avistekstene og intervjuene for & dokumentere og underbygge tolkningene jeg har gjort av

mitt datamateriale.
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4.4.2 Overfarbarhet

Overfgrbarhet er knyttet til om den forstielsen som utvikles innenfor rammen av en enkelt
studie ogsé kan vere relevant i andre situasjoner, med andre ord om den teoretiske forstaelsen
som er knyttet til et enkelt prosjekt, kan settes inn i en videre sammenheng (Thagaard 1998). I
fglge Yin (1994) er det en viktig malsetning med teoretisk fortolkende studier at tolkningen
skal ha relevans utover den enkelte studie. Han formulerer fordelene med teoretisk for-

tolkende casestudier slik:

»The use of theory, in doing case studies, not only is an immense aid in defining the appropriate
research design and data collection, but also becomes the main vehicle for generalising the results of
the case study” (Yin 1994:32)

Casestudier kan vare generaliserende i forhold til teoretiske péstander, men ikke til
populasjon eller univers. Forskeren kan utvide og generalisere, det Yin Kaller analytisk
generalisering. Analytisk generalisering er mulig nar empiriske funn fra en casestudie
sammenlignes med allerede eksisterende teori. Dette kan i fglge Yin oppnés bade med ett og

flere case, og bgr vere et mal med casestudier (ibid.).

Min studie er teoretisk fortolkende. Dens tolkninger forsgker ikke & vere generaliserbare eller
overfgrbare til en populasjon eller univers. Enkelte kvantitative termer benyttes likevel i
analysen av avistekster og intervjuer, men det er viktig & understreke at de ikke skal forstéds
som generaliseringer til befolkningen pa Romsas eller til avistekster generelt. I den grad disse
termene benyttes er det for & belyse og understreke likheter og ulikheter i fglelser, holdninger
og erfaringer blant informantene i undersgkelsen, og vektlegge argumenter og aspekter i

avistekstene.
Selv om denne undersgkelsen ikke er overfgrbar, blir de empiriske funnene og tolkningene

sammenlignet med allerede eksisterende teori. Det blir derfor gjort forsgk pa analytisk

generalisering 1 oppgaven.
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5 Romsas i media

Dette kapitlet gir svar pa oppgavens fgrste problemstilling; hvilke aspekter trekkes frem i
medias fremstilling av Romsés? Kapitlet bygger pé tekstanalyse av avistekster fra Aften-
posten og Dagbladet i tidsperioden januar 1995 til november 2002, og det vil i hovedsak
fokusere pd noen temaer som trekkes frem gjentatte ganger i lgpet av perioden, og som har
relevans for problemstillingene i oppgaven. Overskrifter, tekster og sitater som presenteres er
1 stor grad valgt ut for & representere disse temaene, og mé derfor sees som eksempler fra et
stgrre materiale. Det ma understrekes at valg av andre aviser muligens kunne fgrt til funn av
et annet mediebilde av bydelen. Selv om det er grunn til & tro at oslobaserte aviser vil ha mye
av det samme stoffet, vil vinklingen og presentasjonen trolig variere. Det er for eksempel ikke
sarlig dristig & hevde at VG generelt har mer oppsiktsvekkende og sjokkerende overskrifter
enn bade Aftenposten og Dagbladet. Valg av lokalavis ville trolig ogsa fgrt til et annet medie-
bilde av Romsés enn det som kommer frem i dette kapitlet, dette vil jeg komme tilbake til i

kapitte] 7.

5.1 Avistekstenes tematiske fordeling

Som nevnt i metodekapitlet har jeg delt tekstmaterialet inn i seks kategorier. Tekstene er

imidlertid ujevnt fordelt mellom de ulike kategoriene, jamfgr tabell 1.

Tabell 1. Avistekstenes fordeling etter tema. Absolutte tall og prosent.

Som tabellen viser, omhandler hele 41 prosent av tekstmaterialet temaet ungdomsgjenger og
kriminalitet. Dette er klart den stgrste kategorien. Over 25 prosent av materialet omhandler
levekér og offentlige tilbud, mens i overkant av 15 prosent dreier seg om Romsas® plassering i

boligmarkedet. Litt over 12 prosent av avistekstene havner i kategorien lokalt initiativ, som
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inneholder béde reportasjer om aktiviteter pA Romsés samt leserinnlegg til stgite for bydelen.
Tekster som-dreier seg om innvandrerandel og planlegging og estetikk utgjgr begge mellom to

og tre prosent av materialet.

Dette viser at Romsas i den aktuelle perioden i stor grad ble omtalt i media i forbindelse med
ungdomsproblemer og kriminalitet. Det ma kunne antas at dette ikke har noen positiv effekt

pé bydelens image, noe som vil bli drgftet grundigere senere i kapitlet.

5.2 Positive og negative fremstillinger av Romsas

Som forventet eksisterer det ulike fremstillinger av Romsés i avistekstene i materialet. For
temaene som gir igjen i medias fremstilling av bydelen drgftes og analyseres, vil jeg kort
redegjgre for fordelingen av tekster mellom positiv, negativ og ngytral fremstilling. Tekster
som stiller Roms3s i et positivt lys, det vil si at vinklingen i teksten, budskap og ordvalg
bidrar til en positiv fremstilling av bydelen, har jeg plassert i kategorien “positive tekster”.
Tekstene jeg har plassert i kategorien “negative tekster” er alle preget av at overskrifter,

ordvalg, og ikke minst innhold, stiller bydelen i et negativt lys.

Tabell 2. Fordeling mellom positive, negative og neytrale fremstillinger av Romsas i media.
Absolutte tall og prosent.

S Amtall 0 Prosent
Nepnttokaer e T g e
Npytraletekster |22~ . 80
Totalt . - . |276 . .

Tabell 2 viser at over 70 prosent av avistekstene i materialet har en negativ vinkling til
Romsas. Disse tekstene finnes i alle kategoriene, med unntak av den som omhandler lokalt
initiativ. Ikke uventet finnes den klart stgrste andelen negative tekster i kategorien ungdoms-
gjenger og kriminalitet. Det ligger i navnet pa kategorien at disse tekstene i overveiende grad
er negative.

Det er heller ikke uventet at tekstene i kategorien lokalt initiativ utgjgr over halvparten av det
totale antall positive tekster. De positive tekstene utgjgr til sammen ikke mer enn i overkant

av 21 prosent, og er derfor i klart mindretall i forhold til tekstene med negativ vinkling.
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En liten andel tekster, atte prosent, har en ngytral fremstilling av Romsas. Halvparten av disse
finnes i kategorien boligmarked, som inneholder flere artikler med ren prisinformasjon pa

boliger i Oslo.

Den svert ujevne fordelingen mellom positive og negative vinklinger i avistekster som

omhandler Romsés, og konsekvensene av dette, vil bli drgftet neermere utover i kapitlet.

5.3 Romsas — preget av gra betong og resultat av feilslatt
planlegging

Estetikken p4 Romsads blir i perioden 1995-2002 utsatt for kritikk i media bide av beboerne
selv, “utenforstdende” og fagfolk, og det er szrlig den grd betongen som kritiseres. I en
artikkel med overskrift "Onsker lysere Romsds — na!” i Aftenposten 09.10.1996 er tema en
forestdende rehabilitering av flere borettslag pA Romsés. En beboer uttaler:” Alt er bedre enn
slik det er i dag. Det gér ikke an & fa det verre”. En annen beboer legger til at ”Slik det er i dag
nermer det seg nesten slum etter hvert”. Beboere selv uttrykker altsa sin sterke misngye med
estetikken p&4 Romsds. Og det gjgr ogsd en av de som sto for utformingen av bydelen.
Artikkelen refererer til et tidligere sitat fra Alex Christiansen, en av arkitektene bak Romsés:
Vi fablet om at folk skulle valfarte til Romsas for & se pa fruktblomstringen. Men vi ble nok
litt overrasket over hvor gré og puslete bygningene ble nér det regnet.” Denne forskjellen
mellom visjon og virkelighet p& Romsés understreker ogsa arkitekten AG i Dag Solstads
roman “Forsgk pa & beskrive det ugjennomtrengelige” fra 1984. Han beskriver hvordan
Romséds som idé mgtte virkeligheten, det vil si ledelsen i OBOS, teknologene og
entreprengren, og at Romsas i dag er et resultat av denne ideen som gjennom dette mgtet ble
til en mindre idé. En artikkel med positivt fortegn ble skrevet om estetikken pé Romsas i den
aktuelle perioden. I Aftenposten 24.04.2001 rapporteres det at borettslagene Tiurleiken og
Orremyr p4 Romséds vant OBOS" rehabiliteringspris for 2000. “Rehabiliteringen har bedret
boligkvaliteten og trivselen for beboerne” heter det, og artikkelen avsluttes med at re-

habiliteringen er et eksempel til etterfglgelse for andre boligomrader.

Christiansen er ikke den eneste fagpersonen som uttaler seg om Romsas i media. Bdde byrad
Grete Horntvedt og OBOS-direktgr Martin Mzland bruker Romsés som eksempel pa feilsltt
planlegging. Byrad Grete Horntvedt benytter i Aftenposten 12.11.1999 Romsés som eksempel
pa at et sted kan vare gjennomregulert, men likevel lite vellykket. OBOS direktgr Mazland
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uttaler i Aftenposten 30.08.2001 at bebyggelsen i Groruddalen er altfor ensidig og tung: Ta
Romsés for eksempel, med sine hgye og like blokker”. Hans konklusjon er at "Romsés
mangler alt”. Her blir Romsas stéende som symbol pa alle omridene i Groruddalen som opp-
fattes som lite vellykkede og resultat av feilslatt planlegging. Nar et byrdd og OBOS-
direktgren uttaler seg p& denne maten, fir budskapet en faglig tyngde som man md kunne anta

gjor pavirkningspotensialet ekstra stort.

Ordvalget er ifglge Waldahl (1999) et redskap journalisten kan benytte for & manipulere
meningsinnhold i budskapet i en artikkel, og er et aspekt ved nyhetsdiskurser der skjulte
holdninger og ideologier kan komme til overflaten (van Dijk 1988). I en artikkel med
overskrift “Arkitektur mot kriminalitet” i Aftenposten 04.09.1999 er temaet Norsk Forms
konkurranse “"Den trygge byen — kriminalforebyggende planlegging”. Ordvalg og sprék bidrar

her sterkt til 4 fremstille Romsas pé en negativ mate. Journalisten skriver blant annet:

“Tkke uventet ble drabantbyen Romsds trukket frem som et grelt eksempel pa arkitektur og
byplanlegging, og der ambisjonen om et liv i nerheten av naturen etter hvert utviklet seg til en forstad
med et rglpete rykte og frynsete stempel, og der stedsnavnet etter hvert ble synonymt med brik og
ungdomsvold.”

Formuleringen “Ikke uventet ble Romsés trukket frem..” gir her leseren fglelsen av at det er
allment kjent og en vedtatt sannhet at Romsés virkelig er et godt eksempel pa den feilslétte
planleggingen og negative utviklingen journalisten snakker om. Samtidig knyttes utrykk som
”grelt eksempel”, "rglpete rykte og frynsete stempel” og “’synonymt med brik og ungdoms-
vold” til Romsés. Dette er meget sterke formuleringer som gir leseren svart negative

assosiasjoner.

Nar arkitekt Ketil Moe som holdt det aktuelle innlegget far uttale seg, er han overraskende
nok positivt innstilt til Romsas. I fglge ham er et av de stgrste problemene i bydelen at stedet
har for ensartet boligstruktur, med nesten totalt fraver av store boliger. Trenger man stor
bolig, blir man derfor tvunget til & flytte fra bydelen. Dette illustrerer at det er et stort spenn
bade i problemoppfatning og bruk av spraklige virkemidler. Det er imidlertid ikke gitt at alle
typer av fremstillinger har like stor effekt pa den offentlige opinion. Slik media fungerer, vil

ofte sterke og entydige uttalelser fa stgrst oppmerksombhet.
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5.4 Romsas som et billig og lite attraktivt boligomréade

I lgpet av perioden 1995 til og med 2002 har boligprisene i Oslo steget voldsomt, og dette har
vert et hyppig og stadig tilbakevendende tema i media. I et flertall av disse artiklene som ogsa
omhandler Roms3s fremstilles bydelen som det billigste boligomrédet i Oslo. Overskrifter
som: “Byens desidert laveste boligpriser” (Aftenposten 21.11.1997) og ”Enorme forskjeller i
prisene pa treromsleiligheter. 600 000 kr. G spare pa Romsds” (Aftenposten 15.04.1998)
bidrar til 4 formidle et bilde av Romsas som et omréde med svzrt lave boligpriser. Svart ofte
sammenlignes prisnivaet pA Romsas med prisnivet i Oslos dyreste bydeler som Vinderen,
Uranienborg-Majorstuen og Bygdgy-Frogner (for eksempel Aftenposten 28.02.1997,
- 26.04.1999 og 17.09.2001). Bruk av sammenligning p& denne maiten gjgr at Romsis frem-
stilles ikke bare som en bydel med billige boliger, men det dannes et inntrykk av at bydelen
taper i en konkurranse der Vinderen er vinneren. I hele 36 av 42 avisartikler som omhandler
boligmarkedet og Romsés i den aktuelle perioden blir Romsas fremstilt som enten svert billig
eller billigst. En slik gjentakelse av et budskap over tid forsterker i fglge Waldahl (1999) dets
pavirkningspotensial. Nér budskapet gjentas over tid blir publikum kjent med innholdet, og
folk har en tendens til & innta positive holdninger til budskap de er vant til. Leseren far her
inntrykk av at folk som kjgper bolig pd Romsas gjgr det kun pa grunn av de lave boligprisene,

og at mennesker med reelle valgmuligheter ikke vil velge 4 flytte til Romsés.

Opplysningene i disse artiklene kommer i stor grad fra OBOS-rapporter. Dette illustrerer
Brattbakk og Hansens poeng om at massemedia kan vare det medium der stigmatiserings-
prosessen av et sted starter, blant annet ved & presentere resultater fra levekérsstudier
(Brattbakk og Hansen 2002). Medias presentasjon av resultatene fra prisundersgkelser bidrar
utvilsomt sterkt til at Romsés fér et image som et svart billig boligomrade. Det skaper et

stigmatisert bilde av Romsés som er svart vanskelig 4 motarbeide.

I tillegg til, og 1 sammenheng med, at Romsés i media fremstilles som svert billig, fremstilles
stedet ogsa som lite attraktivt. I flere avisartikler fokuseres det pa hvor vanskelig dét er a fa
solgt boliger pd Romsas pa tross av at det er sa billig der. Overskriften ”Ingen kom pd visning
i Ravnkollbakken” (Aftenposten 02.07. 1997) illustrerer dette. Ved flere tilfeller lar
journalister folk som er pa boligjakt helt andre steder i byen uttale seg om Romsas. I Aften-
posten 09.05.1999 blir en ung kvinne som er pé visning pa Ila spurt om det er aktuelt 4 bo

billigere pé et sted som Romsés. Svaret er at det er helt uaktuelt. "Det er stygt og f=lt der.”
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Journalisten trekker her frem Romsas som eksempel pa et sted med lave boligpriser, nér det er
tydelig at sentralitet er den viktigste faktoren i boligjakten for intervjupersonen. Det er derfor

ikke urimelig 4 anta at journalisten forventet & fA et negativt svar pa spgrsmélet.

5.5 Romsas som asted for vold, drap og ungdomsproblemer

Jamfgr Hansen og Brattbakk (2002) kan som nevnt massemedia vere det medium der
stigmatiseringen av bosteder starter. En méate dette kan skje pa er nir media rapporterer om en
kriminell handling i et boligomrade. Bade overskrifter og fremstillingen av handlingen kan
bidra til & skape et negativt image av stedet. Som vist i tabell 1, omhandlet over fgrti prosent
av avistekstene i perioden ungdomsgjenger og kriminalitet. Det ma derfor kunne sies at disse

temaene i stor grad har preget medias fremstilling av Romsas i det aktuelle tidsrommet.

I lgpet av den aktuelle perioden skjedde det to alvorlige seksuelle overgrep mot barn pé
Romsas, et i mai 1998 og et i juni 2000. Begge disse overfallene fikk bred medieomtale,
serlig det siste som i skrivende stund enda ikke er oppklart. 23 artikler omhandlet dette over-
fallet i Dagbladet og Aftenposten i perioden 21. juni til 19. oktober 2000, med overskrifter
som “Ukjent mann oppsokte lekeplass pa Romsds. Ber om tips etter sex-misbruk av barn”
(Aftenposten 21.06.2000) og “Foreldre frykter voldtektsmannen. Tor ikke la ungene leke
alene pd Romsas” (Aftenposten 27.06.2000). "Hele Romsés fgler seg utrygge na” uttaler en
mor i Dagbladet 22.06.2000. Disse overskriftene og uttalelser av denne sorten bidrar til a
skape et bilde év Romsas som et utrygt miljg for barn, der de ikke engang er trygge pa

lekeplassen.

I den aktuelle perioden ble det ogsa begatt tre drap pa Romsés, hvorav to fikk mye omtale i
media. I desember 1998 dgde en mann etter & ha blitt slatt ned av en 18-aring etter et pub-
besgk. Denne hendelsen ble av Aftenposten gitt navnet "Romsas-saken”: "Romsas-saken: 16-
dring vedgadr at han slo” er overskriften i avisen 24.12.1998. I den forbindelse er det ner-
liggende & nevne Meluccis (1996) understrekning av betydningen av & ha makt til & sette navn
pa hendelser og steder i dagens samfunn. Han hevder det er denne typen makt som i realiteten
er informasjonsmakt. Dette md kunne sies & vare en type makt media benytter seg av i
rapporteringen av drapene pa Romsés. I tillegg til "Romsés-saken” setter nemlig media ogsa
navn pa et annet drap som skjedde pa Romsés i pasken 2002. En ung mann ble da siktet for

forsettelig drap pa en ung kvinne 1 mannens leilighet pA Romsas. Det tok litt tid fgr politiet
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fant ut hvem kvinnen var, og i mellomtiden kalte Aftenposten henne “Romsés-offeret”:
"Uklart hvordan Romsas-offeret dade” er overskriften i avisen 26.03.2002. Dagbladet pa sin
side kaller drapet "Romsas-drapet”, og overskriften i avisen 27.03.2002 er ”Romsas-drapet —
plukket henne opp”. Det er ikke uvanlig at tragiske hendelser gis navn pa denne méten og slik
knyttes til steder i media, “Hadeland-drapene” og “Bjugn-saken” er kjente eksempler pé dette.
Det bidrar likevel utvilsomt til & skape et negativt image for Romsés at stedsnavnet i media
knyttes s& nart til voldelige og tragiske hendelser. I tillegg til disse hendelsene knytter
Dagbladet Romsas til drapet pa en taxisj&fgr i Nittedal i februar 1999. “TAXI-DRAPET. Her
hentet han pistolen” er overskriften i avisen 05.02.1999, der avisen understreker at den
drapssiktede fikk overrakt drapsvépenet utenfor en boligblokk pa Romsés. P4 denne méten

assosieres navnet Romsas ogsé med dette drapet, som fant sted i et helt annet omréade.

Et stadig tilbakevendende tema i de aktuelle avisene i perioden er brik blant ungdomsgjenger
pé Romsas. Sterke og dramatiske overskrifter brukes i utstrakt grad i artiklene 0g reportasjene
som ombhandler dette temaet, og de bidrar til & understreke og forsterke det bildet av Romsés
som disse avistekstene skaper. “Dramatisk fest pd Romsds: Ungdommer knuste lokalet”
(Aftenposten 15.01.1995), *Unge frykter drap i giengbrak” (Aftenposten 30.01.1995), ”Truet
pa Romsas” (Aftenposten 05.08.1995), og “Masseslagsmal med knivsiikking pd Romsas”™
(Aftenposten 15.03.1999) er bare noen eksempler pé overskrifter i perioden. Avisene forteller
at ungdomsgjenger truer og angriper bide unge i andre gjenger og andre tilfeldige ofre. Flere
overfall med kniv rapporteres. ”Romsds-beboere merker et hardere miljo” er overskriften pé
en artikkel i Aftenposten 22.12.1998 etter et drap pa Romsés senter. 1 Aftenposten 19.04.2002
er overskriften ”Familier rommer fra ra voldsgjeng”, og man kan lese at Romsés herjes av
trusler og vold. Familier flytter, folk tgr ikke ta t-banen og ungdom presses til & underkaste
seg en kriminell gjeng. Politiet uttaler at én gjeng er i ferd med 4 gdelegge en hel bydel. En
ungdom uttaler i et intervju at: Vi er virkelig redde. De fleste av oss gar bevapnet, inkludert
meg selv” (Aftenposten 30.01.1995). Publikum fir et bilde av en generell fglelse av utrygghet
blant beboerne. Dette inntrykket forsterkes av at det i mange artikler poengteres at det er
vanskelig for politiet  finne vitner som er villige til & st frem nér det har vart gjengbrik og
andre alvorlige hendelser p2 Romsas, for mange er redde for represalier fra gjengen: "Nok en
gang ble politiet mgtt av vitner som var motvillige til & fortelle hva de hadde sett” er et
eksempel fra Aftenposten 22.12.1998, og Dagbladet rapporterer samme dag at gyevitnet til

hendelsen vil vere anonym pé grunn av frykt for hevnaksjoner fra gjengen. Media formidler
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her et bilde av Romsas som et sted der ungdomsgjenger herjer og sprer frykt hos beboerne,

som er s& redde for hevnaksjoner fra gjengene at de ikke tgr fortelle hva de har opplevd.

To elementer gir igjen i medias fremstilling av ungdomsproblemene p& Romsas. For det
fgrste portretteres innbyggerne som hjelpelgse offer fanget i en bglge av problemer de ikke
kan stoppe. De fremstilles som redde og passive, uten initiativ til & gjgre noe med
problemene. For det andre relateres beboeres vanlige og hverdagslige handlinger til
kriminalitet og problemer. At ungdom samles ved sentre er ikke noe enkeltstidende fenomen
for Romsas, sentre er samlingssted for ungdom over hele byen. Likevel fremstilles ung-
dommene som samles ved Romsds senter som gjenger, og likestilles med problemer og
kriminalitet. De mange artiklene og reportasjene om hendelser i ungdomsmiljget pi Romsés
danner til sammen et bilde av at denne befolkningsgruppen er mer kriminell enn andre. Media
bidrar til 4 skape stereotypier, og hver enkelt historie blir del av en stgrre historie om

kriminalitet, normer og verdier.

I 1988 skjedde det et drap pad Romsas etter en konflikt mellom to ungdomsgjenger. Dette
drapet fikk enorm mediedekning, og er i ettertid blitt kalt Norges fgrste gjengdrap (for
eksempel Dagbladet 09.01.2001). I Igpet av tidsperioden fra 1995 til 2002 trekkes dette drapet
frem 10 ganger i de aktuelle avisene. De fleste av disse artiklene omhandler kriminelle
ungdomsgjenger i Oslo generelt, og drapet pa Romsés i 1988 tas med som en slags bakgrunn
til gjenghistorien (for eksempel Dagbladet 16.02.1996, og Aftenposten 24.08.1999). Nér dette
drapet, og bakgrunnen for det, blir trukket frem pa denne méten igjen og igjen, forsterkes
bildet av Romsés som et sted med et svart hardt ungdomsmiljg. Det blir en stadig tilbake-

vendende p&minnelse til leseren om den tragiske hendelsen som skjedde pa Romsés i 1988.

Samtidig kan det virke som om enkelte journalister og polititjenestemenn har forstétt at
rapporteringen av voldelige og kriminelle hendelser fra Romsas bidrar til 4 skape et negativt
image av bydelen. Nar Dagbladet 21.03.1998 rapporterer om en knivstikkingsepisode pé
Bjgrasen skole pd Romsas, understreker politimannen som intervjues at det ikke har vart
lignende alvorlige episoder ved skolen de siste to arene: "Dette var et enkeltstaende tilfelle, og
slett ikke vanlig ved denne skolen”. 23.12.1998 rapporterer Aftenposten at en 18-fring som
var siktet for drap pa en mann p& Romsas har meldt seg selv til politiet. ”18-&ringen er for-
gvrig ikke fra Romsas”, understrekes det. 1 samme artikkel intervjues flere beboere pd

Romsés som fremhever at bydelen er et godt sted 4 bo, og en representant for politiet under-
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streker at Romsas ikke fortjener & f4 et voldsstempel pa seg. Disse innslagene av mer
nyanserte fremstillinger av Romsas kan muligens bidra til & modifisere bildet av Romsés som
en “problembydel”. Det er likevel grunn til & tro at det er behov for et stgrre antall slike
fremstillinger enn de svert f& som finnes i den aktuelle perioden om det skal kunne ha noen
effekt for Romséds® image. Man mé ogsé vere klar over at slike modifiserende utspill hele
tiden har de negative stereotypiene som utgangspunkt, og det er ogsa disse som gjenspeiles i
overskriftene. Overskriftene pa de to avistekstene som nevnes i dette avsnittet er henholdsvis
”Knivstukket i skolegarden” og ” 52-dring slatt i hjel pd Romsds. Drapssiktet 18-dring meldte

seg selv etter intens politijakt”, og er dermed eksempler pa dette.

Det rapporteres i media i den aktuelle perioden om et prosjekt p4 Romsas som har hatt stor
positiv innvirkning pa kriminaliteten i omréadet. I Aftenposten 09.08.1996 nevnes det at inn-
fgringen av et nytt nzrpoliti p& Romsés har blitt en suksess med oppsiktsvekkende resultater.
Kriminaliteten i bydelen er bortimot halvert etter at ordningen ble innfgrt i begynnelsen av
aret. De gode resultatene gjgr at politiet gnsker & etablere narpoliti i flere bydeler. Det mé
likevel pépekes at de kommende arene brakte like mange negative artikler angiende vold og
kriminalitet pi Romsas som tidligere. Reportasjen fra 1996 synes altsé ikke & representere noe
vannskille nér det gjelder rapportering av vold og kriminalitet p4 Romsas. Det er derfor ikke
et bilde av en bydel som vinner i kampen mot vold og kriminalitet som presenteres i medias

fremstilling av Romsés.

5.6 Romséas som en bydel med darlige levekar

I flere avistekster i den aktuelle perioden omtales resultater fra en levekérsstudie utfgrt av
Statistisk sentralbyrd i 1994. Dette illustrerer igjen poenget om at massemedia kan vare det
medium der stigmatiseringsprosessen av et sted starter, ved & presentere resultater fra blant
annet levekarsstudier. Med fgrstesideoverskrifter som "Ny undersokelse om levekdrene i Oslo.
Verst G bo pa Romsas” (Aftenposten 26.07.1995) presenteres resultatet av undersgkelsen der
Romsds sammen med Gamle Oslo kom darligst ut. Slike overskrifter er i fglge van Dijk
(1988) det fgrste leseren legger merke til ved en avistekst. Innholdet i overskrifter kan
aktivisere eksisterende eller forme nye holdninger, og de er ofte flertydige og vage, noe som
gir rom for mye tolkning. Denne overskriften fanger leserens oppmerksomhet, den er ikke
flertydig, men vag da den blant annet unnlater & oppgi at Gamle Oslo hadde akkurat samme

score som Romsas i undersgkelsen. Avisen fortsetter med 4 rapportere at i fglge Statistisk
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sentralbyrd er det verre pA Romsas enn noen gang. Bydelen har en stor andel av befolkningen
pa sosialhjelp, overgangsstgnad, attfgring eller ufpretrygd. Beboeme har hgy dgdelighet,
mange er arbeidsledige, og bydelen er blant de med mest vold. Dette blir gjentatt i flere
artikler spredt over hele den aktuelle tidsperioden, og som tidligere nevnt forsterker dette i
fglge Waldahl (1999) budskapets pavirkningspotensial. Og budskapet her er at Romsas er en
bydel med en ressurssvak befolkning med en opphopning av levekarsproblemer. I noen
tilfeller fir beboerne pa Romsas selv komme til orde og uttale seg om Romsés, og de stiller
seg i hovedsak uforstdende til at Romsés skal ha darligst levekar i Oslo. De trekker isteden
frem nzrheten til marka og trygg skolevei som positive sider ved Romsés. Disse uttalelsene
finnes i stor grad helt mot slutten av tekstene, og man kan derfor anta at de ikke blir lest av
like mange som leser tekstenes overskrifter og begynnelse. Mange leser bare deler av artikler,
og da serlig de fgrste delene, slik at informasjon som blir presentert sent i en artikkel nar et
mer begrenset publikum. Dette henger i fplge van Dijk (1988) sammen med relevans-
prinsippet i avistekster; den mest relevante informasjonen kommer fgrst, og blir si fulgt av
informasjon med lavere relevansnivé. Beboernes egne uttalelser om Romsas kan derfor av

lesere som leser hele teksten tolkes som & vare lavt prioritert av avisen.

Det kriteriet i levekarsundersgkelsen som det fokuseres mest pa i media i den aktuelle
perioden, er den hgye dgdeligheten. "Flere dor tidlig pa Romsas™ (Aftenposten 28.07.1995)
er et eksempel pé en overskrift pa en av artiklene som omhandler dette. Dette er igjen en sterk
overskrift, som er bade flertydig og vag og garantert vekker leserens oppmerksomhet. Det er
rimelig 4 anta at den ikke har noen positiv pavirkning pé leserens holdning til Romsés. Det
rapporteres i flere av artiklene at Romsés har markert hgyest dgdelighet blant befolkningen i
Oslo, den er for eksempel dobbelt sa stor som i den “sunneste” bydelen — Vinderen. Her
brukes Vinderen - bydelen med hgyest andel ressurssterke beboere i Oslo - igjen som kontrast
til Roms3s, og far dermed situasjonen pa Romsds til & virke ekstra ille. I hele den aktuelle
perioden fokuseres det ogsd sterkt pad sammenhengen mellom helseproblemer og
sosiogkonomisk status, og Romsas trekkes hyppig frem som en bydel med overrepresentasjon
av hjerte- og karsykdommer og kreft. "Bydeler med hgy andel enslige, ufgretrygdede og folk
med lav utdannelse har hgye tall for lungekreft” uttaler en forsker i Aftenposten 19.09.1997,
og trekker frem Romsés som eksempel. Gjennom disse artiklene dannes det et bilde av

Romsés som en bydel med en befolkning med lav sosiogkonomisk status og hgy dgdelighet.
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Et annet av kriteriene som fgrte til at Romsas havnet pa bunnplass pa levekarsundersgkelsen
var voldstilfeller. Jamfgr avsnittet om ungdomsgjenger danner reportasjer fra hendelser i
bydelen og artikler om miljget pA Romsis et bilde av en bydel der ungdomsgjenger sprer frykt
hos bade gamle og unge beboere. Sterke overskrifter understreker og forsterker dette bildet.
Leseren far inntrykk av at denne frykten far konsekvenser for beboernes hverdagsliv nér man
kan lese at mange unngar visse omrader om kvelden og ikke tgr & ta t-banen, og at enkelte
familier i ekstreme tilfeller ma rgmme fra bydelen for & Slippe unna voldsgjenger. Beboerne

pa Romsas fremstilles derfor i perioden som mennesker som lever med en konstant fglelse av

utrygghet.

5.7 Andre tema

Som tabell 1 viser, omhandler ikke mer enn atte artikler i den aktuelle perioden Romsas som
bosted for ikke-vestlige innvandrere. Romsés etableres likevel i disse artiklene som en av
bydelene med hgyest andel ikke-vestlige innvandrere i Oslo (for eksempel Aftenposten
25.01.1999). Det antas ogsa at andelen kan komme til & gke da det i perioden skjer en
utflytting av innvandrere fra Gamlebyen og Griinerlgkka mot Groruddalen og Sgndre
Nordstrand. Romsas pekes ogsd ut som en av pakistanske innvandreres favorittbydeler

(Aftenposten 28.01.1999).

Flere artikler som omhandler Romsas i den aktuelle perioden tar for seg offentlige tilbud, og
det fremheves i flere avistekster at bydelen har et av byens beste tilbud til eldre (for eksempel
Aftenposten 26.02.1996 og 28.06.1996). Ingen venteliste for plass pa sykehjem og suverent
pa topp i satsing pAd hjemmebaserte tjenester. Ogsi nér det gjelder barnehagedekning
rapporteres det at Romsds i perioden ligger helt pé topp i Oslo. I tillegg blir Romsés bad i
Aftenposten 18.10.2000 karet til det beste barnebadet i byen. Videre har skolesituaéjonen pa
Romsés fatt mye spalteplass, men i motsetning til sitasjonen for de eldre og de helt yngste er
fremstillingen 1 hovedsak negativ. I lgpet av den aktuelle perioden kan man lese at alle de tre
grunnskolene p4 Romsés har vart stengt i kortere eller lengre perioder, hovedsakelig pa grunn
av darlig inneklima. Overskrifter som ”Leaerere og elever pad Romsas ble syke av luften. Asbest
og stov stengte skole” og "9 av 15 klasserom stengt pa Romsads-skole. Rektor vil rive skolen”
(Aftenposten 09.02.1999 og 04.11.1999), gir et bilde av en skolesituasjon som ikke er szrlig
god. Det understrekes ogsé i flere artikler at det er vanskelig & fa tak i lerere til skolene pa

Romsés, og at miljget p& ungdomsskolen er svert tpft.
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Mangel pa kultur- og fritidstilbud er ogsa et tema det fokuseres pa i media. Derfor ble det slatt
stort opp da politikerne vedtok & nedlegge biblioteket pa2 Romsés (for eksempel Aftenposten
02.03.2001). Journalisten er pa kommentarplass sterkt ironisk og skriver at i lys av at Romsas
har byens laveste utdannelsesnivi og en hgy andel innvandrere er en nedleggelse av
biblioteket “for dumt til & vare sant”. Journalisten argumenterer videre sterkt for at Romsas
bgr fa beholde biblioteket. Og det fikk bydelen ogsd, som Aftenposten rapporterer
22.03.2001, for gvrig etter et engasjement fra folk i bydelen som imponerte politikerne.
Avisene rapporterer ellers at beboere i bydelen mener det er lite sosialt nar det ikke finnes
kafé, og at kulturtilbudet ble enda darligere etter at Edda kino pa Kalbakken ble nedlagt. En
far sier at barna kjeder seg pd Romsas, de treffer aldri nye mennesker og blir isolert
(Aftenposten 29.08.2001). Ungdommer klager ogsé over at de har fa fritidstilbud og ikke noe
sted & vaere (Aftenposten 30.01.1995). Det kan synes som om Romsés fremstilles som et sted

med lite fritidstilbud, spesielt for ungdom.

5.8 Kamp mot mytene

Avisenes stigmatiserende fremstilling av Romsas som en lite attraktiv bydel med dérlige
levekér og preget av trusler og vold far ikke std uutfordret. I Igpet av den aktuelle perioden
har beboere og lokalpolitikere pa Romsés skrevet flere leserbrev til Aftenposten, der avisens
fremstilling av Romsés utfordres og kritiseres. Dette forsvaret mot den negative fremstillingen
av Romsas i Iﬁedia faller inn under reaksjonsfoxrhen ”voice” (Hirshman 1970), som er et
mulig handlingsvalg nér beboere i et nabolag opplever at n@rmiljget har fatt et darlig rykte. I
et leserbrev i Aftenposten 25.04.2002 skriver en beboer at verken han eller hans venner og
bekjente kjenner seg igjen i den virkeligheten som beskrives i avisene. Han kritiserer Aften-
posten for & skrive om enkeltsaker og fremstille det som om det er hverdagen for folk flest pa
Romsas. Etter to oppslag i Aftenposten 18. og 19. november 1997 der det ble gitt en
elendighetsbeskrivelse av Groruddalen generelt og Romsés spesielt, ringte flere av Romsas’
beboere avisen for & forsvare sitt naermiljg. En uttalte at det ikke er noe feil med Romsés og
Groruddalen: "Feilen er at pressen har hengt oss ut i alle ar. Dere har fatt oss inn i en vond
sirkel hvor folk vil bort og prisene gar ned”. ”Vi er glade i bydelen var” sier en annen (Aften-
posten 21.11.1997). Enkelte lokalpolitikere har skrevet flere innlegg for & gi leserne et mer
nyansert bilde av Romsés enn det som presenteres i media. BU-lederen pd Romsas hevder 1 et
innlegg etter Aftenpostens artikler 18. og 19. november 1997 at “avisens konklusjoner

har...ikke dekning i statistikk, men i journalistens meninger og desken i Aftenpostens trang til
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sensasjonelle overskrifter. Disse overskriftene virker stigmatiserende pa Romsés™ befolkning”
(Aftenposten 28.11.1997). Innlegget fortsetter med & utfordre avisen til 4 gjgre en “skikkelig
oppsgkende journalistisk jobb pa Romsés, og fremstille bydelen p4 en skikkelig mate”.

Beboerne og politikerne p& Romsas utfordrer altsd den svert ensidig negative fremstillingen
av bydelen som gis i media. Mediebudskapet mgter dermed motforestillinger, noe som ifglge
Waldahl (1999) reduserer budskapets pavirkningspotensial. Her m& det imidlertid tas hensyn
til relevansprinsippet; den mest relevante informasjonen kommer fgrst i avisen, og blir
deretter fulgt av lavere relevénsnivé (van Dijk 1988). Artikler som refererer til levekérsstudier
eller rapporterer om hendelser som har funnet sted pa Romsés, star generelt i fgrste halvdel av
avisen, i noen tilfeller helt pa fgrstesiden, med store og igynefallende overskrifter som
tiltrekker seg leserens oppmerksomhet. Imgtegielser fér aldri samme plass som de oppslag
som skal dementeres. Sidene for debatt og leserinnlegg finnes stort sett i siste halvdel av
avisen, og overskriftene er generelt ganske sma. Et stort antall lesere leser ikke hele avisen, og
leserinnleggene blir derfor ikke lest av like mange som nyhetstekstene med stgrre overskrifter
lenger frem i avisen. Samtidig er det en fundamental forskjell mellom en nyhetstekst og et
leserinnlegg. Journalisten velger argumenter og ord for & underbygge troverdigheten, og
fortellertekniske grep for & fange og beholde leserens oppmerksomhet (Lundgren, Ney og
Thurén 1999). Teksten kan ofte virke “objektiv’ pa leseren, selv om fortelleren bak en
avistekst aldri blir kvitt sin subjektivitet (Hultén 2000). Et leserinnlegg er subjektivt av natur,
og ofte skrevet av mennesker som ikke har noen erfaring med fortellertekniske grep og
strategiske ordvalg. Dette gjgr at det er grunn til & tro at en nyhetstekst har stgrre pavirknings-
potensial enn et leserinnlegg. Store eller gjentatte avisoppslag viskes sjelden helt ut. Likevel

er beboermnes angrep pa medias fremstilling av Romsa3s tydelig og kan ikke misforsties.

5.9 Oppsummerende kommentarer

Som dette kapitlet viser er det i hovedsak negative aspekter som dominerer medias frem-
stilling av Romsés. Tabell 2 viser dette svert tydelig. Det gis inntrykk av en bydel med mye
grd betong, manglende variasjon og lite spennende arkitektur som foglge av feilslatt
planlegging. Som boligomrade fremstilles Romsds som billig og lite attraktivt. Pris-
informasjonen gir i hele perioden det inntrykk at folk med reelle valgmuligheter ikke vil sgke
seg til Romsés. Ungdomsmiljget fremstilles som svart tgft, med noen kriminelle gjenger som

opptrer truende og sprer frykt blant beboerne, som fremstilles som passive offer for
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problemene. Hverdagslige aktiviteter relateres til kriminalitet og problemer. Romsas har ogsa
vert asted for vold og drap, og miljget generelt fremstilles som utrygt. Bydelen etableres som
en av bydelene i Oslo med hgyest andel ikke-vestlige innvandrere. Befolkningen pé Romsés
fremstilles som ressurssvak, med en opphopning av levekarsproblemer som mange trygdede
og hgy dgdelighet. Gjentatte sammenligninger med en bydel med en sveart ressurssterk
befolkning, Vinderen, understreker dette. De offentlige tilbudene til eldre og de minste barna
fremstilles som svart bra, mens tilbudet til barn og unge i skolealder derimot presenteres som
dérlig. Manglende kultur- og fritidstilbud fremstilles som et problem i bydelen. Denne
kombinasjonen av problembeskrivelser, beskrivelser av fysisk miljg og boligmarkeds-

informasjon skaper et stigmatisert bilde av Romsés som er enormt vanskelig & motarbeide.

Fremstillingen av Romsés i media i perioden januar 1995 til november 2002 mé derfor kunne
sies 4 ha vart s3 dominert av negative aspekter at den har bidratt til & skape og opprettholde et
negativt masseimage av bydelen. Dette imaget er som regel svart overflatisk, noe Relph
(1976) understreker. Likevel er det grunn til & tro at Romsés” masseimage vil kunne pavirke

individers syn pa og opplevelse av bydelen.

Dette masseimaget som “produseres” i media av Romsas far imidlertid ikke std uutfordret. .
Béde lokalpolitikere og beboere har reagert pa det de mener er en unyansert fremstilling av
sin bydel i media, og har vist sin misngye med dette ved & skrive leserbrev til avisene der

denne fremstillingen kritiseres og utfordres.
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6 Beboernes bakgrunn, trivsel og tilknytning til Romsas

Dette kapitlet gir en kortfattet presentasjon av informantenes bakgrunn og botid pi Romsés.
Deretter fglger en kort drgfting av i hvilken grad de trives og fgler seg knyttet til bydelen.
Bakgrunn, botid, trivsel og tilknytning er viktig i denne sammenheng fordi disse faktorene
kan ha innvirkning p& hvordan beboeme oppfatter medias fremstilling av bydelen, samt i

hvilken grad de fgler seg stigmatisert som fglge av denne fremstillingen.

Jeg har vart ngdt til & utelate noe bakgrunnsinformasjon om enkelte av informantene av
hensyn til anonymisering. Selv om denne informasjonen ville vart interessant og nyttig i
analysen, gjgr den informantene for lett gjenkjennelige. Romsés er p4 mange mater et lokal-
samfunn der enkelte individer kan gjenkjennes ved hjelp av f& “ngkkelegenskaper”. Det kan
legges til at navnene som benyttes p& informantene i dette og de to pafglgende kapitlene

naturligvis ikke er deres virkelige navn.

6.1 Presentasjon og bakgrunn

Radjif er en 50 &r gammel mann som opprinnelig er fra Asia. Han er gift og har to bam i
skolealder. Familien har bodd 15 &r i Norge. Han har hgyere utdanning og arbeider i en av
bydelene ner sentrum. Radjif har bodd pa Romsas i tre &r, og trives godt. Han har begynt &

knytte seg til bydelen, men vurderer 4 flytte p& grunn av lang reisevei til arbeid og skole.

Kari er en 28 &r gammel kvinne med et bam pé syv maneder, som hun oppdrar alene. Hun er
opprinnelig fra Oslo vest, og har bodd p& Romsés i tre &r. Hun har hgyskoleutdanning og
arbeider i Baerum, men har for tiden barselspermisjon. Hun synes det er helt greit & bo pi
Romsas, men fgler ingen spesiell tilknytning til bydelen. Arbeidsgiveren hennes skal flytte ut

av Stor-Oslo, og hun har planer om 4 flytte etter.
Andreas er en 24 r gamrhel mann som studerer i Oslo. Han er opprinnelig fra Oslo vest, og

har bodd pa Romsas i to og et halvt &r. Han trives, men fgler ikke noen tilknytning til bydelen,

og har planer om 4 flytte nér han har fullfgrt hgyskolestudier.
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Hilde er en 44 4r gammel gift kvinne med to barn, hvorav det ene er multihandikappet. Hun
er opprinnelig fra Bzrum, og har bodd pad Romsas i 15 &r. Hun har hgyskoleutdanning og
jobber i Akershus. Romsés betyr mye for henne, hun trives godt, og det har vert en god bydel

4 bo 1 nér de har vart avhengig av hjelp. Hun har ingen planer om 4 flytte.

Svein er en 18 &r gammel mann som bor hos sin mor. Han har fullfgrt videregiende med
yrkesfag og arbeider som lerling i Groruddalen. Svein er oppvokst pd Romsés, og har ingen
umiddelbare planer om 4 flytte fra bydelen. Avhengig av hvem han er uvenn med, s trives

han pa Romsés. Han hgrer til der, og det er ogsé pa Romsas han har alle vennene sine.

Stine er en 26 ar gammel kvinne med samboer og et bamn i barnehagealder. Hun er fra
Groruddalen, arbeider der og har bodd p4 Romsas i fem &r. Hennes utdannelsesbakgrunn er
videregdende. Hun trives veldig godt pd Romsas, men har behov for stgrre leilighet og gnsker

a flytte tilbake til stedet hun er oppvokst.

Alexander er en 23 ar gammel mann som bor sammen med moren sin og har fullfgrt grunn-
skolen. Han arbeider p4 Romsés, er oppvokst i bydelen, og har stort sett bodd der hele sitt liv.
Romsés er hjemstedet hans, det er der han fgler seg hjemme. Han er sterkt knyttet til bydelen

og trives der. I perioder har han likevel vart svart lei av miljget og gnsket seg vekk.

Erik er en 55 &r gammel gift mann med to voksne barmn og barnebarn. Han er hgyskole-
utdannet og jobber i Groruddalen. Han flyttet til Romsas da bydelen sto ferdig i 1973, og
trives sveert godt. Romsas er et sted han ikke vil flytte fra, han fgler seg hjemme der og er

sterkt knyttet til borettslaget.

Anne er en 23 &r gammel kvinne med samboer og et barn i barnehagealder. Hun har fullfgrt
videregdende og arbeider i en sentrumsnzr bydel. Hun er oppvokst pd Romsas og trives svart
godt. Romsas har stor betydning for henne, for hun har hele sin bakgrunn der; "Romsas, det er
meg!”. Hun gnsker & bli boende pd Romsés, men vurderer & flytte ut av byen nar barnet blir
eldre.

Ingunn er venninne med Anne, og er i likhet med henne 23 ar gammel og etablert med

samboer og et barn 1 barnehagealder. Hun har fullfgrt grunnskole og er for tiden ufgr. Ingunn
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er delvis oppvokst p2 Romsas, og trives veldig godt. Hun fgler sterk tilknytning til bydelen,

og har ingen planer om 4 flytte.

Sverre er en 48 &r gammel gift mann med to barn i skolealder. Han er hgyskoleutdannet og
arbeider utenfor Oslo. Han er fra Hedemark, og har bodd pad Romsés i 24 ar. Bydelen er en
viktig del av hans identitet, fordi stedet har s& mange kvaliteter som han er glad i. Han trives

sveert godt pA Romsas, og har ingen planer om 4 flytte.

Maria er gift med Sverre, og er i likhet med ham 48 &r. Hun er fra @stfold, har hgyskole-
utdanning og arbeider i bydelen. Hun trives pA Romsés og fgler seg svart knyttet til bydelen.

I tillegg til disse 12 beboerne har to stykker deltatt delvis i intervjuene, uten 4 vzre til stede
hele tiden. Det er Ingrid, som har bodd p4 Romsés i 25 &r, har to barn og trives svert godt, og

Kristine, som er 13 &r og datter av Maria og Sverre.

Etter den innledende presentasjonen av informantene vil deres trivsel og tilknytning til

Romsés drgftes for & f4 en mer utfyllende bakgrunn til resten av analysen.

- Det er viktig & understreke at nér begrepet “sammenheng” benyttes i dette og de to pafglgende
kapitlene er det ikke i en statistisk, men i en kvalitativ betydning. Begrepet henspeiler da til
forholdet mellom faktorer i det enkelte individs liv, slik at det for eksempel for den enkelte vil

kunne vare sann at nér han eller hun har bodd lenge p4 Romsas kan oppfatninger og |
meninger pavirkes av botiden. Uttrykket benyttes kun i denne betydning, det ligger ikke noe

forsgk pé & generalisere til hele befolkningen i bruken av det.

6.2 Trivsel

Alle informantene oppgav at de trives p& Romsés. Det er likevel mulig 4 skille mellom tre
ulike kategorier av trivsel, og de kan se ut til & ha en viss sammenheng med informantenes
nettverk i bydelen. Kari og Andreas svarte begge at de trives helt greit p& Romsas. De har
begge bodd der under tre &r, og har verken venner eller familie i bydelen. Roms3s er stedet de
er nr de er hjemme, ellers er de andre steder i byen. Mangel pa nettverk i bydelen kan vare
noe av arsaken til dette. Svein og Alexander, som begge er oppvokst p& Romsas, svarte begge

etter litt ngling at de trives, men at det gér litt opp og ned. Alexander har perioder hvor han er
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veldig lei av miljget han er i og derfor mistrives, mens Svein sier at om han trives eller ikke
avhenger av hvem han er venn og uvenn med. Bide Svein og Alexander har tette nettverk pa
Roms3s, og nettopp disse nettverkenes tetthet og kvalitet ser ut til & vare en av rsakene til

bade trivsel og mistrivsel hos disse to.

Den dominerende oppfatning blant informantene er at de trives godt pA Romsés. Radjif og
Stine har bodd i bydelen i henholdsvis tre og fem ar, og har begge flere venner der. Anne og
Ingunn er oppvokst p4 Romsés og har store deler av sine nettverk der. Hilde, Erik, Sverre og
Maria har alle bodd p& Romsas i store deler av sine voksne liv og har tette nettverk der. Alle
disse informantene har oppgitt gode nettverk som en av grunnene til at de trives s& godt pd

Romsas.

6.3 Stedstilknytning, identitet og forsterkning

Informantene fgler ikke uventet en ulik grad av tilknytning til Romsés. Grad av trivsel ser
ikke ut til & ha noen stgrre betydning for informantenes tilknytning, men derimot kan det
/ synes som om hvor lenge de har bodd i bydelen har noe & si for stedstilknytningen. Verken
Kari, Andreas, Radjif eller Stine fgler noen sterk tilknytning til Romsés. De fgler seg alle
hjemme der, men ingen tilhgrighet til bydelen. Rose (1995) argumenterer for at det kan fgles
irrelevant 4 identifisere seg med et spesielt sted. En av grunnene til dette kan i fglge henne
vere at man er fremmed der. Ingen av informantene kan imidlertid regnes som totalt
fremmede p& Romsés, men bade Kari og Andreas oppgir at grunnen til at de ikke fgler noen
tilknytning til bydelen er at de ikke har bodd der s& lenge og ikke har planer om & bli boende.
I fglge Rose (ibid.) kan ogsé en sterk stedsfglelse for et sted gjgre det vanskelig & utvikle en
stedsfglelse for et annet sted. Dette kan synes & vere tilfelle for Stine. Hun fgler en sterk til-
hgrighet til Groruddalen som helhet, det er der hun vil bo, og ser p& Romsas bare som et sted i

Groruddalen pa linje med andre steder.

Anne, Ingunn, Svein og Alexander er alle oppvokst pd Romsas, og fgler en sterk tilhgrighet til
stedet. Det er der de har vennene sine og hele bakgrunnen sin. Det er deres hjemsted og

'oppvekststed:

"Jeg fgler jeg hgrer til her. Det er her jeg har vennene mine.”
Svein
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”..det er jo hjemstedet mitt, for 4 si det sinn. Det er her jeg fgler meg hjemme, det er her jeg
er kjent i kriker og kroker. Det er mitt omride.”

Alexander
"Det er jo der jeg er vokst opp...hele min bakgrunn ligger jo der oppe.”

Anne

I tillegg til & fgle en sterk tilhgrighet til stedet, fgler alle fire at det at de har vokst opp pa
Romsés har betydning for deres identitet, for hvem de er i dag. Den som uttrykker dette

sterkest er Anne:

“Jeg har jo ikke bodd noen andre steder, si jeg er vant til & vare der. Romsis er pé en méte

blitt til en del av meg. Hvordan jeg er. Det har forma meg til den jeg er i dag. Det at jeg har

bodd der oppe og de aktivitetene jeg har tatt del i og sinne ting. Romsas, det er meg! Der bor

jeg, og der har jeg alltid bodd.”

Anne
Annes fglelser er i overensstemmelse med Relph (1976), som understreker steders
fundamentale betydning for mennesker, og at mennesket og sted kan vare sa sterkt knyttet
sammen at de kan vare vanskelig 4 skille. Anne identifiserer seg sterkt med Romsas, stedet er
blitt en del av henne og vil alltid vaere det. Som Zakariassen (1998) hevder at vir identitet
delvis formes gjennom var pdgéende interaksjon med omgivelsene og de erfaringene dette har
gitt oss, slik er Annes identitet formet gjennom hennes bruk av Romsas og de aktivitetene hun

har tatt del i der.

Hilde, Erik, Sverre og Maria har som tidligere nevnt bodd stgrstedelen av sine voksne liv pa
Romsés, og fgler alle en sterk tilknytning til stedet. Det er et godt sted & bo, sier alle fire. Rose
(1995) argumenterer for at man kan identifisere seg med et sted, blant annet nir man foler
tilhgrighet til stedet og fgler seg komfortabel der. Denne identifiseringen skjer fordi deler av
hvordan man definerer seg selv symboliseres av visse kvaliteter ved stedet. Sverre sier
nettopp dette nér han forteller at Romsas er en viktig del av hans identitet fordi & flytte dit er
noe han har valgt bevisst i sitt liv, og fordi han pi Romsas finner mange kvaliteter som han

setter svaert hgyt, som at det er miljgvennlig, bilfritt og nzr naturen.

En stor del av informantene virker dermed & veere stabilt forankret pA Romsas. Mens bydelen
generelt har vart preget av gjennomtrekk av beboere, som det ble gjort rede for i innledningen
(Gulbrandsen 1984), ser det ut som om det gjelder mindretallet blant informantene. I stedet
kan det virke som om flertallet fgler en sterk tilhgrighet til bydelen, og flere identifiserer seg

ogsd med den og de verdiene de finner der. Gunnerud Berg (2002) vektlegger tilknytning i sin
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diskusjon av begrepet “stedsfglelse”, og det ser ut som om flere av informantene opplever en

sterk stedsfglelse i forhold til Romsas.

Det kan synes som om informantene som har flyttet til Romsés i voksen alder ikke i like stor
grad fgler at Romsas har betydning for deres identitet som de som er oppvokst der, selv om de
identifiserer seg med bydelen. Verken Hilde, Erik, Sverre eller Maria sier noe som tyder pa
dette. Det er ikke overraskende at det her ser ut til & vare en forskjell mellom informantene
som er oppvokst pd Romsas og de som flyttet dit i voksen alder. Rutherford (1990)
argumenterer for at bade tidligere erfaringer og eksisterende relasjoner mé med i en definisjon
av identitet. Og som Zakariassen (1998) understreker, berer vi bevisst og ubevisst med oss
romlige rammer og settinger fra var tidlige utvikling i konstruksjonen av vér identitet. Et
individs oppvekststed kan derfor ha betydning for hans eller hennes identitet, selv lang tid
etter at han eller hun har flyttet til et annet sted. P4 bakgrunn av dette kan det antas at
informantene som flyttet til Romsas i voksen alder har en identitet som i ulik grad er preget av
deres oppvekststed, mens for informantene som er oppvokst pd Romsés blir nettopp dette
stedet en viktig faktor i konstruksjonen av deres identitet. Likevel eksisterer det en fglelse
blant informantene som har flyttet til Romsés som voksne at deres lange botid i bydelen har

pévirket deres holdninger:

»Jeg ville kanskje blitt mer hgy pa pera hadde jeg bodd i Holmenkollen eller pd Nordstrand
eller et sant “finere” sted. S det kan nok hende at jeg har bena pé jorda og at det er akkurat
pé grunn av det.”

Erik

At hvor lenge informantene har bodd pd Romsés har konsekvenser for deres tilknytning til
bydelen, er i overensstemmelse med Butlers resultater fra hans studie av middelklassen 1
Hackney i London (Butler 1997). Mange av hans informanter hadde havnet i omradet mer
eller mindre tilfeldig, men etter & ha bodd der en stund identifiserte de seg med stedets verdier
og mening og ble knyttet til omradet. A bo blir dermed en slags forsterkning, som Elster
drgfter i sin bok om mekanismer i samfunnsvitenskapen (Elster 1989). Han argumenterer for
at forsterkning av atferd skjer ubevisst, som konsekvens av respons pé atferden. A bo et sted
over tid kan derfor fgre til en forsterkning av fglelser og holdninger til hjemstedet. Det er
naturlig at mennesker knytter seg til hjemstedet nar de har bodd der over tid, dette er en
konsekvens av det 4 bo, og ikke en viljeshandling. P4 bakgrunn av dette er det bade ventet og

begripelig at informantenes botid pa Romsés pavirker deres oppfatning av bydelen.
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6.4 Oppsummerende kommentarer

Beboerne i utvalget har som vist varierende botid p& Romsas, fra Andreas som har bodd p#
Romsés i to og et halvt ar, og til Erik som har bodd der i over 29 &r. Alle informantene trives i
bydelen, om enn i ulik grad. Uten at det er noe som vil bli utforsket nzrmere, da det ligger
utenfor oppgavens rammer, kan det se ut som om informantenes nettverk kan ha betydning for
deres trivsel. Som forventet varierer graden av tilknytning til Roms8s blant informantene, og
det kan se ut som om botid i bydelen kan ha betydning for dette. Informantene som oppgir 4
ha sterkest tilknytning til Romsés er de som er oppvokst der og de som har bodd lenge i

bydelen. En sterk stedsfglelse avdekkes hos informantene som har lang botid i bydelen.

Dette kapitlet danner dermed en viktig bakgrunn for de to pafglgende analysekapitlene.
Graden av trivsel og tilknytning vil vere viktige faktorer & ta i betraktning i analysen av
hvordan informantene oppfatter medias fremstilling av Romsé&s i kapittel 7, samt i hvilken

grad de fgler seg stigmatisert som fglge av denne fremstillingen, som drgftes i kapittel 8.
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"Nar det stdr om Romsas s& er det alltid fordi det er noe galt. Hvis man leser
avisa og det stdr om Romsas sa har det skjedd noe eller det er et eller annet
som ikke stemmer.”

Alexander
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7 Medias fremstilling og beboernes egne oppfatninger
av sitt hjemsted

Dette kapitlet starter med en kortfattet redegjgrelse av beboernes oppfatninger av sin egen
bydel. Dette belyses ved hjelp av en drgfting av hvilke kvaliteter ved sitt hjemsted de vurderer
som positive og hvilke de skulle gnske var annerledes. Deretter fglger en diskusjon av
beboernes oppfatning av medias fremstilling av Romsas, slik de oppfattet den fgr de fikk
presentert resultatene fra analysen av avistekster. Den etterfglges av en drgfting av lokalavisas
betydning. Til slutt diskuteres beboernes respons pa medias fremstilling, slik de fikk den
presentert som resultat av analysen av avistekster. Dette vil gi svar p& oppgavens andre
problemstilling; avviker medias fremstilling av Romsés fra beboernes egne oppfatninger om

sitt hjemsted, og i sa tilfelle hvordan?

Det er i hovedsak beboemnes oppfatninger som behandles i dette kapitlet. 1 fgrste omgang
deres oppfatning av hjemstedet, og dernest deres oppfatning av medias fremstilling av by-
delen. Hvilke fglelser denne fremstillingen vekker hos dem vil bli behandlet i kapittel 8, og
bare nevnt overflatisk her. Kapitlet gér derfor, som nevnt i kapittel 4, i liten grad i dybden.

7.1 Gront, gratt og vatt — beboernes egne oppfatninger av sin
bydel

For & svare pé spgrsmalet om i hvilken grad medias fremstilling avviker fra beboernes egne
oppfatninger av sitt hjemsted, er det ngdvendig med en redegjgrelse av informantenes
holdninger til Romsés. Hvilke oppfatninger har de av sitt hjemsted? Hvilke kvaliteter synes de

er det mest positive ved sin bydel, og hva opplever de eventuelt som negativt?

Informantene trekker i hovedsak frem positive trekk ved sitt hjemsted p& spgrsmél om
hvordan de vil beskrive Romsés. Dette er ikke overraskende da de alle oppgir & trives i
bydelen. Det kommer likevel frem enkelte negative trekk ved bydelen som de skulle gnske

var annerledes.
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Beliggenhet

Geografisk er Romsés plassert pd en hgyde mellom Riksvei 4 og Lillomarka. Bydelen
strekker seg som en kile inn i marka, og deler av marka ble innlemmet i omradet da det ble
utbygget. Debatten som fulgte denne utbyggingen var en av arsakene til at en egen
Generalplanvedtekt for Oslomarka ble vedtatt i 1973 (Hansen og Guttu 1998). Det er derfor
ikke overraskende at beliggenheten med nerhet til marka blir trukket frem nar jeg spgr om

hva informantene synes er szrlig positivt med Romsés.

“Det jeg synes er mest positivt er skogen.”

Svein

”Alt gar pa beliggenhet. Hovedgrunnen er at det ligger der det ligger. Det er det viktigste.”
Erik

“Béde jeg og delvis familien er jo ivrig pa & bruke naturen, og det er veldig lett tilgang pd det
her sinn som det ligger inn mot marka. S& her kombineres byens fordeler med narhet til
naturen.”

Sverre

Mens Svein er oppvokst i bydelen, har bade Erik og Sverre bodd pa Romsés i store deler av
sine voksne liv. For alle tre har hyppig bruk av marka blitt en viktig del av tilvarelsen, og det
er derfor naturlig at narheten til marka er en av kvalitetene de setter stgrst pris pa ved sitt

hjemsted.

En undersgkelse utfgrt pa slutten av 1990-tallet viser at Romsés er & finne blant bydelene som
har hgyest andel markabrukere (Rognerud og Stensvold (red.) 1998). Nerheten til marka
trekkes frem som svart positivt bade blant informantene som aktivt bruker den og av de som
ikke benytter seg av den si ofte. Det kan synes som om det viktigste er & vite at man har
mulighet til & benytte seg av marka nér man métte gnske, ikke at man faktisk gjgr det. Bruk av

marka kan ogséa ga i perioder, alt ettersom hvor god tid man har.

I tillegg til neerheten til marka, fgrer Romsas™ beliggenhet til flere positive kvaliteter som
informantene setter pris pa. Bydelens plassering pa en hgyde gjgr at mange av leilighetene har
en fantastisk utsikt over Groruddalen, i tillegg til at luften er renere enn lenger ned i dalen.

Det er ogsa lite trafikkst@y fra den sveart trafikkerte Riksvei 4.
Romsas™ beliggenhet blir likevel ikke bare trukket frem som noe positivt. P4 spgrsmal om det

er noe informantene synes er negativt ved hjemstedet sitt, blir bydelens beliggenhet i forhold

til sentrum trukket frem. Andreas og Radjif synes det er for langt til sentrum, og at det tar for
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lang tid 4 komme seg til skole og arbeid. De vurderer begge & flytte pa grunn av dette. Stor
avstand til t-banen kan muligens bidra til denne oppfatningen om & bo usentralt. T-bane-
stasjonen pa Romsas ligger som tidligcre nevnt under senteret, som er plassert i den delen av
bydelen som ligger nermest Riksvei 4. Det vil si at beboerne i de gverste borettslagene mi g
1 10 til 15 minutter for & komme til t-banestasjonen. Om dette oppleves som langt eller ikke,
er selvfglgelig helt individuelt. Det er mulig & ta matebuss til stasjonen eller til Grorud, og
mange benytter seg av den. Bide Radjif og Andreas bor i de gverste borettslagene og er
dermed blant de med lengst vei til t-banestasjonen. I tillegg flyttet de begge til Romsés fra
sentrumsnere bydeler for under tre &r siden. De er derfor vant til korte avstander til jobb,
butikk og andre tjenester, og det kan muligens bidra til 4 gjgre det vanskelig for dem & tilpasse

seg de daglige reisecavstandene fra Romsas.

Uteomréder

Uteomrédene i bydelen blir trukket frem av mange av informantene som et positivt trekk ved
deres hjemsted. Det er mye apne plasser, og en del av skogen er bevart i tillegg til at det er
mye grgntomrader mellom husene. Bydelen har ogsa sitt eget badevann, Svarttjern, som er
sveert populert blant barna. Omradene mellom husene blir beskrevet som veldig barnevennlig

av de av informantene som har barn.

Det som oppgis som den viktigste &rsaken til at uteomradene er s barnevennlig, er at hele
omradet er bilfritt. Ringveien som gar rundt hele bydelen har avkjgrsler inn til parkeringshus
for hvert borettslag. Bommer stenger bilene ute fra resten av omradet. Barna kan derfor gi
trygt til og fra lekeplassene og skolene som ligger langs en indre ringvei. Fravearet av bil-

trafikk gj@r ogsa at det er lite eller ingen trafikkstgy.

Leiligheter og boligstruktur

Den fysiske strukturen p4 Romsas er noe de fleste informantene har en mening om.
Leilighetene blir omtalt bdde med positivt og negativt fortegn. Toromsleilighetene som noen
av informantene bor i, blir beskrevet som svzrt romslige. Romlgsningen i de ulike typene av
leiligheter blir trukket frem som positiv, i tillegg til eksistensen av lettvegger som gjgr det
mulig & sl4 sammen rom. Andreas har gjort en fireroms om til en romslig treroms, og Hildes
familie har fétt tilpasset leiligheten til det handikappete bamets behov. Samtidig papekes det

av informantene at de har inntrykk av at det ble gjort darlig hndverksarbeid da blokkene ble
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bygget. Den opprinnelige kjgkkeninnredningen beskrives som papp, og det klages pd darlig

isolering i leilighetene, noe som gjgr det svart kaldt om vinteren.

Vi kan jo nesten ikke sitte ved verandadgra, for det bléser inn. Og det er jo vinduer over hele
den ene veggen. Det er kjempekaldt. Sa der har de gjort en dérlig jobb.”
Stine

Boligstrukturen blir ogsd kritisert for & vare for ensidig. Nettopp denne mangelen pé
variasjon i boligstgrrelse og type papekes av Hansen (1999), og trekkes, som nevnt i inn-
ledningen, frem som en av hovedérsakene til at nedturen i boligmarkedet pa 1980-tallet slo s&
kraftig ut pA Romsas (Svendsen 2002). Beboeme selv papeker dermed noe som flere forskere
er opptatt av. Informantene klager over at flere gode venner har blitt tvunget til & flytte fra

bydelen nar de har gnsket stgrre bolig.

”._.er det flyttestigen, det heter? At folk farst flytter i blokk og sa blir det litt bedre og bedre.
Og flere av dem vi kjenner som har flytta har jo ikke primart gnska 4 flytte fra Oslo, men har
gnska 3 flytte til stgrre bolig... S& den ensidige boligstrukturen har jo fart til at flere av disse
har flytta som ellers kanskje ville kjgpt seg et hus tvers over veien. Hvis det hadde vart
mulig... det burde vart mer variert.”

Sverre

Estetikk

Estetikken pa Romsés, og da i hovedsak fasadene pa blokkene, er et trekk ved Romsas som
informantene uttaler seg stort sett negativt om, og som blir trukket frem flere ganger pa
spgrsméal om det er noe de synes er sarlig negativt ved Romsas. Fasadene blir beskrevet som

gré og kjedelige flater, som blir enda griere og triste & se pa nar det regner.

“Det er klart at de gri veggene der det ikke er rehabilitert, det er klart at de er kjedelige. Og
ekstra triste blir de nir det regner og det renner sann gritt. Og si er de mosegrodde ogsé
mange steder pa nordsidene, sa det er ganske stygt”.
Erik.
De gra veggene oppleves som s triste av noen av informantene at det gér ut over humgret
deres. De fysiske omgivelsene pa Romsas fér dermed direkte konsekvenser for informantenes

trivsel. Estetikken er ikke en av &rsakene til at Anne og Maria trives s& godt i bydelen, de

trives derimot pd tross av den, og oppfatter den som deprimerende.

”Nér det regner pd Romsés, sd er det ikke mye koselig & se ut av vinduet, faktisk. Man blir
ikke i sd veldig godt humgr av det.”
Anne

84



“Det [fasadene] irriterer meg forferdelig. Noen ganger kan jeg bli skikkelig deprimert av det.
Hvis det er lange perioder med dérlig var, og da blir blokkene s& mgrke, mgrke grd, og si
renner det sann skittent nedover, da er det forferdelig trist. S3 da hender det at jeg; huff nei,
jeg ma ta meg en tur til [hjembyen] eller noe, f4 litt smabyidyll. Det hjelper det.”

Maria

At Maria reagerer s sterkt p& de gra fasadene kan ha sammenheng med hennes bakgrunn fra
det hun selv kaller en idyllisk sméby. Nar hun forteller om hjemstedet er det med fokus p&
hvite stakittgjerder, grgnne plener og smahus, og dette var hverdagen i fgrste halvdel av
hennes liv. Det er ikke s& merkelig da at hun opplever kontrasten til et Romsés grétt av regn

som sveert stor.

Fasadene pé blokkene kan dermed ikke sies & vere noen positiv opplevelse for informantene.
To av borettslagene p& Romsas, Tiurleiken og Orremyr, er imidlertid rehabilitert og har fétt
mursteinsdekkede fasader og innglassete verandaer. Planen er at alle borettslagene skal
rehabiliteres, men tidsaspektet er ganske vidt. Det er snakk om at arbeidet i de neste
borettslagene skal ta til i 2007-2008. De rehabiliterte borettslagene vant som nevnt i kapittel 5
OBOS" rehabiliteringspris for 2000, og oppfattes av informantene som svart vellykkede.

"Men, nede pd Orremyr, der hvor jeg er fgdt og oppvokst, der er det jo blitt s vakkert!
Veldig fint. Mamma bor jo der, og det er blitt virkelig fint. De har fitt innglassa verandaer
ogsa. Stilig, altsa!”

Anne

Informantene som bor i de rehabiliterte borettslagene er svart forngyd, mens informantene i
de andre borettslagene i stor grad ser frem til rehabiliteringen av disse ogsa. Noen av boretts-
lagene har allerede rehabilitert utebodene og/eller skiftet vinduer. Imidlertid er det ikke alle

som gnsker en total rehabilitering av sitt borettslag:

“Jeg kan gjerne ha den fasaden som vi har s4 lenge vi har rimelig husleie.”

Erik
Erik er den eneste av informantene som sier han ville beholde fasadene om han kunne velge.
Han er ogsé den eneste som flyttet inn da det var nytt, og fikk dermed nyte godt av Hus-
bankens subsidier, som ble omtalt i innledningen. Etter & ha bodd pa Romsas i snart 30 ér,
med rimelig husleie og den prisgkningen som har vert, er han i dag gjeldfri. Og den
gkonomiske friheten betyr mer for ham i dag enn utseende pa blokkene. Det kan ogsa tenkes
at fasadene etter 30 &r er blitt en del av omgivelsene som han ikke lenger reflekterer noe

serlig over, noe han er blitt vant til, selv om han ikke sier noe som tyder p4 dette.
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Ogs& Romsas senter oppfattes rett og slett som stygt, og er en kilde til stadig irritasjon hos
informantene. Det er pA mange méter bydelens knutepunkt. Mange er innom hver dag, pé vei
til eller fra t-bane eller for & handle i butikken. Det er ogsa det forste mange av de besgkende
til RomsAs mgter, og informantene fgler sterkt at senteret gir et darlig farsteinntrykk av
bydelen. Det kan ogsé fgles lite hyggelig for informantene at senteret er det fgrste de mgter

nar de kommer hjem.

“Noen ganger jeg har vart i [hjembyen], og s& kommer jeg tilbake hit, og s kommer jeg for
eksempel med t-banen, og s kommer jeg inn i senteret og opp denne heisen, og s4 er den helt
nedtagga og helt grusom. DA tenker jeg; nei, her orker jeg ikke bo mer, for her er det sa stygt.
For da kommer jeg liksom fra et pent sted, ikke sant, og s& hit hvor det er s& mange stygge
ting, innimellom. Det reagerer jeg veldig pa. Det gjgr meg litt deprimert, rett og slett, i
perioder.”
Maria
Som tidligere nevnt snakker Maria varmt om smébyidyllen p& oppvekststedet hennes. Det kan
synes som om senteret og t-banestasjonen for henne er blitt et slags symbol pé det hun opp-

fatter som negativt ved Romsés.

Sosiale forhold og miljg

P4 spgrsmél om hva informantene synes er spesielt positivt med bydelen sin blir nettverket og
samholdet i bydelen og borettslaget trukket frem. Det kan synes som om det i spesielt stor
grad gjelder informantene som er oppvokst pd Romsés. Det er ikke s unaturlig, for bade
Anne, Ingunn, Alexander og Svein har stgrstedelen av sine nettverk pé Romsas fordi de er

oppvokst der. Alexander svarer sdnn pa spgrsmalet:

»Sambholdet, kanskje. I hvert fall for min del. Det er noe som jeg egentlig alltid har syntes.
Béde blant naboer og i vennekretsen. Stort sett.”
Alexander

Nettverk og sosialt miljg trekkes imidlertid frem ogsa av informanter som har bosatt seg pa
Romsés i voksen alder. Hilde og hennes familie er spesielt avhengig av et godt nettverk pa
grunn av datterens funksjonshemming, og det har de pd Romsas. Hun oppgir det gode

nettverket som en viktig arsak til hvorfor de trives pd Romsas.
Media og andres holdninger til Romsas

Det er imidlertid ikke bare fysiske og sosiale trekk ved bydelen som trekkes frem pé spgrsmél

angdende positive og negative trekk ved Romsas. Medias fremstilling av Romsés og andres
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holdninger til bydelen blir ogs trukket frem pa spgrsmal om det er noe informantene synes er

serlig negativt med bydelen. Alexander opplever det som et konkret problem:

“Det mé vaere andres syn pa Romsas, for det har skapt mye problemer. Da jeg var ungdom og
sdnn. Da andre folk kom opp hit for & lage brék, for de skulle vise at de var tgffere enn
Romsésfolka, for de trodde at vi trodde at vi var tgffe, for det sto s& mye dritt i avisa. S3 vi
fikk mye problemer pi grunn av det. S4 det er jo negativt. Media skaper egentlig bare flere
saker med det de skriver om.” '

Alexander

Alexander har vart med i gjengmiljget pd Romsas i flere &r og har vert i det han kaller brik i
forbindelse med det flere ganger. Han sier selv at braket som regel oppsto ved at gjenger fra
andre bydeler kom til Romsés for & "yppe til brék”, og er overbevist om at de gjorde dette pa
grunn av all mediefokuseringen p& ungdomsmiljget p4 Romsas, som ble fremstilt som sveart

tgft.

7.2 Oppfatning av medias fremstilling

Som Waldahl (1999) understreker spiller massemedia en svert viktig rolle i meningsdannende
prosesser, og er noe alle mé forholde seg til i moderne samfunn. Beboerne pa Romsés er intet
unntak, og informantene svarte alle at de leser en eller flere riksdekkende aviser tilnermet
daglig. Informantene fikk presentert resultatene fra min analyse av avistekstene under
intervjuet, men ikke fgr de var blitt spurt om hvordan de oppfatter avisenes fremstilling av
Romsés. Hvilket inntrykk har de? Opplever de fremstillingen av deres hjemsted som

balansert, eller oppfatter de den som virkelighetsfjern og unyansert?

I undersgkelsen er det bare én av informantene som hadde inntrykk av at Romsés var positivt
fremstilt i media. Dette er Radjif, som opplyser at han bare hadde lest om Romsas i lokal-
avisa, Akers Avis, Groruddalen budstikke. Han kunne ikke huske & ha lest noe om Romsas i
noen andre aviser. Lokalavisas fremstilling av Romsas og dens betydning for beboeme i

bydelen vil bli drgftet senere i kapitlet.

Det er en bred oppfatning blant informantene at nar Romsés fremstilles i media er det svart

ofte i forbindelse med vold, gjenger, eller dérlige levekar, med andre ord fordi noe er galt.
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Vi er jo kommet veldig lavt ned pa statistikk. Lite ressurser. @konomisk s ligger vi veldig
langt ned pé lista. Og s har det jo vert framstilt 1 media at det skjer voldsepisoder her oppe.
Ogsa har det vart om gjengmentalitet og sénn.”

Hilde

“Det eneste [det star om] er jo at det er veldig mye vold der og at et par stykker er blitt drept
der. Det er liksom ikke méte pa. Det er jo bare det som star. Det er ikke noe annet.”

Stine

”Nar det stdr om Romsés si er det alltid fordi det er noe galt. Hvis man leser avisa og det star
om Roms4s s4 har det skjedd noe eller det er et eller annet som ikke stemmer.”

Alexander

Det er altsd en utbredt oppfatning blant informantene at Romsés fremstilles negativt i media.
Bydelen forbindes i media med vold og sosiale problemer. Denne fremstillingen fgles sveert
unyansert og lite virkelighetsner, og med alt for mye fokus pa negative saker og hendelser
enn hvordan informantene opplever virkeligheten. Weimann (2000) understreker at medias
sgkelys kun dekker visse dimensjoner av virkeligheten, og informantene fgler tydelig at det .

kun er de negative dimensjonene ved deres hjemsted og hverdag som fremstilles i media.

Mangelen pi positive innslag om Romsés i media forklares pa to ikke helt ulike méter av
informantene. Mens Sverre finner &rsaken i medias sgken etter sensasjonelle oppslag,

kombinerer Kari denne &rsaken med en mangel pa positive hendelser pa Roms3s.

”Avisene skriver jo bare om de dramatiske tingene og de ofte negative tingene, ikke om det
rolig idylliske og vanlige livet.”

Sverre

”Det er jo bare ndr det skjer noe de skriver... Men det skjer jo ikke noe her oppe. Det er jo
ingen arbeidsplasser her oppe annet enn i kommunen, sé sann sett s skjer det jo aldri noe.”
Kari

Waldahl (1999) vektlegger at media kan manipulere et budskaps meningsinnhold gjennom
bevisst bruk av sprikets nyanser og muligheter. Og informantene reagerer ikke bare pé hvilke
tema som tas opp i forbindelse med Romsés, men ogsa pa méten Romsés fremstilles pa. Det
eksisterer en oppfatning av at denne maten fgrer til at leserne far darligere inntrykk av

Romsis enn hva de faktiske hendelsene skulle tilsi, og det fgles svart urettferdig.

Sénne rene, faktiske saker kan sikkert vere riktig, men det blir satt inn i en sdnn veldig dum
ramme.” :

Maria ‘ '

Qg s& drar de fram masse gammel dritt ogsa, s folk fir enda dérligere inntrykk. Sdnn at folk
far inntrykk av at dette ikke var noe engangstilfelle.”

Alexander
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Det reageres ogsé p en tendens hos media, slik man oppfatter det, til 4 fremstille enkelt-
tilfeller som hverdagen for alle. Dette gjgr at leseren fir inntrykk av at en negativ
hendelse som gjelder en person eller en liten gruppe, gjelder store deler av eller hele

befolkningen pa Romsés.

En annen av arsakene til at fremstillingen av Romsés i media fgles urettferdig, er et inntrykk
av at hendelser og statistikk blir slatt ekstra stort opp nér det gjelder Romsés: En fglelse av at
hendelser som normalt fir smé oppslag i avisene far altfor stor oppmerksombhet nér det gjelder

Romsés.

”Det blir sltt sa veldig opp, synes jeg. Nér det er Romsés, da er det liksom DEN overskriften
og det blir skrevet masse. Men om det skjer et annet sted s blir det skrevet mye mindre.”
Stine

I'tillegg foler informantene at Romsas fremstilles pa en urettmessig méte pa grunn av medias bruk
av bildemateriale fra Romsas til illustrering av saker og hendelser som ikke har noe som helst

sammenheng med bydelen. Dette gjelder ikke bare avisene, men ogsd TV.

“Det var jo en periode, nér det var snakk om sosiale problemer et eller annet sted i Norge, s&
viste de blokkene pd Romsas. S den ble vi ganske lei av, akkurat den biten der.”
Erik

7.3 Lokalavisas betydning

Informantene i undersgkelsen har altsa en sterk fplelse av at Romsés i media fremstilles pd en
overveiende negativ méite, med et sterkt fokus pd negative hendelser. Fremstillingen av

bydelen i riksavisene oppfattes som svert unyansert.

Martin (2000) hevder i en studie av medierepresentasjoner av en bydel at lokalavisa har som
mal 4 rapportere positive hendelser som er av interesse for menneskene som bor i omrédet, og
er en mulighet for innbyggeme til & konstruere sine egne beskrivelser og tolkninger av
hendelser i bydelen. Og informantene har en klar oppfatning av at fremstillingen av Romsés
er en helt annen i lokalavisa. Akers Avis, Groruddalen Budstikke er en abonnementsavis som
kommer ut to ganger i uken, pa onsdag og fredag, og dekker lokalstoff fra de seks bydelene

Bjerke, Hellerud, Furuset, Stovner, Romsés og Grorud.
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"Der [i lokalavisa] trekker de fram litt mer positive ting ogsa. Nér det skjer ting i bydelen, si
kommer de. S4 klart si skriver de nir det skjer andre ting ogs, men de er mer balansert,

synes jeg.”

Alexander

”Akers Avis skriver jo positivt. For det er lokalstoff og de er flinke til 4 dekke det som skjer.

Og sender vi noe inn sé tar de det med om det er interessant 4 dekke. Sa de har vi pd lag.”

Erik
Lokalavisa refererer en daglig realitet for innbyggeme, en virkelighet de kjenner seg igjen i.
Martin (ibid.) hevder i sin studie at lokalavisa har som mal & motvirke de negative bildene
som presenteres i hovedavisene. Det kan synes som om Akers Avis, Groruddalen Budstikke
oppfattes av informantene som & ha denne funksjonen, uten at det innenfor rammen av denne
undersgkelsen er mulig & trekke noen konklusjoner om det. Det eksisterer en oppfatning om at
avisa ikke legger like stor vekt pa kriminalitet og andre problemer som de riksdekkende
avisene gjor. Lokalavisa lar ikke vare & rapportere om negative hendelser, men har en mer
balansert og gjenkjennelig fremstilling av det som har skjedd. I tillegg, og kanskje viktigst for
informantene, skriver avisa om det positive som skjer pA Romsas, den hverdagen som de
kjenner seg igjen i, og som aldri blir nevnt i noen av de stgrre avisene. Lokalavisa oppfattes
som en som er pa lag med beboerne, i motsetning til de stgrre avisene som har en fremstiiling

av Romsés som av informantene oppfattes som svart urettferdig.

7.4 Respons pa medias fremstilling av hjemsted

Som nevnt fikk informantene presentert resultatene fra analysen av avistekstene et stykke ute i
intervjuene (se vedlegg 2). Disse resultatene gjentas ikke her da det er gjort utfgrlig rede for

denne analysen i kapittel 5.

P& bakgrunn av analysen av avistekstene vil informantenes respons pd medias fremstilling av
Romsés drgftes, for & finne svar pé i hvilken grad denne fremstillingen avviker fra deres egne
oppfatninger av sitt hjemsted. For & gjgre dette pA en mest mulig oversiktlig maéte vil
responsen pa fremstillingen bli behandlet tematisk, med utgangspunkt i de samme temaene
som ble presentert for informantene. Enkelte av temaene er allerede behandlet under
beboernes oppfatninger av sin egen bydel, og vil derfor ikke bli drgftet like grundig som tema

som ikke er behandlet tidligere.
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Monoton, gra og lite spennende arkitektur

Som vist tidligere er estetikken, og da serlig fasadene pé blokkene, et trekk ved Romsis som
blir trukket frem pé spgrsmal om informantene opplever noen trekk ved bydelen som negativt.
Fasadene beskrives som gra, triste og kjedelige flater som i regn blir s& mgrke og triste at det
kan gd ut over humgret. Det er derfor en holdning blant informantene om at medias frem-

stilling av dette temaet ligger nzrt opp til virkeligheten.

“Det er jo riktig, det ser ut som en sinn kommunistby fra 60-tallet.”
Kari

Blant informantene som bor i borettslagene som er rehabilitert er det imidlertid ikke uventet
en litt annen holdning. De er svart forngyd med rehabiliteringen og synes det er blitt veldig
fint, men mener som de andre at det fortsatt er gritt og trist p& resten av Romsas. Planene om
total rehabilitering av resten av bydelen gjgr likevel informantene optimistiske i forhold til

fasadene i fremtiden.

"Ja, det stemmer delvis nd. Det er blitt bedre nd etter at dem har begynt 4 rehabilitere, men
det kan godt stemme for tre-fire ir tilbake, si kan jeg jo vare enig i det. Det tar seg opp na.
Det spegrs nér dette var skrevet om jeg skulle vre enig i det. Jeg kjenner meg ikke igjen i det

S ¥

na.
Alexander

Selv om det er enighet blant informantene om at fasadene pa blokkene som ikke er rehabilitert

er gra og triste, er det derimot ikke enighet om at arkitekturen er monoton og lite spennende.

” Til & vere en blokkdrabantby, si synes jeg det er bra... Spenningen ligger i forskjell i
blokkhgyde, det er ikke snakk om en rekke kjempeblokker nede pa et jorde. Her har de
utnytta hgydeforskjeller og terrenget bra, de har laget tunlgsninger med disse utebodene og
vegetasjon, lekeplasser og sinn. Sa jeg syns at bide Iys og skyggeforhold og forskjell i hgyde
og sa videre, tunstrukturen, er vellykka.”

Sverre

Resuitat av feilstatt planlegging
Mens arkitekturen og fasadene pad Romsés er noe som alle beboemne tvinges til 4 forholde seg
til og alle har en mening om, er planleggingen av deres bydel ikke noe som mange av

informantene har tatt stilling til.

Blant informantene som har gjort seg opp tanker om dette er det ulike oppfatninger av om

medias fremstilling av Romséds som et resuitat av feilslitt planlegging ligger nart opp til
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virkeligheten eller ikke. Den ensidige boligstrukturen, som allerede er nevnt som et trekk ved
Romsés som informantene skulle gnske var annerledes, trekkes igjen frem her som et omrade
der planleggingen ikke har vart serlig vellykket. Mangelen béde pa stgrre boliger og pa

variasjon av boligtyper blir ogsa nevnt som et problem.

"Jeg er enig med en ting, at det burde veart stgrre variasjon. Det burde vart rekkehus og
kanskje eneboliger innimellom. Men ellers si synes ikke jeg det er massivt feilslatt. .. Det som
er szrlig vellykket er det bilfrie, synes jeg.”

Sverre

Nettopp det at hele omradet innenfor ringveien er bilfritt blir trukket frem som en side ved
planieggingen som har vert svert vellykket, og er som tidligere nevnt en kvalitet ved Romsas
som av informantene oppleves som svert positiv. Fravaret av biler gjgr omridet svart barne-
vennlig, det er lite trafikkstgy og luften oppleves som ren. Bilfriheten er ogsa noe som opp-

leves som svrt unikt ved Romsés, en kvalitet man ikke finner noen andre steder.

Byens billigste boligomréade, lite attraktivt boligomrade
Informantene har et inntrykk av at boligene pd Romsas er ganske billige, selv om de stiller seg
tvilende til om prisene er lavest i byen. Det finnes ogsi en oppfatning av at prisnivéet har

steget den siste tiden i forhold til priser andre steder i byen.

Om informantene i stgrre eller mindre grad sier seg enig i medias fremstilling av prisniviet pa
Romsés, er det imidlertid ingen som kjenner seg igjen i fremstillingen av bydelen som et lite
attraktivt omrade. Nettopp de lave prisene trekkes frem som en positiv kvalitet, og var &rsaken
til at blant annet Andreas valgte & flytte til Romsas. Som student med begrensede gkonomiske

midler og gnske om god plass var Romsas midt i blinken for ham.

Positive kvaliteter som beliggenhet med nrhet til marka, funksjonelle leiligheter og bilfritt

omrade trekkes ogsé frem som arsaker til at bydelen burde veert svart attraktiv.

244

"Det er ikke lite attraktivt, det er jo masse skog her
Svein

*Jeg syns Romsds burde vare et veldig attraktivt boligomride, jeg. Med tanke pa alt rundt. S&
jeg igjen skjgnner ikke hvordan i det hele tatt folk gidder 4 bo pa Majorstua. A bo nede i et
sint eksoshull, som vi kaller det. Det ville jeg aldri gjort, og i alle fall ikke med barn. S 4 bo
pa Romsds, jeg synes det er kjempeheldig. Vi har jo et lite vann midt i, hvor de bitte sma kan
bade, og vi har masse badevann innover i marka. Det er jo helt utrolig!”

Anne
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Sveert taft milje, befolkningen lever i frykt for kriminelle ungdomsgjenger
Fremstillingen av Romsas som et sted med t¢ft miljg og en befolkning som lever i frykt for
ungdomsgjenger vitker svart provoserende pd informantene, for dette er en virkelighet de

ikke kjenner seg igjen i.

"Nei! Det er absolutt ikke sdnn som vi opplever det. Ikke bare vi, men alle vi kjenner fgler

seg trygge.”
Sverre

Informantene oppgir at de ikke har hatt noen negative opplevelser, og at de faler seg trygge pa
Romsés. Enkelte kvinner synes det er ubehagelig & komme hjem alene med t-banen sent om
kvelden, men understreker at de aldri har opplevd noe ubehagelig. De kriminelle ungdoms-
gjengene som omtales i media kjenner informantene ikke noe til. Unntaket er Alexander, som
selv har vart med i det han kaller Romsésgjengen og som har vanket mye pa senteret. Han vet
at folk er redd for andre, men pastir det er ubegrunnet frykt, forirsaket av medias fremstilling
av hendelser. Han har aldri sett noen som har blitt tilfeldig offer for vold eller ran. Pa

spersmél om han har sett noen konflikter i det hele tatt, svarer han:

"Ja, det har jeg sett mye av. Men sinn for befolkningen generelt, som ikke er blant miljget, s&
kan jeg med sikkerhet si at jeg ikke har sett det, i hvert fail.”
Alexander.

Hans uttalelser bekrefter de andre informantenes fglelse av at de er trygge p& Romsés. Sjansen
for & bli tilfeldig offer for vold fra en ungdomsgjeng er svert liten. For de som er med i
miljget er situasjonen derimot en annen. Ingen av informantene er imidlertid aktivt med i det
som avisene kaller gjengmiljget pA Romsas i dag, og har derfor ikke kjennskap til dette
miljget.

Informantene har et inntrykk av at det var et tgft miljg i bydelen tidligere, men at det er blitt
mye bedre nd. Zren for dette gis til politiposten, som ble opprettet pA Romsis ved utgangen
av 1995. Nerpolitiet ble i 1996 fremstilt i media som en s stor suksess at andre bydeler ville
fglge Romsis™ eksempel. Dette inntrykket bekreftes av informantene, som setter stor pris pa
politiposten. Derfor har de vanskelig for & forstd at politiposten fjemes i forste halvdel av

2003, og er spente pd om det vil fi noen konsekvenser for miljget.
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Asted for vold og drap
Responsen p medias fremstilling av Romsés som asted for vold og drap synes 4 vare todelt.
Det eksisterer en oppfatning av at media overdriver og at slike hendelser er sveart, svert

sjeldne pa Romsas, og kunne skjedd over alt.

“Det er det som kommer fram i media...Og vold og overgrep er sdnn som kan skje hvor som helst,
ikke spesielt her.”
Hilde

Samtidig er det en oppfatning biant informantene om at dette er fakta, det har skjedd, og det er
det ingenting 4 gj@re med. Likevel reageres det pa maten hendelsene fremstilles pa i media.
Enkelte sitter med en fglelse av at hendelser fir ekstra stor oppmerksomhet nar det skjer pa
Romsis. Det eksisterer ogsi en fglelse av at nar det skjer noe et sted, sa fokuserer media som
regel pd hendelsen, mens nér det skjer noe pd Romsés, s er hovedfokuset pa bydelen. Dette
gjgr 1 fplge informantene at leseren forbinder hendelsen med bydelen i stgrre grad enn 1 andre

tilfeller.

Ressurssvak befolkning med en opphopning av levekarsproblemer

Informantene har inntrykk av at det i bydelen bor mennesker bade med god og dérdlig
gkonomi, og at de derfor ikke tilhgrer noen ensartet gkonomisk gruppe. Andreas kjenner
nesten ingen i bydelen, men begrunner oppfatningen blant annet med antall dyre biler han har
sett i garasjen, mens Erik bygger oppfatningen pé forskjellen i giverglede nar han samler inn
penger til TV-aksjonen. Dette kan naturligvis vare et uttrykk for prioritering mer enn for hvor
mye gkonomiske ressurser folk har. Selv om befolkningen ikke oppfattes som ensartet, finnes
det likevel et inntrykk av at det ikke er de med mest gkonomiske ressurser som bor pd
Romsis. Pi tross av dette er det imidlertid ingen oppfatning av at befolkningen har en opp-

hopning av levekarsproblemer av den grunn.

Erik og Sverre trekker begge frem lav andel beboere med hgyere utdanning som en mulig
arsak til at Romsés blir fremstilt pd denne méiten i media. De har selv hgyere utdanning, og er
muligens av den grunn opptatt av dette. De understreker likevel at det ikke har noen
konsekvenser for dem at kun en lav andel av beboerne har hgy utdanning. Det eneste Sverre
trekker frem som negativt i denne sammenheng er det han oppfatter som lavt niva p skolene i
bydelen. Han har selv bam pi skolen, og har inntrykk av at det er en mangel pé flinke,

inspirerte elever i klassene som kan trekke de andre elevene oppover. Hernes og Knudsen (i
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Wessel 1997) paviste i den fgrste levekarsundersgkelsen i 1976 noe av det samme, da de fant
at elevers skoleprestasjoner og valg pavirkes av andre elevers foreldrebakgrunn. Dette
forklarte de delvis med at ressurssterke foreldre stiller hgyere forventninger til barna, og dels
med at de trér til med ekstra ressurser i leringssituasjonen. Erik sendte sine pé skole pé den
andre siden av byen, og selv om han ikke sier det direkte far jeg inntrykk av at ogs& han
opplever nivdet pa skolene pd Romsés som lavt. Selv om ingen av dem sier det, far jeg

inntrykk av at de begge er bekymret for kunnskaps- og l&ringsnivaet pA Romsés-skolene.

En annen faktor som trekkes frem er andelen trygdede, som oppfattes som hgy. Denne
andelen forklares med at det er godt tilrettelagt for trygdede og handikappete pa Romsas, slik
at mange velger & flytte dit. Hildes familiesituasjon med et handikappet bam, er et eksempel
pa at det pd Romsas er godt tilrettelagt for mennesker med ekstra hjelpebehov. Hun regner
ikke seg selv og familien som ressurssvak, men tror likevel familien hennes har bidratt til &
trekke ned snittet siden de mottar hjelp. Sverre understreker at media har lett for & blande
&rsaker og konsekvenser, slik at denne sammenhengen mellom tilbud og andel trygdede og
hjelpetrengende ikke er kommet frem. Han er derfor ikke uenig i en pistand om at det bor en
hgy andel rygdede i bydelen, men han reagerer pa at &rsaken til dette ikke kommer frem i

media.

Det eksisterte imidlertid en usikkerhet hos informantene om hva som kjennetegner et ressurs-
svakt menneske og hva som regnes som levekarsproblemer, sa dette var et punkt som trengte
forklaring i nzr sagt alle intervjuene, og det har nok preget svarene. Det er likevel trygt a si at
det ikke eksisterer et inntrykk blant informantene om at befolkningen pd Romsas generelt er
ressurssvak. Selve begrepet blir kritisert av flere for & veere bade vagt og flertydig.
Oppfatningen av at alle de kjenner klarer seg bra gir igjen hos informantene. De kjenner seg
derfor ikke igjen i medias fremstilling av befolkningen p4 Romsas som ressurssvak med en

opphopning av levekérsproblemer.

Svaert hey andel ikke-vestlige innvandrere

Responsen pd medias etablering av Romsas som en bydel med svart hgy andel ikke-vestlige
innvandrere kan ogsé deles inn i to kategorier. Det er en oppfatning av at denne fremstillingen
av Romsas ligger nart opp til virkeligheten, samtidig som det finnes et inntrykk av at det ikke
er en hgyere andel pa Romsés enn andre steder. Svein oppgir & ha vart den eneste norske

gutten i en Klasse p& 20 pé ungdomsskolen, men legger til at det ikke var noe problem for
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ham. Lzringssituasjonen er ogsd det eneste som bekymrer Sverre i forbindelse med den hgye

andelen ikke-vestlige innvandrere.

"Du kan vel kalle det en ulempe nir det gjelder nivéet i klassen nir det gjelder
norskopplering og s videre. Andre uheldig ting som trekkes fram, som gjengkriminalitet og
sann, si er ikke det noe som preger vir hverdag.”

Sverre.

I positiv retning trekkes det frem at den hgye andelen ikke-vestlige innvandrere har fgrt til en

stor toleranse i bydelen, spesielt i barne- og ungdomsmiljgene.

Blant informantene som har bodd lenge pd Romsas er det en oppfatning av at andelen inn-
vandrere har gkt voldsomt de siste 10-15 irene. Blant informantene som har bodd kortere tid i
bydelen er det derimot et inntrykk av at andelen ikke-vestlige innvandrere ikke er hgy, og det
eksisterer ogsé en fglelse av at den er synkende. Dette begrunnes med f& mgter med inn-
vandrere i hverdagen. Kari er overrasket over at hun ikke mgter noen pa helsestasjonen hvor
hun gir med barnet sitt, mens Stine oppgir at hun svrt sjelden mgter innvandrerne som bor i
hennes borettslag. Dette kan muligens forklares med at innvandreme i bydelen bruker

offentlige omréder og tilbud til andre tider enn Kari og Stine.

Gode offentlige tilbud til de eldre og de helt yngste, darlig skolesituasjon

Medias fremstilling av Romsés som en bydel med gode offentlige tilbud til de eldre og de helt
yngste mgter ingen motforestillinger hos informantene. Tilbudet til de eldre, bdde syke-
hjemmet uten venteliste og dagtilbudet p4 eldresenteret, oppfattes som svart godt. Kun Radjif
har direkte erfaring med dette tilbudet, og han er svart forngyd med tilbudet svigermoren fér

pa eldresenteret.

Barnehagetilbudet beskrives av informantene med smébarn som det beste i byen. Garantert
plass og mulighet for & dele opp plassen slik at man kun betaler for den avtalte bruken (for
eksempel 50% eller 80%) gjor at foreldrene er svart forngyde. I tillegg ligger barnehagene i
kort avstand fra hjemmet, barnehagen til bama til Anne og Ingunn ligger s nzr at de kan se

bamna fra kjgkkenvinduet. Dette gir en stor trygghet.

I tillegg til de gode tilbudene til de eldre og de helt yngste fremstilles stgtteordningene og
hjelpetjenestene for de som trenger dette som svart bra. Dette er noe av det Sverre sikter til

nir han sier at det er godt tilrettelagt for trygdede pd Romsés. Hilde er svert forngyd og
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takknemlig for de stgtteordningene de far i bydelen, og fremstiller det som en av Arsakene til
at familien trives sa godt pa Roms&s. Hun er blitt ridet av fagpersoner til 4 bli boende i

bydelen, ifglge dem far familien hennes ikke like godt tilbud noe annet sted.

Medias fremstilling av skolesituasjonen p& Romséis som darlig, megter derimot protester. Det
er enighet blant informantene om at det fysiske miljget pa alle tre skolene i bydelen har vart
svart drlig, pd grunn av mugg og rite. I Igpet av de siste &rene er imidlertid alle skolene blitt
totalt rehabilitert, og det fysiske miljget er dermed blitt mye bedre. I tillegg har det pa
Bjerésen skole, som har fatt mye negativ omtale p& grunn av brik og uro, vert gjennomfgrt et
sveert vellykket to-lerer prosjekt som har fgrt til en mye bedre leringssituasjon og et bedre

sosialt miljg for elevene.

”Og ni pa sinne tester de har hatt om elevene fgler seg mobba og sinn si 14 vi under
gjennomsnittet pa sist test. I fjor si 14 vi s& vidt over, og nd er vi under gjennomsnittet. S4
selv om det ikke er mye, sa er vi pa den rette siden.”
Ingrid
Leringssituasjonen oppfattes derfor ogsa som bra, og som bedre enn pd lenge pd grunn av
prosjektet. Det knytter seg imidlertid usikkerhet til Bjgrasen skole i fremtiden, for ressursene

til to-leerer prosjektet er kraftig redusert, og foreldrene kjemper for & beholde dem.

“Det blir spennende & se den utviklingen i framtiden. Det gjelder mange, og det gjelder
framtiden. Og skal vi godta at det gér tilbake til det gamle? For det er blitt mye bedre der na.”
Ingrid
P4 tross av at leringssituasjonen pa Bjgrisen er blitt forbedret, eksisterer det som tidligere
nevnt en oppfatning av at nivéet pa skolene pd Romsés generelt er lavt p& grunn av hgy andel
innvandrere og lav andel beboere med hgy utdanning. Informantene som sier dette, Erik og
Sverre, har som nevnt begge hgy utdannelse, og det kan vare en &rsak til at de er

oppmerksom pa dette.

Manglende kultur- og fritidstilbud

Medias fremstilling av Romsés som en bydel med manglende kultur- og fritidstilbud mgter
ogsd protester blant informantene. Det eneste som trekkes frem som et savn er en rolig kafé
der man kan ta en kopp kaffe og slappe av. Ellers oppgir bdde informantene som er oppvokst

pd Romsas og de som har flyttet dit i voksen alder at de ikke har savnet noe. Noen av



informantene er aktive deltagere i ulike aktiviteter, mens andre ikke er med p& noen

organiserte aktiviteter. Felles for dem er at de ikke savner noe tilbud.

"Det har aldri veart noe problem, syns jeg, at jeg har mangla det. Det er mye som skjer her,
hvis man vil engasjere seg og vil veere med pa ting sa tror jeg ikke det er noe mangel pa det.”
Marna
Informantene trekker frem flere fritidstilbud, hvorav enkelte av dem gar darlig fordi det er sa
lav oppslutning. De har derfor et inntrykk av at det ikke mangler initiativ fra ildsjeler i by-
delen, men at det er oppslutningen fra deltagerne som er for darlig. Informantene understreker
ogsd at det mé gi an & finne pé aktiviteter og fritidssysler pa egen hind, og mener de som

klager over dérlig kultur- og fritidstilbud i bydelen ikke kan vare klar over alt som skjer.

7.5 Kognitiv dissonans og forsvar av hjemsted

Det m2 i denne sammenheng understrekes at det innenfor sosialpsykologi regnes som svart
vanlig og naturlig & forsvare de valg man gjgr. I fglge Festinger (1964), mannen bak teorien
om kognitiv dissonans, vil det etter et hvert valg fglge en vurdering av om man har valgt
riktig alternativ. Denne vurderingen vil vare partisk og preget av et forsvar av det valgte
alternativet. Dette skjer ved en sterk fokusering pa de positive aspekiene og en nedtoning eller
ignorering av de negative sidene ved dette alternativet. Forsvaret kan ogsi innebzre & tone
ned de positive aspektene ved alternativene som ikke ble valgt. Empiriske funn viser at
informasjon som stgtter det valgte alternativet ofte regnes som mer troverdig enn informasjon

som sier noe annet (Malmsten 1996).

P3 bakgrunn av dette er det rasjonelt og naturlig a forsvare det stedet man har valgt & bosette
seg. Det er derfor ikke overraskende at informantene kommer i en forsvarsposisjon og vil
forsvare Romsis i intervjuene. Enkelte gér s& langt at de ikke vil si noe negativt om hjem-
stedet sitt. De har alle gjort et bevisst valg ved 4 flytte til Romsas. Av informantene som er
oppvokst i bydelen har to valgt & etablere seg der, mens to fortsatt bor hjemme. Det er derfor
mulig at svarene ville blitt annerledes om noen av informantene i undersgkeisen bodde i

kommunal bolig pd Romsas, og derfor ikke hadde tatt et aktivt valg om & bosette seg der.

Det ma understrekes at presentasjon av teorien om kognitiv dissonans ikke betyr at

informantenes @rlighet trekkes i tvil. Det er imidlertid viktig &4 vare oppmerksom pa at det i
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fglge denne teorien vil vaere naturlig for dem & forsvare sitt valgte bosted ved & fokusere pa
positive aspekter og tone ned eventuelle negative aspekter. Jeg sitter igjen med et inntrykk av
at dette kan gjelde for enkelte av informantene. Senteret, blant annet, som kritiseres sterkt av
flere forskere, nevnes kun av et par informanter som noe de oppfatter som negativt ved sin
bydel og skulle gnske var annerledes. Dette kan muligens tyde p4 et forsgk fra informantenes
side pa & tone ned et negativt aspekt ved bydelen. Om ikke annet var dette uventet ut fra mine

forhdnds- kunnskaper om Romsas.

Det ligger i en slik tolkning en klar mulighet for at informantene, selv om det er subtilt, fgler
seg stigmatisert. Dette drgftes grundig i neste kapittel, men er verdt en kort kommentar her.
Det er nzrliggende 4 tro at beboere i omréader med et godt rykte og positivt image taler kritikk
av og fokus pa negative aspekter ved sitt hjemsted, blant annet fordi de er trygge pa at
omradet ikke blir sett ned pa av den grunn. Motsatt kan man kanskje tenke seg at beboere i
stigmatiserte omréder, som stadig opplever negative holdninger til sitt hjemsted, kommer i en
slags konstant forsvarsposisjon i forhold til denne type kritikk. Hilde er et eksempel pé dette,

som jeg kommer tilbake til i neste kapittel.

7.6 Oppsummerende kommentarer

Som nevnt understreker Weimann (2000) at medias fremstilling av saker og hendelser kun er
rekonstruerte virkeligheter, ved at mediene fgrst velger & prioritere noen saker fremfor andre,
og deretter velger & fremstille de utvalgte sakene pi en bestemt mite. Dette gjenspeiles i
beboernes respons péd medias fremstilling av deres hjemsted. Visse aspekter ved frem-
stillingen kjenner de seg igjen i, mens andre aspekter oppleves som fjernt fra deres
virkelighet.

Ikke uventet er det lite konsensus blant informantene i deres respons pi medias fremstilling av
deres hjemsted. Det er naturligvis like mange oppfatninger om Romsas som det er beboere
der. Det er derfor vanskelig, for ikke si umulig, 4 komme med en kortfattet og dekkende opp-
summering av informantenes respons pd medias fremstilling. Likevel er det enkelte aspekter
som skiller seg ut ved at informantene i stor grad er enten enig eller uenig i medias

fremstilling.
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Fremstillingen av arkitekturen pd Romsas som grid og kjedelig oppfattes i stor grad av
informantene som & ligge nert opp til virkeligheten. Det samme gjelder fremstillingen av
Romsas som et billig boligomrade og som en bydel med svert gode offentlige tilbud til eldre
og de helt yngste barna. Dette er aspekter informantene kjenner igjen fra sin egen hverdag.
Fremstillingen av Romsés som et lite attraktivt boligomréde reagerer informantene derimot
sterkt pa. Det gjgr de ogsé pa fremstillingen av miljget som svert tgft, og av kultur- og fritids-
tilbudene som mangelfulle. P4 disse omridene kjenner informantene seg i svart liten grad

igjen i medias fremstilling av Romsés.

Waldahl (1999) hevder at media nir de omhandler nzre spgrsmél, kan mgte sterk
konkurranse fra bergrte enkeltgrupper. Informantenes respons pa medias fremstilling av deres
hjemsted er et godt eksempel pé dette. Enkelte aspekter i fremstillingen reagerer de sterkt p,
nettopp fordi erfaringer fra deres egen virkelighet ikke stemrmer overens med fremstillingen

av disse aspektene 1 media.

Det mé kunne sies at medias fremstilling av Romsas avviker fra beboernes egne oppfatninger
av sitt hjemsted. Selv om fremstillingen bestar av ulike aspekter, hvorav noen oppfattes av
informantene & ligge nert opp til deres virkelighet, oppleves medias fremstilling generelt som
altfor negativ i forhold til deres hverdag og virkelighet. Denne oppfatningen er svert utbredt,

selv om oppfatningen av Romsas blant informantene som tidligere nevnt varierer.

Selv om informantene ikke kjenner seg igjen i medias fremstilling av Romsis, ble de ikke
overrasket over den. Bortsett fra Radjif hadde alle i utgangspunktet et inntrykk av at Romsas
ble negativt fremstilt i media. Det som likevel fgrte il en reaksjon var graden av negative
aspekter i fremstillingen. Det fantes i utgangpunktet et inntrykk av at Romsas var negativt

fremstilt i media, men ikke i den grad som min analyse av avistekster viser.

Mangelen péd rapportering av positive aspekter fra deres hverdag papekes av informantene.
Det eksisterer en oppfatning av at kun hendelser som passer inn med og forsterker negative
stereotypier om Romsas tas med i medias fremstilling, mens hendelser som kunne gitt et

bredere og mer nyansert bilde av bydelen ekskluderes.

I motsetning til riksavisene refererer lokalavisa, Akers Avis, Groruddalen Budstikke en

virkelighet beboerne pd Romsas kjenner seg igjen i. Den lar ikke vare & rapportere om
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negative hendelser, men har en mer gjenkjennelig og balansert fremstilling av det som har
skjedd. I tillegg rapporterer den om det positive som skjer pd Romsds, som aldri blir nevnt i
noen av de stgrre avisene. Dette gjgr at lokalavisa ser ut til vaere av stor betydning for

beboemne pd Romsas.
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*Jentene er flyfiller og guttene er kriminelle. Vi blir stemplet sann.”
Anne



8 Stigmatisering av hjemsted - konsekvenser og
respons

I dette kapitlet drgftes beboemnes oppfatning av medias pavirkningskraft p& andres holdninger
til Romsas, og hvilken respons beboerne opplever pa sitt bosted fra andre. Deretter diskuteres
konsekvenser av og respons pd medias stigmatisering, med utgangspunkt i informantenes
vurderinger og perspektiv. Kapitlet gir svar pi de to siste problemstillingene i oppgaven:
Opplever beboere pad Romsds stigmatisering som fglge av medias fremstilling av deres
hjemsted, og i sa tilfelle pa hvilken méte? Og hvilke responser kan registreres blant beboere

pé Romsés som fglge av stigmatiseringen?

I dreftingen av konsekvensene av stigmatiseringen av Romsas i media skilles det mellom
sosiale og folelsesmessige konsekvenser. P4 tross av at dette skillet er fruktbart, blir det til
tider noe kunstig, og de to ulike konsekvensene av stigmatisering sklir derfor enkelte ganger

noe over i hverandre.

8.1 Oppfatning av medias pavirkningskraft
Mediepavirkning har etter Waldahls (1999) definisjon funnet sted nir det, som et resultat av

kommunikasjonsprosessen, er noe i mediets omgivelser som ikke ville vart der uten
kommunikasjonsprosessen. Denne definisjonen innebearer at mediepévirkning finner sted
kontinuerlig, og at den kan medfgre bide endring og sementering av holdninger. I oppgavens
ferste teorikapitte]l antas det en sammenheng mellom medias fremstilling av Romsas og andre

menneskers holdninger til bydelen, uten at sgkelyset rettes eksplisitt mot det.

Inntrykket av at media pavirker andres holdninger til Romsds eksisterer ogsd blant
informantene. Dette begrunnes med at de gjenkjenner synspunktene andre har om deres
hjemsted fra media. Medias fremstilling av Romsés reflekteres dermed etter informantenes
oppfatning i andres holdninger. P& spgrsmil om hvordan de tror andre oppfatter medias
fremstilling, om de er kritiske eller om de lar seg pévirke, er svarene i stor grad at de tror
andre lar seg pivirke. Sverre tror den stadige negative fokuseringen som siver inn til leseren
litt etter litt til sammen skaper et svert darlig inntrykk av Roms4s. Dette merker han i samvar
med andre.
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Oppfatningen av at andre lar seg pavirke av medias fremstilling av deres hjemsted fgrer
imidlertid ikke til noen anklage av andre utenforstaende. Informantene uttrykker isteden
forstielse for at andre tar til seg medias fremstilling. Som Maria sier, sa tar hun selv med seg
negative fremstillinger av andre steder i media, s& hun kan skjgnne at folk blir skeptiske til
Romsés ved & lese i avisene. Alexander understreker at man stoler jo pa avisa, det er derfor
man leser den. Og han legger til at det forst er nar du kjenner en sak du kan se hvor mye feil
det stir. Dette legger ogsd Waldahl (1999) vekt pé, nar han som nevnt papeker at media i nere

spgrsmal kan mgte sterk konkurranse fra bergrte enkeltgrupper.

Det eksisterer derfor en oppfatning blant informantene om at medias fremstilling reflekteres i
andres holdninger til Romsés. Dette ansvaret legger de pa media, for de har forstielse for at

folk lar seg pavirke av mediebudskap.

8.2 Oppfatning av utenforstaendes holdninger til Romsas

En av de viktigste &rsakene til at informantene fgler at medias fremstilling reflekteres 1 andres
holdninger til Romsés er responsen de far p sitt bosted fra andre. Det er en oppfatning om at
mennesker som bor i nerheten av Romsas eller kjenner til bydelen p& annen méte har et
nyansert inntrykk av bydelen og vet at det er bra & bo der pd tross av det negative masse-
imaget av stedet. Egne erfaringer og opplevelser med Romsés er da blitt viktigere enn det
imaget som presenteres i media, som Shields (1991) understreker i teorien om romlig praksis.
Disse individenes romlige praksis gir dem en mulighet tit 4 fA korrigert imaget som

presenteres i media.

Romsis har imidlertid en svert perifer geografisk lokalisering i Oslo, som kartet pa side 5
viser. Det er ikke naturlig a reise gjennom bydelen pd vei til et annet sted, de eneste som
opplever Romsés som sted er beboemne selv og de som har ®rend der. Det betyr at ingen som
ikke har noen grunn til & veere pAd Romsés fir muligheten til 4 fA korrigert det imaget av
bydelen som presenteres i media. Deres eneste kilde til kunnskap om Romsis blir dermed
media og eventuelle rykter. Dette kan vare en viktig &rsak til bydelens negative image i dag.
Det er svart sannsynlig at et negativt image lettere opprettholdes nar stedet ligger sd

avsondret til som Romsas.
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I overensstemmelse med dette eksisterer det en sterk oppfatning blant informantene om at
mennesker som ikke har noe personlig kjennskap til Roms3s har et negativt inntrykk av by-
delen, og at de har dette inntrykket pd grunn av medias fremstilling av Romsas. Det finnes en
oppfatning av at andre ser pi Romsas som et grétt og trist sted preget av ungdomsgjenger og
brik. Informantene opplever ofte at mennesker som aldri har vart i bydelen har sterke

meninger om deres hjemsted.

"Det er jo alt sgppelet de har lest i avisene. Det er jo eneste grunnen det. Og TV ogsi. Altsi

media... Det er klart at de kan jo ikke ha fatt det fra noe annet. Ryktene ville ikke gitt pi den

mdten om det ikke sto i aviser og kom fram pa TV.”

Erik
Informantene trekker ogsé inn folks generelle holdninger til hgyhusbebyggelse som en mulig
forklaring pé de negative oppfatningene som eksisterer om Roms3s. De har et inntrykk av at
massiv, stereotyp meningsdannelse om den type boligomrider som Romsés er et eksempel pa,
har bidratt til stigmatiseringen av bydelen. Dette er ogsd Powers poeng, nir hun hevder at
byggeformen i et omréde som figurerer ofte i media kan bli et symbol pa sosiale problemer.
Boligomrider kan dermed stigmatiseres fordi omradenes fysiske struktur er direkte bundet til

et sosialt stigma (Power 1996).

Noe av arsaken til andres negative oppfatning av Romsas legges ogsa pa bydelens lokalisering
1 Groruddalen, og dette omradets image. Det finnes en fglelse av at hele Groruddalen har et
darlig rykte og blir sett ned p4, og at det derfor pavirker andres syn pi Romsas ogsi. Dette
synet er i overensstemmelse med resultatene til Bakke et al (2001) i en studie av stedsidentitet
i Groruddalen. De fant at beboerne i Groruddalen forsgkte & distansere seg fra begrepet
"Groruddalen” fordi det har fitt en svert negativ Klang i media. Det kan synes som om det
finnes et inntrykk av at Romsas er blitt et slags symbol pd Groruddalen pi grunn av all

medieomtaien av bydelen.

“Jeg tror at pd 80-tallet var det veldig mye snobbemiljger, og da var det sinn at Groruddalen,
der var det 1 hvert fall ikke kult & bo. Og Romsé&s har vart s mye i mediene, si det er et av de
fa stedene som folk vet faktisk ligger i Groruddalen, sinn bortsett fra Grorud og Stovner.”
Kari

Nér det gjelder folk som ikke kommer fra Oslo eller Akershus, har informantene inntrykk av
at de ikke vet hvor Roms3s er og i liten grad har dannet seg noe inntrykk av bydelen, p tross

av medias fremstilling.
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8.3 Respons pa bosted

Informantene har som nevnt opplevd og opplever fortsatt & f4 negativ respons pa sitt bosted
fra andre. Denne negative responsen kan deles inn i to hovedkategorier. Negativ respons fra

venner og familie, og negativ respons fra andre utenforstiende.

For det fgrste opplevde informantene negativ respons fra familie og venner da de bosatte seg
pa Romsds. Denne responsen ser ut til & ha vzrt sterkest fra familie og venner til informantene
som kommer fra Oslo vest og Barum, og som ikke har personlig kjennskap til bydelen. Kari
sier at en del av dem hun vokste opp med ikke skjgnner at det gir an 4 bo sa langt gst i byen.
Denne responsen er imidlertid ikke en direkte kritikk av Romsés, men mer en gjenspeiling av
det skarpe skillet som eksisterer mellom gst og vest i Oslo. Hilde opplevde at hennes
barndomskamerater fra B&rum spurte; gir det an & bo der?, mens Ingunns besteforeldre ikke
kunne skjgnne at hun turte 4 kjgpe leilighet pd Romsés. Da Svein som liten flyttet til Romsés
med moren spurte familie og venner om de ikke var riktig vel bevart. Dette er alle responser
som ma kunne antas 3 vare sirende nir man har tatt en si viktig avgjgrelse som 4 kjgpe bolig.
En av hjemmets viktigste “funksjoner” er i fglge van Kempen (1998) den kommunikative, og
med det mener hun at individet utrykker seg gjennom boligen. For informantene som opp-
lever negativ respons pa boligen blir denne funksjonen negativ, noe jeg skal komme tilbake til
senere. I tillegg er det ikke helt usannsynlig at disse responsene er ekstra sérende nar de

kommer fra familie og venner.

For det andre opplever informantene negativ respons fra utenforstiende nér de sier hvor de
bor. Det kan bestd av spgrsméil som; “gér det an i bo der?”, og “trives du der, da?”, samt

pastander om hardt milj@, mange trygdede og lignende.

"Det opplever man jo ofte det. Nir man er fra Romsas og presenterer seg, sé blir det jo ofte
negativt det.”
Anne

Denne responsen kommer ogsd i hovedsak fra folk fra Oslo vest og andre steder i byen og
omradene rundt som ikke har kjennskap til bydelen. Nér det gjelder respons fra innbyggere i
Groruddalen, har informantene ulik erfaring. Alexander har opplevd lite negativ respons fra
folk i Groruddalen, og mener det er fordi de vet bedre. De kjenner til bydelen og vet at medias
fremstilling ikke stemmer. Anne derimot opplevde mye negativ respons fra andre innbyggere

i Groruddalen da hun var tenaring. Blant annet var samboeren hennes, som er fra Grorud-
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dalen, svaert negativt innstilt til Romsas da de traff hverandre. Det er ikke uvanlig at beboere i
et omrade har negative holdninger til et naboomrade, blant annet fant Elias og Scotson (1994)
dette i sin klassiske studie fra 1960-tallet av stigmatiseringen av og i en drabantby. Deres
undersgkelse viser at beboerne i eldre, etablerte omrider hadde svzrt negative holdninger til
beboerne i et relativt nybygd naboomrade. Beboerne i de eldre, etablerte omridene hadde
kjennskap til det nyere omradet, det var ikke et sted de kun hgrie rykter og leste i avisene om.
P4 samme mate opplevde Anne at ungdommer hun mgtte i Groruddalen og som kjente til

Romsés, hadde svaert negative holdninger til bydelen.

Informantene p& Romsas opplever altsd negative holdninger til sitt hjemsted i hverdagen.
Arsaken til disse negative holdningene er i fglge dem selv medias negative fremstilling av
bydelen. Hvilke konsekvenser har disse negative holdningene til deres hjemsted som de mgter

bade i media og fra andre, for beboerne p4 Romsis?

8.4 Okonomiske og sosiale konsekvenser

I fplge Goffman (1963) kan stigmatiserte mennesker oppleve 2 fa redusert sine livssjanser pa
grunn av stigmatisering. Dean og Hastings (2000) viser i en studie av tre stigmatiserte
boligomréder i Storbritannia hvordan innbyggeme opplever bide gkonomiske og sosiale
konsekvenser av stigmatiseringen. Blant informantene i min undersgkelse er det ingen som
oppgir & ha opplevd noen gkonomiske konsekvenser av det negative imaget bydelen har fétt.
Ingen oppgir 4 ha opplevd diskriminering i forhold til jobb, for eksempel, som beboerne i
studien til Dean og Hastings oppgir. De papeker ogsé at det er enkelt 4 selge leiligheter pa
Romsas i dag, i motsetning til beboerne i Dean og Hastings undersgkelse som oppgir 4 ha
store problemer med & fa solgt leiligheter. Det kan vare flere &rsaker til denne forskjellen.
Uten & g n=zmmere inn pad det her, kan det nevnes pd generelt grunnlag at de norske
drabantbyene ikke har sosiale problemer av den stgrrelse og karakter som drabantbyer i resten
av Norden, Europa og USA (Hansen 1999). Det m4 likevel legges til at de lave boligprisene
pd Romsés delvis kan vare resultat av stigmatiseringen av bydelen. Og om prisene pi
boligmarkedet i Oslo skulle synke, kan konsekvensene p& Romsés bli store. Det har tidligere
vist seg nér prisene har sunket i Oslo at det har vart vanskeligst & f& solgt leiligheter i de

rimeligste omradene.
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Beboeme i den nevnte undersgkelsen opplever imidlertid ogsd sosiale konsekvenser av
stigmatiseringen av deres boligomrade. Dette omfatter blant annet negativ respons fra familie
og venner, og negative kommentarer om deres bosted fra bekjente og fremmede (ibid.). Som
vist opplever informantene i min undersgkelse ogsa negative sosiale konsekvenser pa grunn
av Romsés™ negative image. I likhet med beboerne i Dean og Hastings undersgkelse har de
opplevd negativ respons fra familie og venner for valg av bosted, og negative kommentarer

om deres hjemsted fra fremmede og bekjente.

Beboerne i de stigmatiserte boligomridene i Dean og Hastings undersgkelse opplever ogsa
forventninger om hva slags mennesker de er nar de mgter nye mennesker. Disse for-
ventningene springer ut fra andres fordommer mot boligomridene og deres innbyggere. Pa
spgrsmél om de har opplevd fordommer p& grunn av deres bosted fikk jeg bide bekreftende
og avkreftende svar fra informantene i min undersgkelse. Alexander havnet i brik pa en pub

utenfor Oslo fordi han sa han var fra Romsas:

Qg da sa han med en gang; vil du ha brik, du da? Og da fikk jeg faktisk brik ogsa, fordi jeg
sa jeg var fra Romsés. For da var det sdnn; du tror du er t¢ff, du da!”
Alexander

Becker (1973) argumenterer for at det a ha blitt stemplet for 4 ha et avvikende trekk vil ha en
generaliserende symbolsk verdi. Dette har informantene opplevd, nir de mgter forventninger
om hva slags mennesker de er. Informantene som er oppvokst p2 Romsés oppgir & ha opplevd
mye av dette i tendrene. Det er i stor grad de samme forventningene som gir igjen, og det kan
synes som om det er det negative imaget Romsés har hatt og fortsatt har som en bydel med
svert tgft ungdomsmiljg som er &rsaken til dette. Svein, som er 18 4r, foler andre forventer at
han skal vaere aggressiv og sjefete nér han mgter bekjente og fremmede. Alexander forteller at
han da han var yngre ble pitvunget en identitet som tgff nar han var i byen med kamerater.
Han forteller imidlertid at de utnyttet dette pa en mate som ble positiv for dem selv, ved at de
benyttet andres fordommer for 4 oppna respekt. De spilte pa andres forventninger, som han
sier. Ristilammi (1994) undersireker at mennesker som bor i stigmatiserte omréader kan bli
patvunget en identitet pA grunn av sin boligadresse, og det ser ut til at bade Svein og
Alexander, og ogsa Anne har opplevd dette.

Mens de mannlige informantene som er oppvokst pa Romsés har blitt patvunget en identitet

som tgffe og aggressive, opplevde ogsd Anne fordommer fra andre tenaringer da hun var
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yngre. Pa fritidsklubbene i andre bydeler ble hun og venninnene mgtt med forventninger om
at de var lgsaktige flyfiller, som hun sier, mens guttene p4 Romsds ble oppfattet som

kriminelle.

”Det hgres kanskje litt rart ut, men det er sann jeg tenker tilbake pa det. Hvis man skulle mgte
noen, si ble man gjemne sett ned pa.”
Anne

Informantene som har flyttet til Romsas 1 voksen alder oppgir at de ikke har mgtt fordommer,
men de legger ogsa til at de tror det er verre for ungdommene. Og det bekreftes av de unge
informantene i min undersgkelse. Da Anne traff samboeren sin som tendring fgrte for-
dommene mot jentene fra Romsas til problemer i den fgrste fasen. Det er ikke vanskelig &
forstd nér jentene fra Romsés ble sett p& som flyfilier, som hun sier. Alexander fikk problemer
i sitt forhold med en jente fra Akershus, da moren hennes ikke ville hun skulle ha noe med
ham & gjgre, fordi han var oppvokst pd Romsas. Fordommene Anne og Alexander har mgtt

har derfor fatt konkrete sosiale konsekvenser for dem i hverdagslivet.

Selv om informantene som flyitet til Romsas i voksen alder oppgir & ikke ha mgtt fordommer
direkte, er det ikke ukjent for dem. Som Erik papeker, si har de som kommer med negative
kommentarer om Romsas tydeligvis fordommer mot bydelen og dens beboere. Han oppfatter
deres kommentarer som en skjult anklage; har ikke du mulighet til 4 f deg noe bedre et annet
sted? Sverre opplever ikke at folk har fordommer mot ham personlig, men mot bydelen. P2
samme mate synes han at Romsds patvinges en identitet, ikke ham personlig. Han opplever

det som en vond stigmatisering av Romsés som bydel.

Som Dean og Hastings (2000) finner i sin undersgkelse opplever dermed ogsa beboeme p&
Romsés sosiale konsekvenser som fglge av stigmatiseringen av bydelen i media og det image
som er skapt av deres hjemsted som en fglge av dette. Negativ respons p2 sitt bosted bade fra
familie og venner, og fra bekjente og fremmede, oppleves av beboerne i tillegg til for-
ventninger om varemite og holdninger nér de mgter nye mennesker. Mens det er
ungdommen som i stgrst grad er vtsatt for forventinger om holdninger og varemaéte, opplever

informanter i alle aldre negativ respons fra bekjente og fremmede.

Lilja (1997) argumenterer, pd linje med van Kempen (1998), for at bosted former fore-
stillinger om grad av respektabilitet og god oppfersel, og kan vare like viktig for synet pé et
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individ som dets handlinger. Det fglger av dette at en prestisjefylt adresse sender signaler om
stor respektabilitet, og dette er noe man sannsynligvis vil anta til det motsatte er bevist. For
beboermne pad Romsas er dette ikke tilfelle. Derimot sender adressen negative signaler om lav
respektabilitet, og dette er ogsa noe mange sannsynligvis vil anta til det motsatte er bevist.
Annes opplevelser fra fritidsklubbene er eksempel p& det. Beboerne pa Romsas mé derfor
overbevise og bevise for andre hvilke verdier de star for og hvilke holdninger de har, noe

beboere i prestisjefylte omrader ikke trenger & gjgre.

8.5 Folelsesmessige konsekvenser og konsekvenser for identitet

A mgte fordommer og negative og nedlatende kommentarer og holdninger pa grunn av bo-
sted, m4 kunne antas & vare en fglelsesmessig belastning. I tillegg til skonomiske og sosiale
konsekvenser, kan derfor stigmatiseringen av et boligomrade f konsekvenser for beboemes
selviglelse og identitet. Ristilamumi (1994) argumenterer for at hjemsted og identitet hgrer
nzrt sammen, og at det kan vere vanskelig for mennesker som bor i stigmatiserte omrader og
som stadig opplever negativ respons fra omgivelsene, 4 opprettholde et positivt selvbilde. Det
kan vzre spesielt vanskelig om angrep pé bosted oppleves som angrep pa individet, noe som i

felge Ristilammi ofte er tilfelle.

Informantene mgter som vist negative holdninger til sitt bosted bade i media og i mgte med
andre mennesker. Hvordan oppleves disse angrepene pa deres hjemsted, og hvilke

folelsesmessige konsekvenser far dette for dem?

8.5.1 Opplevelse av angrep pa Romsas i media
Informantene opplever ikke uventet angrep pa4 Romsas i media pa ulike méter. Det finnes

grovt sett tre reaksjonsmater blant dem, etter hvor personlig de opplever fremstillingen og i

hvilken grad den vekker fglelser.

Personlig og vekker falelser

Hilde, Anne, Maria og Erik opplever angrep pd Romsas i media som angrep pa seg selv. De
tar medias fremstitling personlig og den vekker sterke fglelser. Hilde blir lei seg og sint, for
hun fgler at bade hun og bydelen blir urettferdig behandlet, nér hun ikke kjenner seg igjen i

fremstillingen. Hun sitter med en fglelse av at hun som del av befolkningen p4 Romsés blir
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fremstilt som noe hun ikke er, og det oppleves som et angrep pa henne personlig. Denne
fglelsen er hun ikke alene om. Anne blir ogsd lei seg og irritert over alle de uriktige opp-
lysningene om Romsas som presenteres i media. Det at fremstillingen oppleves som s&
urettferdig gj@r ogsé Maria provosert og irritert. Sinne og irritasjon, og fglelsen av 3 bli saret

og urettferdig behandlet er fglelser som gér igjen hos informantene.

"Det er klart du fgler deg trikka p nar det kommer s mye negativt!”

Erik
Mens Anne har bodd pd Romsas hele sitt liv, har Hilde, Maria og Erik, som vist i kapitte] 6,
bodd pid Romsas i store deler av sine voksne liv. De fgler alle en sterk tilhgrighet og til-
knytning til Romsés, og identifiserer seg med hjemstedet. Det kan vare en viktig del av
forklaringen pd hvorfor de tar angrep p& Romséas i media personlig, og opplever det som
angrep pd seg selv. Nir Anne fgler seg s sterkt knyttet til Roms3s at stedet er blitt en viktig
del av henne, er det ikke overraskende at hun opplever angrep pa hjemstedet sitt som angrep
pé seg selv. Hun fgler seg som en del av stedet, som hun sier: "Romsas, det er meg!” Angrep
pa Romsés blir derfor personlig for henne. Dette er helt i overensstemmelse med Ristilammis
péstand om hvordan beboere i stigmatiserte boligomrider opplever stigmatiseringen
(Ristilammi 1994).

Ikke personlig, men vekker falelser

Alexander, Svein, Stine og Sverre opplever ikke angrep pd Romsis i media som angrep pi seg
selv. De tar ikke medias fremstilling personlig, men den vekker likevel negative fglelser hos
dem. Alexander sier han ikke tar fremstillingen personlig. Han leser bare det som stir, og
fnyser over det. Og ferdig med det. Likevel blir han irritert om det er en sak han kjenner til og
det er mye feil i fremstillingen. Alexander er oppvokst p& Romsas og sterkt knyttet til stedet.
Man kunne kanskje i utgangspunket vente at han derfor skulle ta angrepene personlig, som
Ristilammi hevder er en vanlig reaksjon (ibid.). Han forklarer selv at han er blitt s vant til at

media fremstiller Romsés negativt at han ikke bryr seg om det lenger.

P4 samme mate tar ikke Svein angrep pd Romsis i media personlig, men synes likevel det er
litt leit at det stir sd mye negativt. Han er i likhet med Alexander oppvokst i bydelen og sterkt
knyttet til hjemstedet. Her kan det vaere et viktig poeng at Svein i liten grad leser aviser. Han
kikker stort sett pd overskriftene og danner seg et inntrykk av innholdet fra dem, men leser

sjelden eller aldri hele teksten i en artikkel eller reportasje. Han far derfor kun med seg den
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informasjonen som star i overskriften, og som van Dijk (1988) understreker er overskriftene
"svekket” i forhold til fulle setninger, blant annet er de mer flertydige og vage. Det er mulig at

dette bidrar til at han ikke tar angrepene pa Romsés i media personlig.

Stine fgler at hun ikke har noe med medias fremstilling av Romsas 4 gjgre, sd hun tar det ikke
personlig. Likevel blir hun irritert, for hun synes det blir sa voldsomt nér de negative over-
skriftene og artiklene springer mot henne fra avisene. At hun ikke tar angrepene p& Romsés
personlig kan antas 4 ha sammenheng med at hun fgler liten tilknytning til bydelen. Hun har
bodd pa2 Romsés i fem 4r, og planlegger & flytte tilbake til oppvekststedet i Groruddalen. At
angrepene pa Romsés i media likevel vekker negative fglelser hos henne, kan muligens henge
sammen med at hun trives sveert godt i bydelen og ikke kjenner seg igjen 1 fremstillingen. Det

samme er trolig tilfelle ogsa for Alexander og Svein.

Sverre oppgir 4 heller ikke ta angrep pd Romsas i media personlig, og forklarer det med at han
er komfortabel med & bo pa Romsés og trygg pa de verdiene han finner der. Likevel synes han
det er trist og reagerer veldig sterkt pa det. Han blir sint pd vegne av bydelen nér det positive
ikke trekkes frem. Det gjor at det blir vanskeligere 2 lage tilsvarende ordninger andre steder,
som for eksempel bilfritt boligomrade, noe han er svart opptatt av. Selv om han ikke tar frem-
stillingen personlig far den likevel personlige konsekvenser for ham. Han fgler han har mistet

potensielle venner, som ikke har villet flytte til Romsas p4 grunn av bydelens déarlige rykte.

"Det er et reelt tap. Og det er et personlig tap. S sint sett s tar jeg det personlig, at det
kunne vert et enda rikere liv, hvis bydelen hadde fatt en mer rettferdig og riktig omtale av de
positive tingene.”

Sverre

Likegyldig

Kari opplever ikke angrep pd Romsas i media som angrep pd seg selv, hun tar det ikke
personlig og det vekker ingen fglelser hos henne. Hun oppgir at hun er heit likegyldig til
hva som skrives om Romsas i media. Det opptar henne ikke, og hun tenker sjelden pa det.
Denne mangelen pa interesse for hvordan hjemstedet hennes fremstilles i media kan trolig

henge sammen med at hun, som vist i kapittel 6, ikke har bodd pa Romsas szrlig lenge,

ikke fgler noen tilknytning til bydelen, og planlegger & flytie.

112



8.5.2 Opplevelse av angrep pa Romsas fra andre
P& samme mite som informantene opplever og reagerer pa medias fremstilling av Romsas pa

ulike méter, varierer ogsd opplevelsen av andres negative holdninger til og angrep pé deres
hjemsted. De ulike reaksjonene kan ogsé her grovt deles inn i de samme tre kategoriene som

reaksjonene pd medias fremstilling av Romsés.

Personlig og vekker folelser

Hilde, Anne og Erik opplever angrep p3 Romsé&s fra andre som angrep pa seg selv. De tar det
personlig og det vekker sterke fglelser. Som nevnt ovenfor fgler de alle tre en tett tilhgrighet
til bydelen og er sterkt knyttet til hjemstedet, og det bidrar trolig til at disse holdningene opp-
leves personlig. Hilde mgter ikke negative holdninger til Romsés sa ofte, men hun har det i
seg hele tiden nér hun mgter nye mennesker; na kommer det! N3 ma jeg passe pa! Hun gar i
en konstant forsvarsposisjon allerede fgr folk har sagt noe, og forventer neermest alltid en eller
annen negativ kommentar. Denne fglelsen av alitid & vere i forsvarsposisjon mé sannsynligvis
oppleves som svert anstrengende fglelsesmessig, og muligens ogsé virke hemmende sosialt,

uten at Hilde gav noe inntrykk av det.

Anne tar det ogsa svart personlig nér hun opplever negative holdninger til Romsés, og hun
blir saret. Det hender ogsa hun hisser seg opp og blir sint. Hun forteller likevel at hun synes
det er verre med angrep p4 Romsds i media enn angrep pa bydelen fra andre. Hun tar angrep
fra andre mer personlig og blir mer séret pd grunn av ansikt-til-ansikt kontakten, men da har
hun mulighet til 4 ta igjen og forklare. Ved angrep i media fgler hun at hun ikke har mulighet
til & gjgre noe, og det foles enda verre. Makteslgsheten ved ikke & kunne gjgre noe oppleves

derfor som verre for henne enn & oppleve negative holdninger ansikt til ansikt.

Samme respons og holdninger kan ogsa oppleves ulikt av beboerne. Spgrsmélene; gér det an &
bo der? Og hvordan er det egentlig der? oppfattes ulikt av Erik og Sverre. Erik tar det som
tidligere nevnt svaert personlig nar han far disse spgrsmalene, og opplever det som indirekte
kritikk mot seg selv; har du ikke rad til 4 skaffe deg noe bedre et annet sted? Spgrsmilene
vekker sterke fglelser hos ham, og han blir engasjert, irritert og sint. Sverre derimot opplever
ikke de samme spgrsmélene som kritikk, men som en apning for en diskusjon han gjemne tar.
Spgrsmailet épner for at han far fortalt hvordan det egentlig er p4 Romsas, og det opplever han

som positivt.
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Ikke personlig, men vekker folelser

Gullestad (1989) argumenterer for at hver person har mange (del-) identiteter som til sammen
kan sies & utgjgre en hovedidentitet, og at forskjellige deler av hovedidentiteten er viktigst i
ulike situasjoner. Sverre oppgir at han ikke opplever angrep pd Romsas fra andre som angrep
pa seg selv, til tross for at han er sterkt knyttet til bydelen og den er en viktig del av hans
identitet. Han forklarer dette med at han ganske bevisst forsgker & skille mellom seg selv som
individ og seg selv som Romsésboer. Han skiller dermed mellom ulike deler av sin identitet,

hvorav Romséasboer bare er en del av denne.

Sannsynligvis ligger det visse forutsetninger til grunn for at et individ skal veere i stand til &
skille mellom de ulike sidene ved sin identitet p& denne méten. Sverres bevisste forhold til seg
selv som individ og som Romsasboer kan synes i reflektere en trygghet, modenhet, erfaring
og selvinnsikt som ikke besittes av alle. Blant annet vil trolig de unge informantene ha et heit

annet utgangspunkt.

I likhet med Sverre opplever heller ikke Stine og Alexander angrep pA Romsés fra andre som
angrep pa seg selv. De tar det ikke personlig, men angrepene og de negative holdningene
vekker likevel fglelser som sinne og irritasjon. Stine blir sint fordi hun mener hun skjgnner

hvor de far holdningene fra, nemlig media, og det fgles svart urettferdig.

Alexander oppgir at han ikke tar angrep pA Romsas fra andre personlig, men irriterer seg over
det. Nir jeg nevner jenta han var sammen med i Akershus og holdningene til moren hennes,
sier han likevel at det fgltes svaert ubehagelig. Han fglte seg ille til mote nér han traff henne
og visste at hun ikke likte ham fordi han var fra Romsds. Det er ikke vanskelig a skjgnne at
dette var ubehagelig for ham, det er et tydelig eksempel pd hvordan en beboer i et

boligomridde med negativt image kan oppleve stigmatisering som fglge av dette.

Likegyldig

Radjif, Kari og Andreas opplever ikke angrep pa Romsas fra andre som angrep pa seg selv, de
tar det ikke personlig og det vekker ingen fglelser hos dem. De oppgir at de ikke bryr seg om
hva andre sier om Romsés, si lenge de selv trives i bydelen. Verken Radjif, Kari eller
Andreas fgler som vist i kapittel 6 noen sterk tilknytning til sitt hjemsted. De har alle bodd p3

Romsas i underkant av tre ar, og ingen av dem har planer om & bli boende pa lengre sikt. Det
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virker logisk & tro at mangelen pé tilknytning til Romsas bidrar til at de ikke tar de negative

holdningene personlig.

Svein tilhgrer ogsd kategorien som ikke tar angrep piA Romsés personlig, men i motsetning til
Radjif, Kari og Andreas er han oppvokst i bydelen og sterkt knyttet til hjemstedet. Han opp-
lever imidlertid for det meste negative holdninger til Romsés som erting og tull fra venner.
Dette tar han ikke personlig, for som han selv sier har han hatt vennene sine lenge, og vet at
de ikke mener noe alvorlig med det. Han er ogsé av den oppfatning at de fleste han kjenner pa

Romsis ikke bryr seg s& mye om hva andre mener.

Som nevnt kan det fglge Ristilammi (1994) vere vanskelig & opprettholde et positivt selvbilde
for mennesker som stadig mgter negative holdninger til sitt bosted. Det er imidlertid ingenting
som tyder pd dette hos informantene i undersgkelsen, vansett tilknytning til og identifisering
med bydelen. Det mé her tas forbehold om at dette er sveert sensitive spgrsmal som krever at
informantene blottlegger til dels vanskelige og vonde fplelser. Som nevnt ovenfor under-
streker Rutherford (1990) at bade tidligere erfaringer og eksisterende relasjoner ma tas med i
en definisjon av identitet. P4 bakgrunn av dette er det ikke urimelig & tro at informantene som
er oppvokst pd Romsas med negative holdninger til hjemstedet som en del av oppveksten, vil
ha stgire problemer med & opprettholde et positivt selvbile enn informantene som kun har
opplevd disse holdningene 1 voksen alder. Ingenting tyder imidlertid p& dette i undersgkelsen.
Det kan muligens delvis forklares med at alle de fire informantene som er oppvokst pé
Romsas har stgrstedelen av sitt nettverk der og i narliggende bydeler, to av dem har heller
aldri gitt pa skole utenfor bydelen. Som vist har de riktignok opplevd bade negativ respons og
fordommer, men kanskje ikke stigmatisering i den grad som man kunne forventet om de

hadde tilbrakt stgrre del av tiden utenfor bydelen.

Det er et viktig poeng & veere oppmerksom pa at informantene sannsynligvis har opplevd
angrep pd hjemstedet i ulik grad. Som vist opplever Svein, for eksempel, det for det meste
som erting og tull fra venner. I hvor stor grad informantene har opplevd negativ respons pi
sitt hjemsted avhenger av mange ulike faktorer. Hvor de arbeider og gir pa skole, hvem de
omgds og hvor de tilbringer fritiden, er noen av disse faktorene. Informanter som tilbringer
det meste av sin tid pd Romsas opplever sannsynligvis mindre negative holdninger til sitt
hjemsted enn de som tilbringer mye tid utenfor bydelen. Loic Waquant (1996) fant dette i sin

sammenligning av gettoer i Chicago og Paris. Mye taler ogsa for at informantene som har
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bodd lenge i bydelen har opplevd angrep pa og negative holdninger til Romsés i stgrre grad

og over lengre periode enn informantene med kortere botid i bydelen.

8.6 Individuell respons pa stigmatiseringen av Romsas

Beboere pi2 Romsés ma som vist forholde seg til en stigmatisering av sitt hjemsted som har
bade sosiale og fglelsesmessige konsekvenser for dem i hverdagen. De tvinges derfor bevisst
eller ubevisst til & ta et valg om hvordan de vil takle situasjonen de befinner seg i. Deres
individuelle respons vil i det fglgende analyseres og drgftes 1 forhold til Albert Hirshmans
begreper “exit”, ”voice” og "loyalty” (Hirshman 1970), som ble drgftet i kapittel 3.

8.6.1 "Exit” — flytting og distansering
Nér Hirshmans begrep “exit” benyttes i denne sammenheng, tilsvarer det en avgjgrelse om &

flytte fra Romsds for & unngd stigmatisering. Denne responsen eksisterer ikke blant
informantene i undersgkelsen. De som ikke planlegger & bli boende pa lengre sikt, Radijif,
Kari, Andreas og Stine, oppgir at &rsaken til at de vil flytte er et gnske om i bo nzrmere
arbeidsstedet eller tilbake til oppvekststed. Denne responsen pa stigmatisering vil antagelig
vre enklere & fange opp blant beboere som allerede har flyttet, og disse inngér ikke i denne

undersgkelsen.

Det kan ogséa vare en fare for at stigmaet som er péfert et boligomride vil henge ved individet
i lang tid etter at han eller hun har flyttet fra omridet, som Dean og Hastings (2000) viser.
Alexanders opplevelser med moren til kjzresten hans illustrerer dette. Han bodde da dette
skjedde i en todrsperiode i Akershus, men det at han var oppvokst pd Roms&s var nok til at
moren reagerte pd den maten hun gjorde. Stigmaet som er pafgrt Romsés hang derfor ved

Alexander selv etter at han flyttet derfra.

Loic Waquant (1996) benytter seg av begrepet “exit” pa en noe annen méte, som en psykisk
og symbolsk distansering heller enn en fysisk tilbaketrekning. Det vil i denne undersgkelsen
tilsi at informantene er enige i kritikken mot Romsas, samtidig som de understreker at det
gjelder andre og ikke de selv. Denne responsen fant jeg heller ikke blant informantene. Det
finnes en fglelse av at kritikken mot Romsas kan gjelde andre grupper, som kriminelle og
tapergrupper i statistikken. S4 langt stemmer informantenes holdninger overens med

Wagquants funn. Selv om informantene ikke identifiserer seg med disse gruppene, oppleves
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imidlertid ikke kritikken som rettferdig. For som Sverre pépeker, si trekkes det frem noen
uheldige eksempler som gjgres til et helt bilde. Negative hendelser fremstilles som hverdagen
for hele befolkningen p&4 Romsas, selv om det kun gjelder enkelte grupper. Derfor fgles ikke

kritikken rettferdig, og derfor opplever informantene at kritikken gjelder dem ogsa.

8.6.2 "Voice” — forsvar av hjemsted
Et annet alternativ som er &pent for beboerne p4 Romsés som respons pa stigmatiseringen av

deres hjemsted er forsvar av bydelen mot det ryktet den har fétt, noe som tilsvarer Hirshmans
“voice-begrep” (Hirshman 1970). Dette vil, i fglge Festingers teori om kognitiv dissonans
(Festinger 1964) som ble drgftet i kapittel 7, vare en naturlig reaksjon pa kritikk av bosted.
Nar angrep p2 Romsés oppleves som angrep pé informantene selv, blir dette ogs en indirekte
méte & forsvare seg selv pd. Forsvar av hjemstedet kan gjgres som respons bade pa

stigmatisering i media og negative holdninger i mgte med andre.

A utfordre medias fremstilling direkte ved & skrive leserinnlegg til avisene er noe som flere av
informantene har tenkt p, men s har det blitt med tanken. A skrive leserinnlegg krever bade
tid, initiativ og mot, og er nok et omradde der det ofte kan vare langt fra tanke til handling.
Sverre og Erik har begge gjort en innsats for 8 utfordre medias fremstilling. Erik ble voldsomt
provosert av en artikkelserie der Romsas ble svaert negativt fremstilt, og tok kontakt med
joumnalisten. Han béde ringte og sendte flere brev, men fikk aldri noe svar. Sverre har skrevet
leserbrev til Aftenposten der han kritiserer avisas maéte & fremstille Romsas pé. Dette leser-
brevet er en del av datamaterialet for tekstanalysen i oppgaven. Sverre kritiserer der Aften-
postens fremstilling av enkelthendelser og enkeltskjebner som om det var hverdagen for hele

befolkningen pa Romsas, og etterlyser en mer nyansert fremstilling av bydelen.

A forsvare Romsis ved negativ respons og holdninger fra andre er mer utbredt blant
informantene. Dette kan de gjgre béde bevisst og ubevisst. Hilde er i forsvarsposisjon hele
tiden nér hun treffer nye mennesker, og prever alltid i trekke frem positive trekk ved Romsés
samtidig som hun sier hvor hun bor. Dette er en automatisk reaksjon for henne, noe hun gjgr
nesten uten & tenke seg om. Det er derfor mer en refleks enn en bevisst valgt reaksjon. Det er
mulig at noe av bakgrunnen for Hildes konstante forsvarsposisjon er den negative responsen
hun fikk fra barndomsvenner i Berum da hun flyttet til Romsés. Hun sier selv at det er sjelden

hun opplever negativ respons til Romsés i hverdagen, men at hun likevel er i en konstant
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forsvarsposisjon nar hun treffer nye mennesker. Det kan muligens tyde pa at den negative
responsen hun opplevde fra venner da hun flyttet til Romsés opplevdes som sa sarende at det

sitter i henne fortsatt, 15 &r senere.

A forsvare Romsis ved & utfordre bildet som blir gitt er en vanlig reaksjon blant
informantene, som ogsa Dean og Hastings (2000) fant i sin undersgkelse. Dette gjgres
vanligvis ved & forsgke & nyansere bildet andre har av bydelen. Informantene nekter ikke for
at det eksisterer problemer pd Romsas, men de understreker at dette er noe som de ikke har
opplevd pé kroppen, og at de derfor ikke kjenner seg igjen i dette bildet. Samtidig under-
streker de at befolkningen pa Romsas er utrolig flink til &4 jobbe med problemene og forbedre
forholdene. I tillegg til dette trekkes alle de positive kvalitetene ved bydelen frem, som en

slags markedsfgring av bydelen.

En annen méte informantene utfordrer bildet andre har av Romsas pa, er 4 introdusere venner,
familie og bekjente til omrdet. Anne understreker at hun liker & vise utenforstdende rundt pé

Romsés for 3 forklare hvor fint de har det og hvorfor de trives sa godt der.

8.6.3 "Loyalty” - forsgk pa a unnga negative holdninger
Det er ogsa mulig 4 forholde seg passivt til stigmatiseringen av sitt hjemsted, og det tilsvarer

Hirshmans begrep "loyalty” (Hirshman 1970). Det betyr ikke at man ikke forholder seg til
stigmatiseringen i det hele tatt, men at man ikke foretar seg noe aktivt for 4 forsvare hjem-
stedet. I stedet forsgker man ved hjelp av ulike strategier, som Dean og Hastings (2000) viser
til i sin undersgkelse, 4 unngd 4 oppleve negative holdninger. Disse strategiene kan blant
annet veere & unnlate & fortelle hvor man bor eller bare oppgi deler av adressen, nekte & snakke
om hjemstedet eller trekke seg unna situasjoner der man forventer & mgte nedlatende

holdninger.

Det er viktig & vare klar over at dette temaet kan oppleves som sensitivt for informantene.
Etter 4 ha snakket varmt om hjemstedet sitt under hele intervjuet, kan det fgles som et
nederlag & innrgmme at de ikke vil si at de er fra Romsés eller at de forsgker 4 unnga negative
holdninger pa andre méter. Det er ogsd mulig at en forsvarsreaksjon kan vare helt ubevisst,

og at informantene derfor ikke selv er klar over at de har én.
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P4 spgrsmél om informantene har benyttet seg av strategier som nevnt for 3 unngi negative
holdninger, er svarene i stor grad negative. Det synes som om dette er en valgmulighet de
ikke har vurdert. Alexander sier at da han var yngre var det stikk motsatt, det var veldig viktig
a fortelle at han var fra Romsis, for & oppna respekt hos andre ungdommer. Han brukte som
nevnt tidligere andres fordommer for & oppné noe som for ham var positivt. Sverre liker &
diskutere Romsas, og provoserer ofte litt for 4 f4 i gang en diskusjon. Han er den eneste av
informantene som flyttet til Romsds pa bakgrunn av et bevisst gnske om & bo i blokk i en
drabantby, i hovedsak ut fra et miljghensyn. Han har derfor et svart bevisst forhold til

Romsds® kvaliteter, og blir omtalt av sin kone som en ekte Romséspatriot.

Anne synes det er helt utenkelig a4 benytte seg av noen av de nevnte strategiene for & unngi
negative holdninger, og kan ikke skjgnne hvorfor hun skulle ville gjgre noe s&nt. For henne er

det eneste alternativet & forsvare Romsés nar hun opplever negativ respons:

"Det har jeg aldri gjort. Jeg har ikke noen grunn til 4 vare flau for det. Jeg er stolt av Romsis,
jeg!”

Anne
Som nevnt har alle de fire informantene som er oppvokst p4 Romsés stgrstedelen av sine nett-
verk i bydelen, og tilbringer derfor svart mye av sin tid der. Som en fglge av dette opplever
de muligens, som det ogsé ble nevnt tidligere, ikke s& mye stigmatisering som de ville gjort
om de hadde tilbrakt mye tid utenfor bydelen. Det er derfor mulig at behovet for 4 forsvare
seg ikke er sd stort i hverdagen. Nir Alexander og Anne forteller om fordommene og de
negative holdningene de har mgtt, snakker de stort sett om fortiden, da de var yngre og
tilbrakte tid pa fritidsklubber, i sentrum eller utenfor Oslo. Jeg fikk inntrykk av at de, i den
hverdagen de lever na der mesteparten av tiden tilbringes pi Romsis, ikke opplever det som

et like stort problem som de gjorde tidligere.

Informantene benytter seg imidlertid av ulike forsvarsstrategier for 4 unngd negative
holdninger. Hilde, som er i en konstant forsvarsposisjon nér hun mgter nye mennesker, sier
automatisk noe positivt om Romséds med en gang hun har presentert seg. P4 den méten

kommer hun kritikken i forkjgpet, og fér muligens avverget den.

Som det understrekes i teorikapitlet kan valg av reaksjonsform rett og slett avhenge av

individets dagsform og humer, slik at det er hgyst tenkelig at et individ som en dag forsvarer
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sitt hjemsted en annen dag velger & unngd 2 la det bli et tema. Dette stir i kontrast til
Hirshman (1970), som ser de ulike reaksjonsformene som gjensidig utelukkende alternativer.
Marias reaksjon er et eksempel pa dette. Hun er en ressurssterk kvinne som i de fleste tilfeller
forsvarer hjemstedet sitt. Det er imidlertid ikke alltid hun orker a si hvor hun bor og jobber.
Det hender hun kjenner at hun ikke orker en ny forsvarstale for Romsas, og da lar hun heller
vare a 'si hvor hun bor. P4 den méten unngar hun 4 oppleve de negative holdningene hun er

redd for 4 mgte.

Dean og Hastings (2000) viser i sin studie av stigmatiserte boligomrader at en mulig strategi
for & unngé negative holdninger er 4 trekke seg unna situasjoner der det forventes a mgte slike
holdninger. Etter at Alexander fortalte moren til kjeresten sin at han var fra Romsés ble hun
som tidligere nevnt svart negativt innstilt til ham. Dette var naturligvis ubehagelig for ham,
og han forsgkte derfor & unngé & treffe henne, for pa den maten & unnga a oppleve hennes
negative holdninger. I ettertid lurer han pd om han burde ha lgyet for henne og latt vaere 4 si
hvor han var fra, noe som ikke var i hans tanker da han fortalte at han var fra Romsas. Han
hadde ikke forutsett at hun kunne reagere pa den maten hun gjorde. Det er lett & tenke seg at
han etter denne opplevelsen vil tenke seg ngye om dersom han befinner seg i en liknende

situasjon.

P3 spgrsmal om informantene vet om andre som forsgker & unngé negative holdninger ved 4
la veere a si at de bor pa Romsas eller lignende, er svarene i stor grad negative. Det eksisterer
imidlertid et inntrykk av at ungdommer kan vere litt forsiktige med & fortelle hvor de kommer
fra. Dette er ikke noe informantene vet med sikkerhet, men et inntrykk de har pa grunn av ting
de har hgrt og opplevd. Som vist tidligere i kapitlet er det ungdommene i undersgkelsen som i
stgrst grad er utsatt for fordommer, sd det er ikke utenkelig at dette inntrykket medfgrer
riktighet,

8.7 Oppsummerende kommentarer

Som vist i dette kapitlet har informantene en klar oppfatning av at det negative masseimaget
som produseres av Romsas i media pavirker andres holdninger til bydelen. Dette begrunnes
blant annet med at de gjenkjenner argumenter fra media i andres pastander om deres hjem-
sted. I tillegg har de inntrykk av at mennesker som bor i Oslo-omradet, men ikke har

personlig kjennskap til Romsas, har svart negative holdninger til bydelen.
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Informantene far inntrykk av andre menneskers holdninger til Romsas gjennom responsen de
opplever pa sitt hjemsted. Denne responsen er i stor grad negativ, og kommer béde fra familie

og venner, og fra bekjente og fremmede.

Stigmatiseringen av Romsis i media far derfor konsekvenser for informantene i hverdagen.
Det er noe de tvinges til & forholde seg til daglig ndr de &pner avisene og treffer nye
mennesker. Ingen av de som ble intervjuet kunne imidlertid bekrefte & ha opplevd
pkonomiske konsekvenser, som blant annet diskriminering pa arbeidsmarkedet som Dean og
Hastings (2000) finner i sin undersgkelse. Derimot opplever de sosiale og fglelsesmessige
konsekvenser av stigmatiseringen av bydelen i media og det image som er skapt av hjem-
stedet deres som en fglge av dette. Informantene, og da szrlig ungdommen, mgter fordommer
om holdninger og varemate hos bekjente og fremmede som féar direkte konsekvenser for dem
1 hverdagen. Informanter i alle aldre opplever negative holdninger til sitt hjemsted, bade fra
familiec og venner for valg av bosted, og negative kommentarer om deres hjemsted fra

bekjente og fremmede.

De fglelsesmessige konsekvensene av stigmatiseringen av Romsas i media og det negative
imaget av bydelen som dette har bidratt til & skape, varierer naturligvis blant informantene. De
lar seg i ulik grad pdvirke av stigmatiseringen. Negative fglelser som irritasjon og sinne og
fplelsen av bli trikket pa og urettferdig behandlet er likevel utbredt. Angrepene og de negative
holdningene tas i stgrst grad personlig av informantene som fgler sterkest tilknytning til
Romsés, og de opplever disse angrepene og holdningene som angrep pd seg selv. Dette ma
antas vere en fglelsesmessig belastning. Ingenting i det informantene sier, tyder imidlertid pé
at de har problemer med & opprettholde et positivt selvbilde pé tross av den fglelsesmessige
belastningen de opplever. Det er her viktig & understreke at dette er svert sensitive spgrsmal,

som krever at informantene utleverer seg helt og holdent.

Svarene tyder pé at stigmatisering av hjemstedet er et reelt problem for beboere p& Romsis,
uten at vi kan si hvor utbredt det er. Informantene har fatt oppleve hvordan det fgles & bli
stemplet som avvikere og annerledes, og det har fatt sosiale konsekvenser for dem, som bade
Becker (1973) og Goffman (1963) understreker.

Informantene tvinges til & forholde seg til stigmatiseringen av sitt hjemsted daglig nar de

dpner avisene og treffer nye mennesker, og de er derfor ngdt til & bevisst eller ubevisst ta et
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valg om hvordan de vil takle situasjonen de befinner seg i. Det gjer de som vist pa ulike
mater. Verken fysisk tilbaketrekning som flytting eller psykisk distansering eksisterer som en
respons blant deltagerne i min undersgkelse. Derimot er det en utbredt respons & forsvare
Romsas ved negativ respons fra andre. Dette er ogsé en indirekte mate & forsvare seg selv og
valget om & bosette seg pa Romsas pa. Det gjgres ved a forspke 4 nyansere bildet andre har av
bydelen, eller introdusere venner, familie og bekjente til Romsas for & utfordre det bildet som
blir gitt av bydelen. Medias fremstilling av bydelen har ogsid blitt utfordret direkte av
informantene. Dette har blitt gjort ved a kontakte journalister som har skrevet nedsettende om

Romsas, og skrive kritiske leserinnlegg til avisene.

Informantene benytter seg ogsa av ulike forsvarsstrategier for 4 unngd negative holdninger.
Disse inkluderer & la vare a si hvor de bor, og & unngé situasjoner der de forventer & mgte
negative holdninger. Det eksisterer ogsa et inntrykk av at ungdommer kan vzre litt forsiktige
med 4 fortelle at de kommer fra Romsas. Det er ikke utenkelig at dette inntrykket medfgrer en
viss grad av riktighet, da det er ungdommene blant informantene som i stgrst grad har vert

utsatt for fordommer pé grunn av bosted i mgte med andre.

Det er viktig & understreke at de ulike reaksjonsmatene ikke er gjensidig utelukkende. Valg av
reaksjonsform kan avhenge av flere ulike faktorer som dagsform og humegr. Det er derfor
hgyst tenkelig at en beboer som en dag forsvarer sitt hjemsted en annen dag forsgker 4 unngé
3 la det bli et tema. Maria er et eksempel pd dette. Hun er en ressurssterk kvinne, som i de
fleste sammenhenger forsvarer sitt hjemsted. Enkelte ganger kjenner hun imidlertid at hun

ikke orker en ny forsvarstale for Romsas, og lar da vere a fortelle hvor hun bor.

Selv om denne undersgkelsen viser at informantene opplever sosiale og fglelsesmessige
konsekvenser av stigmatiseringen av hjemsiedet i media, virker det ikke som om de oppfatter
seg selv som offer. P4 tross av fglelsen av & vaere trakket pa og urettferdig behandlet, fant jeg
hos beboemne i undersgkelsen en innstilling som tyder pa at det er andre mennesker med
negative holdninger til Romsas som oppfattes som en slags “offer” av beboerne. Disse
menneskene lar seg pavirke av media, og er uvitende om alle de positive kvalitetene som gjgr

beboeme pa Romsas stolte av hjemstedet sitt.



9 Avslutning

Fgrst i dette avslutningskapitlet vil jeg foreta en oppsummering av oppgavens problem-
stillinger og hvilke funn jeg har gjort i forbindelse med dem. I hvilken grad oppgavens
teoretiske rammeverk har vist seg fruktbart, vil ogsa bli behandlet. Deretter vil jeg spekulere
litt 1 fremtidsutsiktene til Romsas og bydelens image, pa bakgrunn av fire aktuelle utviklings-
trekk. Til sist vil jeg, som en avslutning pé hele oppgaven, forsgke & plassere undersgkelsen i
en stgrre sammenheng. Det vil si Oslos drabantbyer generelt og den debatt som de er

gjenstand for.

9.1 Problemstillinger og funn

Hvilke aspekter trekkes frem i medias fremstilling av Romséas?

Jeg hadde 1 utgangspunktet et inntrykk av at Romsés ble negativt fremstilt i media, basert pa
egne erfaringer og samtaler med venner og bekjente. Dette inntrykket ble bekreftet av en
tekstanalyse av 276 avistekster fra Aftenposten og Dagbladet som omhandlet Romsas i
perioden januar 1995 til november 2002. Som vist i tabell 2, har over 70 prosent av tekstene i
materialet en negativ vinkling til Romsas. Jeg kan derfor konkludere med at det i hovedsak er

negative aspekter som dominerer medias fremstilling av bydelen.

Arkitekturen pa Romsés fremstilles som monoton, gré og lite spennende, og det gis inntrykk
av at bydelen er et resuitat av feilslatt planlegging. Som boligomrade fremstilles Romsas som
byens biiligste og lite attraktivt. Miljget i bydelen fremstilles som svert tgft, med en passiv
befolkning som lever i frykt for kriminelle ungdomsgjenger. Romsas har ogsa vert asted for
tilfeller av vold og drap som har fitt mye medieomtale. Bydelen etableres som en av bydelene
i Oslo med hgyest andel ikke-vestlige innvandrere. Befolkningen p4 Romsas fremstilles som
ressurssvak, med en opphopning av levekirsproblemer som mange trygdede og hgy
dgdelighet. De offentlige tilbudene til de eldre og de minste barna fremstilles som svrt bra,
mens skolesituasjonen derimot presenteres som darlig. Manglende kultur- og fritidstilbud

fremstilles som et problem i bydelen.

Denne kombinasjonen av problembeskrivelser, boligmarkedsinformasjon og beskrivelser av
fysisk miljp skaper et stigmatisert bilde av Romsas, som ogsa valg av overskrifter og ordvalg

bidrar til. Fremstillingen ma kunne sies & ha bidratt til & skape og opprettholde et negativt
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masseimage av bydelen. Selv om detie masseimaget som regel er svart overflatisk, noe Relph
(1976) understreker, er det likevel grunn til & tro at Romsas’ masseimage vil kunne pévirke

individers syn pa og opplevelse av bydelen.

Waldahls (1999) teori angidende mediepévirkning var et fruktbart utgangspunkt for denne
analysen. Sammen med van Dijks (1988) teoretiske pistander om virkemidler 1 media, bidro
teorien om mediepavirkning til & belyse vinklinger og aspekter i medias fremstilling av
Romsés. Relphs (1976) begrep “masseimage” illustrerer pd en god méte hva som kan bli

resultatet av slik eksponering.

Awiker medias fremstiling av Romsas fra beboeres egne oppfatninger av sitt
hjemsted, og i tilfelle hvordan?

Beboerne i undersgkelsen kjenner seg ikke igjen i medias fremstilling av bydelen. P2
spgrsmal om hvordan de vil beskrive Romsas, trekker de frem beliggenheten med nzrheten til
marka, gode leiligheter, de bilfrie uteomradene og godt sosialt milj¢ som positive kvaliteter
ved hjemstedet. Dette er aspekter ved Romsas som ikke blir nevnt i media i den aktuelle
perioden; de tilhgrer dermed ikke den delen av virkeligheten som dekkes av medias sgkelys,
som Weimann (2000) understreker.

Beboernes oppfatninger av sitt eget hjemsted varierer naturligvis fra individ til individ, og
dermed ogsa deres respons pa medias fremstilling av hjemstedet. Likevel er det enkelte
aspekter som skiller seg ut ved at beboerne i undersgkelsen i stor grad sier seg enten enig eller

uenig i medias fremstilling.

Enkelte aspekter kjenner informantene igjen fra sin egen hverdag. Det gjelder ferst og fremst
fremstillingen av arkitekturen pd Romsés som gra og kjedelig. Fremstillingen av Romsas som
et billig boligomrade og som en bydel med svart gode offentlige tilbud til eldre og de yngste
bama oppfattes ogsa i stor grad & ligge naert opp til virkeligheten. At Romsas fremstilles som
et lite attraktivt boligomrade reagerer informantene derimot sterkt pd. Det samme gjelder
fremstillingen av miljget som svert tgft og av kultur- og fritidstilbudene som mangelfulle. P4
disse omrédene oppfatter informantene medias fremstilling av deres hjemsted som fjernt fra

virkeligheten.
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Generelt opplever informantene medias fremstilling av hjemstedet som alt for negativ, pa
tross av at noen aspekter oppfattes som relativt virkelighetsnzre. Informantene hadde i1
utgangspunktet et inntrykk av at Romsés ble negativt fremstilt i media, men ble likevel
overrasket over graden av negative aspekter i fremstillingen. De reagerer pé at hendelser som
kunne gitt et bredere og mer nyansert bilde av bydelen ekskluderes. De har ogsé en opp-
fatning av at kun hendelser som passer inn med og forsterker det negative masseimaget av
bydelen inkluderes i medias fremstilling. Lokalavisa synes derimot & formidle en hverdag

informantene kjenner seg igjen i, og er derfor av stor betydning for dem.

Kapitlet som omhandler denne problemstillingen drar i begrenset grad pa teori. Beboernes
inntrykk og oppfatninger bade av medias fremstilling og hjemstedet far i stor grad st for seg
selv. Isteden er informantenes egenskaper og bakgrunn benyttet for & forklare oppfatningene
deres. Waldahls (1999} teori om mediepavirkning danner likevel ogsd her et godt utgangs-
punkt for analysen. I tillegg synes Weimanns (2000) argument om at media kun dekker visse
dimensjoner av virkeligheten pa en overbevisende méte 4 dekke informantenes oppfatning av
medias fremstilling av Romsés. Til slutt stemmer informantenes oppfatning av lokalavisa
sveert godt overens med Martins (2000) argumenter angiende denne type avis sin rolle og

maélsetning.

Opplever beboere pa Romsas stigmatisering i hverdagen som folge av medias
fremstilling av deres hjemsted, og i tilfelle pa hvilken méte?

Som vist i kapittel 8 er det ingen tvil blant informantene om at andres holdninger til Romsés
pévirkes av det negative masseimaget som formidles av bydelen i media. Dette begrunnes
ferst og fremst med at de gjenkjenner argumenter fra media i andres pastander om Romsés,
slik at medias stigmatisering etter informantenes oppfatning formidles gjennom mennesker de

mgter i hverdagen.

Beboeme i undersgkelsen mgter negativ respons pé sitt hjemsted bide fra familie og venner,
og bekjente og fremmede, og dette fir konsekvenser for dem i hverdagen. Ingen av
informantene kunne imidlertid bekrefte & ha opplevd gkonomiske konsekvenser. Derimot
opplever de sosiale og fglelsesmessige konsekvenser av stigmatiseringen av bydelen i media.
Spesielt ungdommene har mgtt fordommer blant jevnaldrende og voksne som har fatt direkte
konsekvenser for dem i hverdagen, mens beboere i alle aldre opplever negative holdninger til

sitt hjemsted.
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De fplelsesmessige konsekvensene av dette varierer naturligvis blant beboeme i
undersgkelsen, for de lar seg i ulik grad pavirke av stigmatiseringen. Negative fglelser som
sinne og irritasjon, og falelsen av bli trikket pa og urettferdig behandlet, kommer likevel til
syne. Angrepene og holdningene tas ogsé personlig av flere av informantene som fgler sterk
tilknytning til hjemstedet. Dette ma antas & vare en fglelsesmessig belasting, Imidlertid er det
ingenting i det beboerne i undersgkelsen sier som tyder pé at de har problemer med & opp-

rettholde et positivt selvbilde, pa tross av den fglelsesmessige belastingen de opplever.

Det synes som om beboerne i undersgkelsen opplever en ganske sterk stigmatisering, som
etter deres oppfatning skyldes medias fremstilling av bydelen. Dette er noe de tvinges &

forholde seg til ndr de Apner avisen og treffer mennesker, det vil si nrmest konstant.

Flere ulike teorietiske argumenter har bidratt til & belyse hvorvidt beboere p4 Romsis opp-
lever stigmatisering i hverdagen som fglge av medias fremstilling av bydelen. Shields (1991)
teori om romlig praksis gir et viktig bidrag i forklaringen pa styrken av det masseimaget av
Romsis som presenteres i media. Becker (1973) og Goffmans (1963) teoretiske pastander om
stigmatisering bidrar til en forstaelse av hvilke konsekvenser en slik stigmatisering kan fere
til. P4 samme maéte bidrar Van Kempen (1998) og Liljas (1997) sammenfallende argumenter
om hvordan bolig sender signaler om atferd og holdninger til 4 belyse et aspekt ved de sosiale
konsekvensene informantene opplever som fglge av stigmatiseringen av bydelen. Ristilammis
(1994) péstand om at beboere i stigmatiserie boligomrader kan bli pitvunget en identitet pd
bakgrunn av hjemsted finner stgtte i informantenes opplevelser. Derimot ser ikke hans
argument om at det kan veare vanskelig for beboere i stigmatiserte boligomrader &
opprettholde en positiv selvfglelse ut til & vare gyldig for beboemne i denne undersgkelsen.
Hvordan det er mulig 2 skille mellom ulike deler av sin identitet, belyses av Gullestads (1989)
definisjon av identitet som bestdende av flere (del-) identiteter. I tillegg til disse teoretiske
pastandene har Dean og Hastings (2000) resultater fra sin undersgkelse av tre stigmatiserte
boligomrider bidratt til en forstielse av hvilke konsekvenser stigmatiseringen av Romsas i
media har for informantene. Mine empiriske funn stemmer i stor grad overens med funnene i

deres undersgkelse.
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Hvilke responser kan registreres blant beboere pa Romsas som felge av
stigmatiseringen?

Beboeme i undersgkelsen tvinges til bevisst eller ubevisst & ta et valg om hvordan de vil takle
situasjonen de befinner seg i, og de forholder seg naturligvis til stigmatiseringen av sitt hjem-

sted pa ulike mater.

Verken psykisk distansering eller fysisk tilbaketrekning, for eksempel flytting, eksisterer som
en respons blant informantene. Derimot er det en vanlig respons a forsvare hjemstedet ved
negative holdninger fra andre, en respons som ogsé blir en indirekte méte a forsvare seg selv
og valget om 4 flytte til Romsas. Det gjgres i hovedsak ved & forsgke & nyansere biidet andre
har av bydelen, elier 4 introdusere venner, bekjente og familie til Romsas for & utfordre det
bildet som blir gitt av bydelen. A utfordre medias fremstilling direkte ved & skrive leser-

innlegg og kontakte journalister er ogs3 en respons som eksisterer blant informantene.

De benytter seg ogsé av ulike forsvarsstrategier for & unnga & oppleve negative holdninger. A
unnga situasjoner der de forventer & mgte slike holdninger, og & la veere 4 si hvor de bor, er to
slike strategier. Det eksisterer ogsd en oppfatning av at ungdommer kan vere litt forsiktig

med & fortelle at de er fra Romsas.

De ulike reaksjonsmaétene er imidlertid ikke gjensidig utelukkende. Valg av reaksjonsform
kan avhenge av flere ulike faktorer, som humgr og dagsform. Det finnes eksempel i
undersgkelsen pa at en beboer som en dag forsvarer sitt hjemsted en annen dag forsgker &
ikke la det bli et tema. Det mi ogsa understrekes at de ulike responsene kan veere ubevisste,

slik at beboerne ikke selv er klar over at de handler pé en bestemt méte.

Informantenes individuelle respons pa stigmatiseringen av deres hjemsted ble drpftet og
analysert i forhold til Hirsmans (1970) begrepsapparat. Dette har, etter et par tilpasninger, vist
seg som et fruktbart utgangspunkt og rammeverk for analysen. Hans begreper “exit”, voice”
og “loyalty” belyser og ordner de ulike reaksjonsmétene pa en oversiktlig mate. Mens
reaksjonsformen “exit” ikke ble funnet i min undersgkelse, fant jeg eksempler p bade forsvar
av hjemsted og forspk pa & unngd negative holdninger. Waquant (1996) benytter begrepet
“eXit” pa en noe annen méte, som en psykisk og symbolsk tilbaketrekning. Dette er en respons

som ikke eksisterer blant informantene. Igjen var mine funn i stor grad sammenfallende med
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Dean og Hastings (2000) resultater fra deres undersgkelse. Som nevnt i metodekapitlet styrker

et slikt samsvar undersgkelsens troverdighet.

9.2 Fremtidsutsikter

Det kan i denne sammenheng vare fristende 4 spekulere i hvordan fremtidsutsiktene ser ut for
Romsas og bydelens image. Fysisk, planleggingsmessig og administrativt skjer det en
utvikling som vil kunne ha konsekvenser bade pd kort og lang sikt. Fire faktorer er verd a
nevne her. For det farste, som nevnt tidligere i oppgaven, er bydelen midt i en omfattende
rehabiliteringsprosess. To borettslag er allerede totalrehabilitert, og det foreligger en maél-
setting om at resten av borettslagene ogsa skal rehabiliteres, selv om tidsaspektet er noe
usikkert. Nar disse planene er fullfgrt, vil Romsas ikke lenger vzre en bydel preget av trist,

gré betong som den oppfattes i dag bade av beboere og andre.

For det andre har det kommet forslag til reguleringsplan for boliger i omrédet mellom
Romsasveien og Riksvei 4 (se kart over Romsds pd side 7). Dette forslaget er helt nytt, og
enna ikke behandlet av Plan- og bygningsetaten. Det gjenstar & se, men om omradet utbygges
vil det kunne f& konsekvenser for Romsas. Dersom det satses pa smahusbebyggelse, vil det
vare svart positivt for bydelens boligstruktur, som bide beboere og fagfolk papeker er for
ensidig. Beboere som gnsker og har mulighet til 4 skaffe seg stgrre bolig, og kanskje rekkehus
eller enebolig, blir ikke lenger tvunget til 3 flytte fra bydelen, slik en av informantene klager
over at flere av hans venner har blitt. Dette vil kunne fi konsekvenser for befolknings-
sammensetningen i bydelen. Selv om rehabiliteringen blir gjennomfart og omradet utbygget,
gjenstar det imidlertid & se om denne utviklingen vil reflekteres i media. Som Relph (1976)
understreker, er et steds masseimage, i likhet med et offentlig image, mer stabilt og endres
ikke like raskt som individuelle image. Det er blant annet avhengig av hvilke aspekter media
velger & fokusere pa, og pa hvilken maite de gjgr det. P4 bakgrunn av dette er det vel grunn til
4 tro at det masseimaget som formidles av Romsas gjennom media ikke vil endres pa kost

sikt, selv om de faktiske forholdene i bydelen skulle endre seg.

For det tredje star Oslo foran en stor administrativ omorganisering som innebzrer sammen-
slaing av flere bydeler. Fra 1. januar 2004 vil byens 25 bydeler vare redusert til 15. Dette fir
naturligvis fglger for Romsas, som er vedtatt slatt sammen med Grorud bydel (www.bydel-

romsas.oslo.kommune.no ). Hvilke konsekvenser dette vil fa for Roms3s, er vanskelig & forut-
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si, men en ting er rimelig sikkert, og det er at navnet Romsés vil forsvinne som bydelsnavn.
Den endelige avgjgrelsen om de nye bydelsnavnene tas ikke i bystyret fgr sommeren 2003,
men ndr dette skrives ser det ut som om bydel 11, som Romsés blir en del av, vil bli hetende
Grorud (ibid.). Jeg spurte ikke beboerne i undersgkelsen hva de mener om denne sammen-
sldingen, s jeg vet derfor ikke hva de synes om at navnet Romsas forsvinner som bydelsnavn.
Jeg vil imidlertid tro at meningene vil vare delte. Navnet Romséas har en s negativ klang i
manges grer at det er mulig det kan vare en fordel at det "forsvinner”, og at beboerne kan si
at de bor pd Grorud istedenfor. Samtidig identifiserer fiere av beboerne seg med navnet
Romsis, de kjenner seg igjen i det og er stolt av det. I tillegg blir Romsas en slags “lillebror” i
bydelen, i forhold til den mye stgrre bydelen Grorud, som har godt over dobbelt s& mange
innbyggere som Romsés (Statistisk arbok for Oslo 2002, tabell 2.7). Dette vil antagelig kunne
f4 konsekvenser for de offentlige tilbudene, administrasjon og liknende. Det er vel ikke serlig
dristig 4 anta at en del tjenester og tilbud vil bli slatt sammen for 4 oppna stordriftsfordeler,
noe som kan fé negative konsekvenser for driften av senteret pA Romsas og hvilke tjenester
som blir tilgjengelige i n@zrmiljget. Bydelssammenslaingen vil trolig ogsé f& konsekvenser for
hvordan Romsas vil fremsté 1 statistikken. Grorud er en bydel med bade blokkbebyggelse og
store eneboliger, og i statistikk pa bydelsnivé vil Romsas etter all sannsynlighet komme bedre
ut enn bydelen gjgr i dag. Dette vil kunne fa positive konsekvenser for Romsas’ image, om
media i fremtiden er like interessert i hvordan Romsas plasseres pé statistikken som de har

vart de siste arene.

For det fjerde har Oslo kommune opprettet et eget Plankontor for Groruddalen som har fatt i
oppgave a utarbeide en helhetlig utviklingsplan for omridet. Mélet er & gjgre dalen mer
attraktiv innen 2010, og bdde fysiske og sosiale tiltak skal gjennomfgres for & ruste opp
miljget i omridet (www.oslo.kommune.no/groruddalen). Denne opprustingen vil kunne f
direkte konsekvenser for Romsés gjennom tiltak som kommer bydelen til gode. I tillegg er det
sannsynlig at Romsas vil oppleve positive konsekvenser om dalen som helhet blir mer
attraktiv: Dersom Groruddalen etter hvert skulle klare & endre sitt image, vil det ogsa kunne
bidra til et bedre masseimage for Romsas, avhengig, som tidligere nevnt, av medias valg av

sgkelys og fremstilling.



9.3 Undersopkelsen i en storre kontekst

En stor andel av Oslos befolkning bor i drabantbyer, og de utgjér ogsa en viktig del av bolig-
massen i de fleste stgrre byene i landet. Drabantbyene er utbygd over en tidsperiode pé over
50 &r, og har stor variasjon i sosiale forhold og utforming. Det er blant annet store forskjeller i
levekér mellom “gamle” og “nye” drabantbyer. Ikke alle drabantbyene har et like negativt
masseimage som Romsas, men det er likevel grunn til & tro at beboere pa Romsas ikke er
alene om 4 oppleve stigmatisering i hverdagen pa grunn av bosted. Jeg er selv et eksempel pa
det, og jeg er fra en av de eldre “etablerte” drabantbyene i Oslo som i dag har oppnédd et hgyt
prisnivé pa boliger. Selv om denne undersgkelisen ikke gir grunnlag for generalisering, er det

derfor realistisk & anta at beboerne i undersgkelsen ikke er alene om sin skjebne.

Sgkelyset vi i dag opplever pa drabantbyer er av forholdsvis ny karakter. Opprettelsen av det
nevnte Plankontoret for Groruddalen er et resultat av en gkende erkjennelse av at drabant-
byene trenger en offentlig oppfelging og offentlig planlegging. I dag er mange enige om at de
store og viktige utfordringene er drabantbyene. Den nye interessen for disse omridene har fort
til en ganske ny diskurs, og det eksisterer i dag en viktig skillelinje etter om man aksepterer
utgangspunktet for drabantbyene. Det at de har bade en relativt sentral beliggenhet, knyttet til
sentrum med kollektivtransport, og n®rhet til grgntomrader, kan sies & vare selve drabantby-
konseptet, og er kjennetegn ved ner sagt alle Oslos drabantbyer. P4 den méten spiller drabant-
byene pd en kombinasjon av det urbane og det landlige. Na foregir det en interessant
diskusjon om hva drabantbyer skal vare, der noen gnsker a urbanisere dem ved & fortette og
gi dem flere urbane kvaliteter, slik at de blir mer lik byen. Dette er en viktig debatt, slik at

sgkelyset pa nytt rettes mot disse store, viktige og gode boligomradene.

For at en ny offensiv overfor disse omridene skal bli vellykket, bade fysisk og sosialt, er det
ngdvendig med mer kunnskap om drabantbyene. Det er gjort relativt lite forskning pa dette
temaet i Norge, noe jeg fant ut gjennom arbeidet med oppgaven. Det er dermed et omréide
med stort potensial for videre forskning. Fortsatt gjenstir mange viktige spgrsmal som blant
annet; hva er flyttemotivene til de som flytter fra drabantbyene? Hvordan oppstar et negativt
masseimage? Og hva skal til for 4 snu det? Disse spgrsmalene og videre forskning pa
drabantbyer er viktig om disse omradene skal bli mer attraktive boligomrider. Ved & satse pa
forskning, planlegging og ressursinnsats er det hip om & begrense territoriell stigmatisering.

Det er imidlertid illusorisk & tro at fenomenet helt og holdent kan elimineres. Dertil utgjgr
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medias samfunnsrolle, boligmarkedets funksjonsméte og enkeltindividenes tenkemgnstre

altfor sterke motkrefter.
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Dagbladet 05.02.1999: TAXI-DRAPET. Her hentet han pistolen

Aftenposten 09.02.1999: Laerere og elever pid Romsds ble syke av luften. Asbest og stov
Stengte skole

Aftenposten 15.03.1999: Masseslagsmal med knivstikking pa Romsas

Aftenposten 26.04.1999: Prisforskiellene for OBOS-leiligheter jevner seg ut. Boligprisene i
Bjerke bydel okte mest

Aftenposten 09.05.1999: Pent, men dyrt

Aftenposten 24.08.1999: Ungdomsgjenger herjer igjen i Oslo

Aftenposten 04.09.1999: Arkitektur mot kriminalitet

Aftenposten 04.11.1999: 9 av /5 kiasserom stengt pa Romsas-skole. Rektor vil rive skolen
Aftenposten 12.11.1999: Damene som dresser opp Oslo

Aftenposten 21.06.2000: Ukjent mann oppsekte lekeplass pd Romsas. Ber om tips etter sex-
misbruk av barn

Dagbladet 22.06.2000: Uten spor etter overfallsmannen. Utrygge foreldre redde for ungene
Aftenposten 27.06.2000: Foreldre frykter voldtektsmannen. Tor ikke la ungene leke alene pa
Romsas

Aftenposten 18.10.2000: Bislet badet seg til best i byen

Dagbladet 09.01.2001: Drosjesjafor likvidert. Politijakt pd fire navngitte personer i B-gjengen
Aftenposten 03.03.2001:. Fra prat til bibliotek

Aftenposten 22.03.2001: Bade byrddet og bystyret handlet. Biblioteket pd Romsds reddet
Aftenposten 24.04.2001: Prises for fin rehabilitering

Aftenposten 29.08.2001: SOKELYS PA GRORUDDALEN. Onsker seg flere kulturtilbud
Aftenposten 30.08.2001: SGKELYS PA GRORUDDALEN. Idyll ble for kostbart
Aftenposten 17.09.2001: Tre ganger sa dyre boliger i Oslo vest

Aftenposten 26.03.2002: Uklart hvordan Romsds-offeret dode

Dagbladet 27.03.2002: Romsds-drapet — plukket henne opp

Aftenposten 19.04.2002: Familier rommer fra rd voldsgieng

Aftenposten 25.04.2002: Hele bydelen terrorisert?

142



Vedlegg 2
Intervjuguide

1. Bakgrunn

(Person- og bakgrunnsopplysninger, nettverk og medievaner)

- Alder, sivilstatus, barn og etnisk bakgrunn

- Utdannelsesbakgrunn, yrke og arbeidssted

- Bo-lengde pa Romsas, tidligere bosted

- Har du tenkt 2 bli boende p2 Romsas de neste arene?

- Har du kontakt med naboene dine? Hva bestar denne kontakten i?
- Hvor bor omgangsvennene dine? Hvor ofte treffes dere?

- Har du familie pd Romsés? Hvem? Hvor ofte treffes dere?

- Leser du aviser? Hvilke aviser? Hvor ofte?

- Hva slags stoff er du mest interessert i & lese i avisene?

2. Forhold til Romsés som sted

(Stedsfolelse, sted og identitet)

- Hva slags betydning har Romsés som sted for deg?

- Har Romsés som sted betydning for hvem du er?

- Hvis ja- hva er det med Romsés som gjgr at det har betydning for hvem du er?

- Hvis nei — hvorfor ikke?

- Trives du pd Roms&s?

- Fgler du deg hjemme pé Romsas?

- Hvor fgler du at du hgrer til? (Navarende eller tidligere bosted, geografisk niva)

- Nar du presenterer deg for nye mennesker, hvor sier du at du kommer fra?

3. Medias fremstilling av Romséas og egne oppfatninger
(Media, stedsrepresentasjoner og masseimage)

- Hvordan vil du beskrive Romsés til en som aldri har hert om stedet?
- Kan du beskrive Romszs for meg med tre ord?

- Erdet noe du synes er s&rlig positivt ved Romsas? Hva?

- Er det noe du synes er szrlig negativt ved Romsas? Hva?

- Kan du si hva du husker du har lest om Romsés i avisene?
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- Er det noe spesielt du har lagt merke til nar du leser i avisene om Romsés?

- Hva synes du om det som skrives om Romsas i avisene? Er det balansert, eller for
unyansert?

- Hvordan tror du andre utenforstdende oppfatter medias fremstilling av Romsés?

Presentasjon av resultatene fra analysen av avistekster: Kjennetegn ved Romsas i

media

- Samstemmer disse resultatene med din egen oppfatning av Romsés som sted?

- Samstemmer disse resultatene med hvordan du oppfatter medias fremstilling av

Romsas?

4. Konsekvenser i hverdagen
(Individuelle image, romlig praksis, stigmatisering i hverdagslivet, praktiske konsekvenser
og identitet/selvfalelse)

Hva slags inntrykk tror du andre utenforstaende har av Romsés?

- Har du mgtt negativ respons fra andre utenforstaende pa ditt bosted? Forteil

- Hyvis ja - Opplever du at andre utenforstiende har fordommer mot deg fordi du
kommer fra Romsas?

- Fgler du enkelte ganger at du patvinges en identitet pa grunn av andres forestillinger
om ditt bosted? Fortell

- Hvis ja - Hvorfor tror du de har disse forestillingene om Romsés?

- Har du opplevd at folk som aldri har vart pd Roms3s vttaler seg om bydelen? Fortell

- Om det er tilfelle, synes du det de mener om Romsas stemmer overens med hvordan
du oppfatter at Romsas fremstilles i media?

- Har du opplevd at folk som har vert pd Romsas har et annet syn pa bydelen enn folk
som aldri har vart der? Fortell

- Har du opplevd at folk har skiftet mening om Romsas etter & ha vart der? Fortell

- Har du opplevd at noen har trukket seg bort fra deg pa grunn av ditt bosted? Fortell

- Har du noen gang opplevd 4 bli diskriminert pa grunn av ditt bosted? Fortell

- Opplever du angrep pd Romsés i media som angrep pa deg selv?

- Hvis ja - tar du det personlig?

- Opplever du angrep pd Romsas fra andre som angrep pé deg selv?

- Hvis ja - tar du det personlig?
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5. Reaksjoner

(Individuell respons pd stigmatisering)

Hva slags fglelser far du nar du opplever negativ fokusering pa Romsas i media? (for
eksempel sinne, frustrasjon, aggresjon, likegyldighet, let seg)

Hva slags felelser far du nar du opplever negativ respons pa ditt bosted fra andre? (for
cksempel sinne, frustrasjon, aggresjon, likegyldighet, lei seg)

Har du noen gang tenkt p & flytte fra Romsés?

Hvis ja- hvorfor? Og hvor?

Hender det du fgler at angrep p4 Romsés i media gjelder andre beboere?

Hvis ja, fgler du at det er rettferdig? Fortell

Har du noen gang skrevet leserinnlegg til en avis for a forsvare Romsas nér du
opplever negativ fokusering pa omridet i media?

Forsvarer du Romsas nér du opplever negativ respons fra andre? (for eksempel
utfordrer de negative holdningene, stiller deg kritisk til hvor de har kunnskapen fra)
Fortell

Har du forsgkt 4 unng2 a oppleve negative holdninger til ditt bosted nér du mgter nye
mennesker?

Hvis ja — hvordan har du gjort det?

Har du noen gang:

Unnlatt 3 fortelle hvor du bor?

Oppgitt bare deler av adressen din?

Oppgitt feil adresse?

Nektet 4 snakke om hvor du bor?

Trukket deg unna situasjoner der du forventer & mgte nedlatende holdninger?

Vet du om andre p4 Romsas som har forsgkt 4 unngé negative holdninger ved 2 gjgre

et eller flere av punktene som nettopp en nevnt?

Da har jeg ikke flere spgrsmal. Er det noe du vil legge til?
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Kjennetegn ved Romsas i media

e Monoton, gra og lite spennende arkitektur

e Resultat av feilslatt planlegging

e Byens billigste boligomrade, lite attraktivt boligomrade

e Sveart tgft miljg, befolkning lever i frykt for kriminelle ungdomsgjenger
¢ Asted for vold og drap

e Ressurssvak befolkning med en opphopning av levekérsproblemer

e Sveart hgy andel ikke-vestlige innvandrere

¢ Gode offentlige tilbud til eldre og de helt yngste, darlig skolesituasjon

e Manglende kultur- og fritidstilbud
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DET
SAMFUNNSVITENSKAPELIGE
FAKULTET

Intervjuundersekelse om beboeres respons pa medias fremstilling av Romsas

Mitt navn er Kjersti Gakkestad, og jeg studerer hovedfag i samfunnsgeografi ved Universitet i Oslo.
Min veileder er professor Terje Wessel. Hovedoppgaven min inngar som ¢n del av
forskningsprosjektet “Endringsprosesser i norske drabantbyer” som gjennomfgres ved Norges
Byggforskningsinstitutt.

Min oppgave omhandler medias fremstilling av Romsas og beboeres respons pa denne
fremstillingen. I denne forbindelse vil jeg gjeme intervjue deg som bor pa Romsas. Intervjuet vil
vere av en uformell karakter, der du selv er med pé 3 styre samtalen. Intervjuet vil ta fraen til to
timer, og dersom det er i orden for deg vil jeg ta opp samtalen pa minidisk. Spgrsmalene dreier seg
om du trives pd Romsds, hvordan du oppfatter medias fremstilling av Romsdas, og om du synes denne
fremstillingen far konsekvenser for deg i dagliglivet.

Det er frivillig & delta i undersgkelsen. Om du velger a delta kan du avsta fra & svare pa
enkeltspgrsmal i lgpet av interviuet. Du kan ogsa nar som helst og uten & oppgi grunn trekke deg fra
intervjuet. Da kan du kreve at de opplysinger du har gitt blir slettet. Informasjon jeg far gjennom
intervjuet vil kun behandles av meg, og vil kun bli brukt i min oppgave. I tillegg vil deler av det
ferdige materialet kunne benyttes i rapporter i tilknyting til forskningsprosjektet "Endringsprosesser
i norske drabantbyer”. Jeg er underlagt taushetsplikt, og alie opplysninger vil bli behandlet
konfidensielt og all informasjon vil anonymiseres slik at ingen kan gjenkjenne deg i oppgaven. Nar
oppgaven er ferdig vil alle lydopptak og annet materiale fra intervjuet bli slettet.
Intervjuundersgkelisen er meldt inn til Norsk Samfunnsvitenskapelig Datatjeneste.

Dersom du kan tenke deg & vzre med pa intervjuet kan vi avtale et mgtetidspunkt. Om du har noen

spersmal kan du ta kontakt med meg pa telefon ¢ller e-post
: T ) Spersmal kan ogsa rettes til Terje Wessel pé telefon

eller e-post _
Vennlig hilsen

Kjersti Gakkestad

Department of Sociology
and Human Geography
HUMAN GEOGRAFPHY
University of Oslo
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