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Sammendrag

8. august 2008 gikk russiske styrker inn 1 Georgia og invaderte da et selvstendig naboland for
forste gang siden Sovjetunionens opplesning. Krigen varte offisielt i fem dager, for en
vapenhvile ble signert 12. august. Parallelt med krigshandlingene pdgikk det en propagandakrig
som russiske medier var en del av. Denne oppgaven tar for seg hvordan konflikten ble omtalt i
tre russiske aviser og hvordan russiske journalister omtalte krigen ett ar etter. Analysematerialet
bestar av avisartikler fra de tre nasjonale avisene Rossijskaja gazeta, Komsomolskaja pravda og
Novaja gazeta, samt mine intervjuer med syv av deres krigskorrespondenter. Journalistene
befant seg pa begge sider av frontlinjen, og var gyenvitner til krigshandlingene.
Spesialkorrespondent Aleksandr Kots fra Komsomolskaja pravda ble selv saret i kampene.

Journalistene fortalte &pent om det de opplevde under krigen og om deres syn pé konflikten.

Russlands offisielle syn pa krigen er at landet ikke hadde noe annet valg enn a gripe inn for &
beskytte osseterne og egne fredsbevarende styrker mot aggressoren Georgia som gikk til angrep
pa sivile 1 Tskhinvali. Som et ledd i propagandakrigen ble det konstruert sterke fiendebilder av
Georgia, georgiere og den georgiske presidenten Mikhail Saakasjvili, men ogsé av Vesten.
Dekningen i de ulike avisene er svert forskjellig, og de bygger i ulik grad opp under
fiendebildene. Jeg ser pa hvordan journalistenes identitet avgjor hvilke valg som tas i
nyhetsproduksjonen med tanke pa kildevalg, begrepsbruk og vinkling. Hvordan avisene omtaler
«vin, Russland og russere, og «de andre», Georgia og georgiere, avslgrer deres syn pa
konflikten. Videre argumenterer jeg for at de tre avisene tilhorer ulike mediediskurser: den
offisielle, den tabloide og den uavhengige diskursen. Som statseid avis er Rossijskaja gazeta
svart lojal mot det offisielle politiske synet pa konflikten. Komsomolskaja pravda framstiller
konflikten pa en populistisk mate. Avisen er noe mer kritisk, men stiller seg ogsa bak
myndighetenes syn pa konflikten. Novaja gazeta skiller seg ut ved a ta markant avstand fra det
offisielle russiske synet. I intervjuene med journalistene kom det fram at avisene holdt fast pa

sitt syn pa konflikten ett ar etter krigen, og flere av fiendebildene var fremdeles gjeldende.
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Forord

I denne oppgaven har jeg valgt 4 forholde meg til Harvard-stilen i referanser og litteraturliste.' I
referansen for alle avisartikler som inngér i det empiriske materialet har jeg dessuten valgt a ta
med dato i tillegg til &rstall, dette for enklere & kunne skille mellom mange artikler av samme
forfatter, men ogsa fordi det 1 flere tilfeller er relevant & vite konkret hvilken dag artikkelen er
publisert. I referansene fra intervjuene har jeg valgt 4 ta med evt. hvilken del av intervjuet sitatet
er hentet fra, og tidsangivelsen i lydfilen hvor sitatet starter, dette for & kunne finne tilbake til
sitatet ved senere anledninger. All kursivering i direkte sitater er mine, med mindre annet er
opplyst. Transkriberingen i denne oppgaven folger Sprékradets anbefalinger.” Alle direkte
sitater stdr likevel pd originalspréket. I litteraturlisten er artiklene som utgjer mitt empiriske

materiale oppfort for seg, sortert etter avis og utgivelsesar.

Jeg vil rette en stor takk til min veileder Pal Kolste for nyttige og konstruktive tilbakemeldinger
og innspill. Videre vil jeg takke Aleksej Fisjkin, Irina Rezvjakova og Svetlana Polanska for
kvalitetssikring av utdrag fra intervjuene som jeg bruker i teksten, men jeg vil papeke at alle
eventuelle feil star for forfatterens egen regning. Min takknemlighet gar ogsa til mine syv
intervjuobjekter, Mikhail Falalejev, Timofej Borisov, Aleksandr Kots, Dmitrij Stesjin, Alekse]
Rjabtsev, Olga Bobrova og Arkadij Babtsjenko, som 1 en travel hverdag som journalister tok seg
tid til & svare pa mine sporsmal. Jeg vil ogsa rette en takk til hele familien Rezvjakovo, som ved
a apne sitt hjem gjorde det mulig for meg & utfore intervjuer i Moskva selv pa studentbudsjett.
Og sist men ikke minst vil jeg takke Rune for hans tdlmodighet og overbarenhet med meg i

arbeidet med denne oppgaven.

Helene Tonnessen, Oslo 6. mai 2010.

! Tilgjengelig fra: http://www.hf.uio.no/sitat/kompendium.pdf [26.04.2010]
? Tilgjengelig fra: http://www.sprakrad.no/upload/9261/russ.pdf [26.04.2010]
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1 Innledning, teori og metode
1.1 Innledning

Malet med denne oppgaven er a vise hvordan tre svert ulike russiske aviser dekket krigen i
Georgia 1 2008 og hvordan de omtalte konflikten ett ar etter. Gjennom analyse av avisartikler og
intervjuer med journalister som dekket krigen, har jeg forsekt 4 gi et utsnitt av den russiske
mediediskursen om krigen. Jeg peker pa hvordan journalistenes og redaksjonenes identitet gir
sitt utslag i sveert ulik dekning av konflikten og hvordan fiendebilder og skillet mellom «vi» og

«de andre» kommer til uttrykk 1 en krigssituasjon.

Oppgavens oppbygging
Oppgaven bestar av to hoveddeler. Den forste tar for seg dekningen av krigen mens den pégikk 1

august 2008. Den andre handler om hvordan konflikten ble omtalt ett &r etter. Kapittel 1
fungerer som en innledning til de to hoveddelene, og tar for seg teori og metode. Den forste
hoveddelen begynner med kapittel 2 som tar for seg bakgrunnen for konflikten 1 Georgia som
resulterte 1 en fem dager lang krig mellom Georgia og Russland 1 august 2008. I kapittel 3 vil jeg
analysere avisartikler fra tre russiske aviser og vise hvordan de dekket krigen. Den andre
hoveddelen begynner med kapittel 4 som gir bakgrunnen for mediedekningen av konflikten ett
ar etter. Kapittel 5 bestér av intervjuer med journalistene som dekket krigen, og hvordan de
omtalte konflikten ett &r etter. Intervjuene blir supplert med avisartiklene fra dekningen ett ar
etter. I kapittel 6 sammenlikner jeg resultatene og oppsummerer funnene. Vedlagt ligger tabeller
over det kvantitative materialet og avisenes kildebruk, samt den fleksible intervjuguiden jeg

brukte i intervjuene med journalistene.

1.2 Bakgrunn for valg av oppgave

Grunnen til at jeg har valgt & skrive om krigen mellom Georgia og Russland, er at denne pa
mange mater representerer et vendepunkt bade for hvordan russere ser pé seg selv og for
Vestens syn pa Russland. For forste gang siden Sovjetunionens opplesning har Russland
invadert en suveren stat. Vesten har fordemt handlingen, og tidligere gstblokkland frykter at
Russland har fatt blod pé tann i sine stormaktsambisjoner. N4, over ett ar etter konflikten, har
imidlertid Vesten konkludert med at det faktisk var Georgia som startet krigen, vel & merke etter
provokasjoner fra Ser-Ossetia (IIFFMCG 2009). Jeg var selv i Moskva i to uker like etter krigen
og fikk oppleve russeres reaksjoner pa nert hold. Russere stiller seg i stor grad bak sine
politiske og militere ledere. De ser krigen som nedvendig for & beskytte russiske statsborgere og
mener Russland har gjort rett 1 & anerkjenne Abkhasia og Ser-Ossetias uavhengighet. Mange

russere er dessuten stolte av sitt lands gjenvunnede militaere styrke og ser krigen mot Georgia



som et skritt pd veien mot a gjenerobre Russlands tidligere stormaktsposisjon. Jeg ble nysgjerrig

pa hva som legitimerer krigen i russeres gyne.

Da jeg selv er utdannet journalist og har bakgrunn fra avis, var det naturlig for meg a velge
nettopp dette mediet. Hovedankepunktet mot det a velge aviser, er at russere hovedsakelig er et
tv-tittende folk, og at tv er deres desidert viktigste kilde til nyheter. ®onn O61mecTBeHHOE
Mmuenue publiserte 21. august 2008 en sperreundersokelse om folks oppfatning av den russisk-
georgiske vaepnede konflikten®. Der ble folk blant annet spurt om hvilke kilder de hadde brukt
for a skaffe seg informasjon om konflikten. Hele 94 prosent oppga at russiske tv-kanaler var en
kilde til informasjon. Radio ble oppgitt av 16 prosent, aviser av 11 prosent, internett av 8
prosent og utenlandske tv-kanaler av 4 prosent. Til tross for tv-mediets ubestridte posisjon, har
jeg altsa valgt & se pa dekningen i aviser. Som Greene (2009, s. 61) skriver: «The print media
offer most scope for a 'free media space'», og ved a velge ulike typer aviser far man et bredt
materiale som representerer ulike stromninger i samfunnet. Avisartikler har dessuten den
fordelen at de er lett tilgjengelige pé internett, de publiseres i all hovedsak kun én gang, og de

har som hovedregel en spesifisert forfatter.

1.3 Problemstilling, teori og metode

Temaet for oppgaven er russiske avisers dekning av krigen i Georgia i august 2008, og jeg har to

hovedhypoteser jeg vil forseke & fa bekreftet eller avkreftet med denne oppgaven:

1) Rossijskaja gazeta, Komsomolskaja pravda og Novaja gazeta tilherer tre ulike

mediediskurser og beskriver derfor konflikten pa ulik mate.
2) Omtalen av konflikten og oppfatningen av den har endret seg ett ar etter krigen.

Denne oppgaven er basert pa et sosialkonstruktivistisk grunnlag, det vil si synet pa at det er vi
mennesker som konstruerer den sosiale virkeligheten (Jorgensen og Phillips, 1999, s. 13—14).
Mitt arbeid er i stor grad bygget pd en diskursanalytisk tilneerming. Jeg legger Jorgensen og
Phillips' (1999, s. 9) definisjon av diskurs til grunn: «diskurs er en bestemt made at snakke om
og forsta verden (eller et utsnitt av verden) pa.» Hovedvekten ligger pd Norman Faircloughs
teorier om kritisk diskursanalyse, men jeg trekker ogsa inn elementer fra Ernesto Laclau og
Chantal Mouffes diskursteori slik den gjengis 1 Jargensen og Phillips (1999). Videre trekker jeg
inn teorier fra medievitenskapen om journalistiske idealer, krigsjournalistikk og fiendebilder.

Jeg mener en slik multiperspektivistisk tilnaerming gir det mest utfyllende bildet.

3 ®oux ObmecTBenHoe Muerne: http://bd.fom.ru/report/map/d083321
2



Jeg har valgt en kombinasjon av kvantitativ innholdsanalyse av en rekke avisartikler, kvalitativ
tekstanalyse og kvalitative intervjuer. En slik metodetriangulering mener jeg kan gi det beste

resultatet 1 denne oppgaven fordi jeg fér belyst ulike sider av saken (Ostbye m.fl., 2002, s. 122).
Jeg har valgt 4 presentere funnene tematisk og ikke etter hvilken metode som er brukt, men det

vil komme klart fram hvilken metode jeg har brukt ved ulike funn.

1.3.1 Diskursanalyse

Hensikten med diskursanalyse er & underseke kommunikasjonsprosesser i ulike sosiale
sammenhenger, i mitt tilfelle & underseke russiske mediers kommunikasjon med leserne.
Norman Fairclough ser pa diskurs som en viktig form for sosial praksis som bade er
konstituerende og konstituert, det vil si bade reproduserer og forandrer viten, identiteter og
sosiale relasjoner, inkludert maktrelasjoner, og samtidig formes av andre sosiale praksiser og
strukturer (Jorgensen og Phillips, 1999, s. 77). Oversatt til mitt arbeid betyr dette at den russiske
mediediskursorden og de ulike diskursene den rommer, bade reproduserer og forandrer det vi
vet om konflikten i Georgia, reproduserer og forandrer russeres og andre involvertes identitet,
og reproduserer og forandrer sosiale relasjoner, inkludert maktrelasjoner. Samtidig formes den
russiske mediediskursen av andre sosiale praksiser og strukturer, som russiske politiske og
militeere aktorer, vestlige medier osv. Fairclough mener man skal fokusere pa to dimensjoner:
den kommunikative begivenhet, det vil si et konkret tilfelle av sprakbruk, og diskursordenen
som er summen av alle diskurser og sjangere som brukes innen en sosial institusjon eller et
sosialt domene (Jorgensen og Phillips, 1999, s. 79—-80). For mitt vedkommende har jeg valgt &
se pa ulike avisartikler som kommunikative begivenheter, mens den overordnede
diskursordenen jeg tar for meg, er den russiske mediediskursordenen. Innen den russiske
mediediskursordenen er det ulike diskursive praksiser, det vil si ulike sjangere og

mediediskurser. Jeg vil forsgke & identifisere noen av diskursene og se hva som skiller dem.

Et sentralt begrep 1 Ernesto Laclau og Chantal Mouffes diskursteori er flytende betegnere
(floating signifiers), det vil si begreper som ulike diskurser konkurrerer om a definere pé sin
mate (Jorgensen og Phillips, 1999, s. 39). Et annet begrep er antagonisme, det vil si nar en
persons ulike identiteter kommer 1 konflikt og stiller motstridende krav til ens handlinger.
Antagonismer oppleses av hegemoniske intervensjoner, det vil si en ytring som undertrykker
andre muligheter (Jorgensen og Phillips, 1999, s. 60—62). Jeg vil se pé slike konkurrerende

begreper og forseke 4 avdekke omréder hvor ulike identiteter kommer 1 konflikt.

Sentralt 1 kritisk diskursanalyse er det & kombinere detaljerte lingvistiske tekstanalyser med

sosial analyse. Enhver kommunikativ begivenhet, avisartikkel, har ifelge Faircloughs



tredimensjonale modell folgende dimensjoner: den er en tekst; den er en diskursiv praksis, som
innebaerer produksjon og konsumpsjon av tekster; og den er en sosial praksis. I en

diskursanalyse skal man trekke inn alle tre dimensjoner (Fariclough, 1995, s. 57-62).

1.3.2 Tekstanalyse
I analysen av teksten skal man ifelge Fairclough (1995, s. 57) foreta en tradisjonell form for

lingvistisk analyse hvor man ser pd vokabular, semantikk og grammatikk, men ogsa pé
overordnet organisering av teksten. Ifelge Fairclough (1995, s. 58) skal man ha i bakhodet
hvordan tre aspekter artikuleres: representasjon, identiteter og forhold. Det forste aspektet er
hvordan sosial praksis blir representert og satt inn i en ny kontekst. Det andre er hvordan
identiteten til skribent og leser er konstruert. Det tredje er hvordan forholdet mellom skribent og

leser er konstruert, som formelt eller uformelt, nart eller fjernt.

Kvantitativ tekstanalyse
Den kvantitative delen av oppgaven tar jeg med for & fa en bred oversikt av dekningen av

konflikten i den aktuelle perioden. Jeg vil undersegke hvilke tendenser som preget den helhetlige
dekningen den forste uken og éret etter. Ved & supplere en hovedsakelig kvalitativ oppgave med
kvantitativ informasjon, fir man inn en mer systematisk dimensjon. Det var til stor hjelp i den
innledende fasen av arbeidet med denne oppgaven for & fa en oversikt over materialet. I den
kvantitative delen av analysen ser jeg pa hvilke temaer som vektlegges, kildebruk og spréklige

virkemidler, omtale av «vi» og «de andre» og blant annet referanser til begrepet folkemord.

Kvalitativ tekstanalyse

Tekstanalysen utferes som en kvalitativ innholdsanalyse, med symptomatisk leseméte.

Den symptomale leseméte ser pa tekster som manifeste uttrykk for underliggende eller skjulte betydninger.
Tilnermingen bygger pa at tekster er formidlere av betydning som produsenten ikke har oversikt over eller
er seg bevisst. Det kan veere dominerende normer og forestillinger som er sa sjolsagte for en gruppe
mennesker at de fortoner seg som naturlige og allmenngyldige (det kalles gjerne mentalitet), eller det kan
veare at tekster beerer i seg sosiale motsetninger og konflikter som ikke er umiddelbart synlige pa tekstens
overflate. Malet med en symptomal tekstanalyse kan vere & lofte fram disse motsetningene, avdekke dem
og diskutere deres samfunnsmessige grunnlag. En slik tilnaerming til tekster kan sies & ha en ideologikritisk
ambisjon (Dstbye m.fl. 2002:64).

I den kvalitative analysen vil jeg se pd mange av de samme kategoriene som i den kvantitative,
men i sterre grad trekke fram eksempler og snarere vise hvordan ting blir sagt og ikke bare hvor
ofte det blir sagt (Bergstrom og Boréus referert i von Seth, 2008, s.111). Jeg peker pa
journalistenes bruk av spraklige virkemidler og bruk av fiendebilder i omtale av «vi» og «de
andre». Omtale av Georgia og georgiere, og omtale av Saakasjvili, star her sentralt. Det samme
gjor omtale av Vesten. Dessuten tar jeg opp bruken av noen sentrale begreper, som ordet

folkemord og hvilke samlebegreper journalistene bruker i omtalen av krigen.
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1.3.3 Analyse av diskursiv praksis
I begrepet diskursiv praksis inkluderer Fairclough (1995, s. 58—60) ulike aspekter av

tekstproduksjonsprosessen og tekstkonsumpsjonen. I produksjonen av en tekst trekker han inn
bade journalistens egne valg og institusjonelle forhold, som hvordan teksten redigeres av
redaksjonen. Diskursiv praksis er forbindelsen mellom den konkrete teksten og konteksten, eller
den sosiale praksis. Analyse av diskursiv praksis handler i stor grad om hvordan tekstforfattere
trekker pé allerede eksisterende diskurser og sjangere for & skape en tekst, men ogsd om hvordan
mottaker tolker teksten (Jargensen og Phillips, 1999, s. 81). I denne oppgaven vil jeg verken
utfore noen resepsjonsanalyse eller en detaljert produksjonsanalyse, men gjennom intervjuer
med journalister som har skrevet noen av de analyserte tekstene, kommer jeg likevel inn pa
hvordan teksten er produsert. Intervjuer med dem som har skrevet tekstene gir en viss forstaelse
av tekstproduksjon og kontekst. Ved & analysere journalistenes egen identitetsforstaelse er det
lettere a tolke det de skriver. I tillegg kan intervjuer «gi oss innsikt i hvilke normer som gjelder i
det miljoet teksten er produsert i, for eksempel en bestemt redaksjon. De vil altsa kunne si noe

om diskursen, ikke bare om skribentens individuelle vurderinger» (Hagvar, 2007, s. 38).

1.3.4 Analyse av sosial praksis

Analyse av sosial praksis handler om a sette teksten inn i en kontekst. Man mé avdekke
relasjonen mellom den diskursive praksis og den diskursorden, hvilket nett av diskurser, den
diskursive praksis inngér i. Dessuten ma man forseke & kartlegge de ikke-diskursive sosiale og
kulturelle relasjonene og strukturene som skaper rammen for den diskursive praksis (Jorgensen
og Phillips, 1999, s. 98). I kapittel 2 beskriver jeg bakgrunnen for krigen i 2008 og i kapittel 4
bakgrunnen for mediedekningen og omtalen av konflikten ett &r etter krigen. Denne bakgrunnen

danner konteksten de konkrete avisartiklene ma forstas ut fra.

1.3.5 Journalistiske idealer og krigsjournalistikk

Ifolge Fairclough (1995) mé& man trekke inn annen relevant teori for 4 belyse den gjeldende
sosiale praksis. Jeg vil derfor trekke inn teorier fra medievitenskapen om sosiale betingelser for
journalistikk og journalistiske idealer, om krigsjournalistikk og propaganda, fiendebilder og

skillet mellom «vi» og «de andre».

Sosiale betingelser for journalistikk
Brian McNair definerer i sin bok The sociology of journalism (1998, s. 13—14) fem sosiale

faktorer som pévirker produksjon av journalistikk. Den ferste faktoren er systemet av
profesjonell etikk, estetikk og rutiner som styrer journalistisk arbeid. Den andre er innflytelsen

fra det politiske systemet, som kommer til syne i form av sensur, regulering og statlig



informasjonspolitikk. Den tredje er skonomisk innflytelse, sa@rlig med tanke pa eierskap og
kontroll med mediene. Den fjerde er teknologiske muligheter og begrensninger. Og den femte
faktoren som pavirker produksjonen av journalistikk, er andre sosiale akterer som politikere,
interessegrupper og andre som ensker a fa fram sitt syn i media. Den forste og den femte
pavirkningsfaktoren er knyttet tett sammen. Alle redaksjoner har rutiner for & skjerme seg fra
uensket pavirkning og propaganda. Disse rutinene er i stadig utvikling og tilpasses nye
situasjoner. Spesielt i en krigssituasjon er disse prinsippene under press. Rune Ottosen beskriver
1 «Journalistens konfliktfylte lojalitet» (Ottosen, 2001) hvordan journalister i en krigssituasjon
slites mellom lojaliteten til sin egen nasjon som en del av krigspropagandaen, og lojaliteten til
publikum ved a skulle fortelle sannheten og utdype nyansene. Han mener at nyhetsdekningen av
sikkerhetspolitikk og internasjonale konflikter i stor grad reflekterer den rddende offisielle
politikk. Den fjerde faktoren som pavirker journalistikkproduksjonen — teknologi — er ogsa et

omrade som er 1 konstant utvikling, og som Luostainen og Ottosen (2002, s. 56) skriver:

Contemporary technology in warfare and communication is both a threat and an opportunity for
independent journalism. On the one hand, development of transmission technology and increasing
diffusion of computer communications facilities make it more difficult to implement total black-outs or to
control outgoing messages from a certain area. On the other hand countries which are skilled in
information warfare are well-trained in integrating the media both strategically and tactically as part of
their operations.

Journalistiske idealer

Sentralt i den journalistiske profesjonalitet er begrepet objektivitet, et begrep som ogsé ble
hyppig brukt av de russiske journalistene jeg intervjuet. Men begrepet er svert omdiskutert fordi
det er sa upresist, og en enkel og entydig definisjon er vanskelig & gi. Objektiv journalistikk
definert som journalistikk som er fullstendig strippet for alle personlige meninger, tanker og
fordommer, finnes ikke. All journalistikk er en vinklet virkelighet. Det er foretatt valg om hva
som skal dekkes, pa hvilken méte og hvilke kilder som skal benyttes (Ostlyngen og Ovrebg,
1999; de Burgh, 2005; McNair, 1998). Idealet journalister ber strebe etter er det a formidle
vesentlige, sannferdige, aktuelle og relevante opplysninger pa en saklig, fullstendig,
kunnskapsrik, og balansert méte. De ber videre virke troverdige, ha integritet og vare habile,
skille klart mellom fakta og mening og ha en kildekritisk tilneerming. Disse begrepene er a
foretrekke fordi de hver for seg beskriver mer presist hvilke krav man ber stille til journalistikk
enn hva begrepet objektivitet gjor. Dette er ogsa 1 trdd med det sosialkonstruktivistiske synet pa
at menneskene konstruerer virkeligheten. Ifolge McNair (2005) er det mulig & skille mellom tre
ulike kategorier av virkelighet: det som faktisk har skjedd, det noen oppfatter at har skjedd og
det som blir rapportert har skjedd, eller journalistikk. Videre skriver han at journalistikk i beste



fall kan vaere en versjon av virkeligheten, konstruert 1 henhold til regler, koder og konvensjoner

som vi forbinder med journalistisk diskurs (McNair, 2005, s. 30).

Krigsjournalistikk
Krigsjournalistikken er en av de eldste former for journalistikk, og Phillip Knightley (2002, s.

1-17) mener man sé de forste eksemplene pd moderne krigsjournalistikk allerede under
Krimkrigen (1854—1856). I de senere drene er det paA mange mater blitt vanskeligere for
journalister & arbeide i1 konfliktsoner uten & bli en del av en av de stridende partenes
propagandamaskineri. Rune Ottosen (1994, s. 25-45) oppsummerer den amerikanske

informasjonsstrategien i en konfliktsituasjon i 15 punkter:

1. Begrensninger i journalistenes fysiske tilgang til kampomradet.

2. Nekte militert personell & snakke med reportere utenfor poolen.

3. Trakassere journalister som ikke er en del av Pentagons organiserte opplegg.

4. Kontrollere journalistenes intervjuobjekter og forsgk pa styring i valg av intervjuobjekter.
5. Sanksjoner mot militert personell som kommer med kritiske kommentarer til offisiell amerikansk
politikk.

6. Sensur av alle rapporter, foto og filmopptak fra poolen.

7. Sanksjoner mot journalister som hadde kritisk rapportering.

8. Holde tilbake informasjon som setter de amerikanske soldatene i et uheldig lys.

9. Desinformasjon om krigferingen.

10. Restriksjoner for & hindre dekning av amerikanske skader og tap.

11. Ufarliggjore krigferingen ved myteskapning om heyteknologi-bombing.

12. Minimalisere fokuseringen pa tap og lidelser i sivilbefolkningen.

13. Ufarliggjere krigforingen gjennom pavirkning av spraket.

14. Bruke media for & mobilisere stotte i opinionen.

15. Bruk av massemedier som del av den psykologisk krigfering.

Disse punktene vitner om et gnske om total kontroll over mediene og er i liten grad forenlig med
vestlige idealer om en fri og uavhengig presse. Flere land prover a kopiere amerikanernes
strategi, deriblant Russland, med et slikt poolsystem for journalister. Ottosen (1994, s. 44)
argumenterer for at journalister 1 militeere konflikter ber ha en mer uavhengig rolle overfor de
militeere kildene. Videre papeker han at journalistene ikke kan regne med stotte fra kritiske
lesere som allierte i arbeidet for en mer kritisk og uavhengig krigsjournalistikk.
Meningsmalinger viser at et lands innbyggere i en krigssituasjon ofte er enige med de militere i
at «det viktigste ikke er a4 formidle sannheten, men a vinne krigen», som Ottosen setter det pa
spissen. I en meningsméaling blant russere utfort av ®ong OGmectBeHHoe Muenue 1 2002 svarte
ogsé 53 prosent at massemedier i en konfliktsituasjon ber underlegges statlig sensur, og kun 22

prosent mente at det ikke trengs”.

Propaganda er sentralt i moderne krigfering. Jowett og O'Donnell ser propaganda som en

kommunikativ handling og gir felgende definisjon: «Propaganda is the deliberate, systematic

* ®oux O6mecTBenHoe Muenue: http:/bd.fom.ru/report/cat/smi/smi_print/dd024625



attempt to shape perceptions, manipulate cognitions, and direct behavior to achieve a response
that furthers the desired intent of the propagandist» (Jowett og O'Donnell, 1999, s. 6). Ottosen

(2002) mener journalister kan motvirke propaganda, men ikke lgsrive seg fra den:

Propaganda og informasjonsstrategier rendyrker et budskap som pé forhénd er laget for & veere tilpasset en
mediedramaturgi. Journalister og enkeltmedier kan motvirke propagandastrategier ved & lage egne kritiske
programmer og artikler med alternative vinklinger og kilder, men de kan aldri frigjere seg helt fra dem.
Krigsjournalistikk kan aldri lgsrives fra den generelle sikkerhetspolitiske debatten.

Teun A. van Dijk (i Ottosen, 2004, s. 219-220) papeker hvordan journalisters syn er preget av
hjemlandets sikkerhetspolitikk. Endres den sikkerhetspolitiske situasjonen, endres ogsa
fiendebildene. Wilhelm Kempf (2002, s. 69) mener journalistenes identitet som

samfunnsborgere forklarer at deres verdensbilde samsvarer med politikernes:

If journalists spread the same antagonistic reduced and distorted images of a conflict as do political and
military élites, this is not (or at least not in any case) due to a conspiracy between policymakers and the
media but rather results from the mere fact that journalists are society members themselves.

Kempf pépeker imidlertid at det finnes tre vendepunkt hvor media ikke lenger reflekterer
samfunnets syn, men gér over til 4 spille en aktiv rolle i & eskalere konflikten. Det forste er nér
medier unnlater a rapportere om eskalerende konflikter for voldeligheter bryter ut. Det andre er
journalisters tendens til a tolke en konflikt innen rammeverket av tap og seier og trekker
forhastede konklusjoner uten tilstrekkelig analyse av partene i konflikten. Det tredje
vendepunktet er journalisters hengivenhet overfor eliter, og nér journalister forseker & gjore
propagandaen spiselig for leseren i stedet for & vaere kritisk. Som Kempf sier: «As journalists are
members of the society themselves, they are vulnerable also to the same processes of social
identification with the own sides' élites, soldiers and victims and to the dehumanization of those

on the opposing side [sic!]» (Kempf, 2002, s. 70).

Som Rune Ottosen (2002) skriver: «I en krigssituasjon blir mediene ofte satt under press med
krav om 4 vise patriotiske holdninger. Rapporter fra 'den andre siden' blir sett pa med
mistenksomhet selv om det skjer pé et journalistisk grunnlag.» Muligens er dette en av grunnene
til at s& fa russiske journalister dekket den georgiske siden og sa fa georgiske journalister dekket
den serossetiske/russiske siden. Det faktum at knapt noen vestlige medier dekket den
sorossetiske/russiske siden, kan trolig ogsa forklares pd samme maten. Det er det imidlertid ikke
opp til denne oppgaven 4 ta stilling til. En undersgkelse av vestlige og georgiske mediers
dekning av krigen i Georgia i 2008 ville imidlertid vaert et interessant tema for videre forskning.

Forst da ville man fitt et godt bilde av informasjonskrigen som fant sted.

Fiendebilder
Rune Ottosen gir folgende definisjon pé et fiendebilde:
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Et fiendebilde er negativ, stereotyp beskrivelse av en nasjon/stat/religion/ideologi eller regime/statsleder.
Fiendebildet kommer til uttrykk gjennom metaforer, billedbruk eller andre spraklige, visuelle eller grafiske
effekter som skaper forventninger om umenneskelige, aggressive eller fiendtlige handlinger (Ottosen,
1994, s. 103).

Elisabeth Eide (2002) trekker fram skillet mellom «vi» og «de andre» i krigsjournalistikken,
hvor «de andre» ofte betegner fienden. En mye brukt sjargong i krigssituasjoner de senere arene
er beskrivelser av «vi» som de rene og «de andre» som skitne og urene, med uttrykk som mop
up, flush out, renske ut og etnisk rensing. Disse metaforene ble forst brukt av krigens politikere,
men er sa plukket opp av krigsreportere og brukes ogsa i journalistikken (Eide, 2002, s. 49-50).
Sprakbruk er ifelge Jowett og O'Donnell (1999, s. 295) én av de spesielle teknikkene

propagandisten bruker for & maksimere effekten av propagandaen:

In wartime, the enemy is often symbolized as subhuman or animal-like to soften the killing process
linguistically. Metaphors of hunting down animals or exterminating vermin were common in the rhetoric
of both sides during World War II. Symbols of sex and death are also common in war.

Ottosen (1994, s. 41-42) beskriver hvordan sprakbruken i vestlige mediers dekning av
Golfkrigen varierte med hvilken av partene som ble omtalt. Der soldatene fra den flernasjonale
styrken ble omtalt som blant annet: profesjonelle, forsiktige, helter, dristige, lojale og modige,
ble de irakiske soldatene blant annet omtalt som: hjernevaskede, feige, desperate, skruppellose
og fanatiske. I propaganda framstilles verden svart-hvitt, og historien forenkles og forvrenges.
«Vi» er gode, rettferdige, beskyttere av de svake, mens «de andre» er de onde, brutale og
aggressive. Slike forenklinger og generaliserte fiendebilder gjor verdensbildet lett & forstd for
leseren, og pressen gjengir disse stereotypene bevisst og ubevisst for & na ut til publikum.

Fiendebilder er ofte gjensidige, bare med motsatt fortegn:

The Georgian finger-pointing at Moscow was only part of a broader pattern in post-Soviet societies, as
Sergei Markedonov put it. «Many Russian politicians are genuinely convinced that the West is to blame
for everything: the West caused the Orange Revolution, the West caused the Rose Revolution, the West
demolished the Soviet Union. Georgian authorities are using exactly the same method. Only here, evil
Russia replaces the evil West. Georgia, Russia, and many post-Soviet countries share a like mentality.
Only the enemy changes» (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 23).

Peace Journalism
Som en reaksjon pé krigsjournalistikken har Johan Galtung (2002, s. 259-272) lansert det han

kaller fredsjournalistikk eller Peace Journalism. Denne teorien ser alle partene i en krig som
tapere, i motsetning til den tradisjonelle tankegangen om krig som et nullsumspill med én vinner
og ¢én taper. Idealet er at journalistene skal gi et nyansert bilde av hvordan konflikten blir til, av
alle de involverte og deres mal og ensker, skal humanisere og gi alle parter en stemme og skal
fokusere pd konsekvenser av voldelighetene. Videre skal alle partenes usannheter og forsek pa
tildekking avsleres og alle partenes lidelser vises. Sentralt i teorien star det at journalister skal

vare proaktive og komme pa banen p et tidlig tidspunkt 1 en konflikt, helst for voldelighetene



starter, (Galtung, 2002, s. 261). Dette stér 1 kontrast til krigsjournalistikkens tradisjonelle
tilneerming, der mediene er en del av propagandaapparatet, dehumaniserer «de andre» og
utelukkende fokuserer pa hvem som angrep forst, antall drepte og materiell edeleggelse. Ifolge
Galtung befinner de fleste medier seg et sted mellom de to tiln@ermingene, men ofte naermere

krigsjournalistikken.

1.4 Empirisk materiale

Jeg har valgt & badde bruke skriftlige kilder i form av avisartikler, og muntlige kilder 1 form av
semi-strukturerte intervjuer med russiske journalister som har skrevet om konflikten’. Artikler
er det Jorgensen og Phillips (1999, s. 127) kaller naturlig foreckommende materiale. Fordelen
med slikt materiale er at «forskeren ikke pavirker materialet, og at man kan fa bredde og
variation i analysen.» Jeg mener intervjuer dessuten gir en dypere forstaelse av materialet og en
annen innsikt enn man ville fatt ved kun & benytte skriftlige kilder fordi man kan fa vite hvorfor

teksten er skrevet som den er.

Russiske medier
A skulle analysere russiske medier er p4 mange mater en krevende oppgave. Russland har ikke

vestlige tradisjoner for dpenhet, og det er vanskelig & vite hvordan eierstrukturer og maktforhold

1 virkeligheten er bygget opp. Som McNair skriver:

(E)vents in contemporary Russia are rarely as they seem on the surface. Secrecy and subterfuge have been
the favored instruments of economic and political elites in recent years. Openness and transparency in
matters of ownership and control of the media (and of capital in general) are elusive, a problem
complicated by the fact that disinformation and propaganda are regularly used against opponents in the
struggles for control of the media which have dominated the post-1991 years (McNair, 2000, s. 80).

Internett har pa den annen side fatt forholdsvis fritt spillerom i Russland, og er det raskest
voksende mediet. Russland hadde i september 2009 42,3 millioner internettbrukere, en dekning
pé 32,3 prosent av befolkningen®, mot bare 16,5 prosent i 2005 (Beumers, Hutchings og
Rulyova, 2009, s. 12—14). Myndighetene har etter hvert gitt opp ideen om & kontrollere eller
sensurere all informasjonen som finnes pé internett. I stedet har de tatt i bruk en annen strategi,
nemlig at staten selv er en aktiv produsent av innhold’ som motvekt til andre informasjonskilder

(Strukov, 2009, s. 218-219).

Det finnes ingen offisiell informasjon om den totale avissirkulasjonen i Russland, tall er kun

oppgitt for en del av de storre avisene. Ifolge tall fra World Association of Newspapers (2006)

> Lister over alt empirisk materiale som er benyttet, finnes bakerst i oppgaven.
% Ifolge Internet World Stats: http://www.internetworldstats.com/europa2.htm#ru [15.02.2010]
7 Et eksempel pa dette er promoteringen av ungdomsorganisasjonen Nasji via YouTube.

10



ble det 1 2005 utgitt 26.475 ulike publikasjoner 1 Russland. Daglig kommer 491 dagsaviser ut,

hvorav 23 er nasjonale. De tre storste avisene nér likevel bare 1 til 3 prosent av befolkningen.

1.4.1 Tre russiske aviser
Som utgangspunkt for denne oppgaven har jeg valgt ut tre russiske aviser av sveaert ulik karakter.

Det var viktig for meg & velge publikasjoner som kommer ut pé et nasjonalt nivd og har et

betydelig nedslagsfelt. De tre avisene jeg har valgt ut er alle Moskva-aviser.

Despite a general decline in circulation, the Moscow newspapers maintain a relatively stable position as
the most influential papers which to a great extent set the agenda and deliver the argumentative support for
both national television and the regional papers, hence influencing public opinion, other media, and policy-
makers (von Seth, 2008, s. 38).

Jeg har funnet samtlige artikler pa nett, men har valgt & konsentrere meg om artikler som ogséa er
publisert i papiravisene. En av grunnene til det er at rene nettartikler oppdateres kontinuerlig, det
klippes og limes fra andre artikler, og mye informasjon gjentas. Som leser har man dessuten
andre forventninger til en artikkel som er publisert pd papir enn pa nett. Det gjelder krav til
presisjon og gjennomarbeidelse, og man forventer at artikkelen forteller en historie i seg selv og
ikke bare er en kronologisk oversikt og gjengivelse av hendelser. | lopet av arbeidet har jeg
funnet ut at russiske papir- og nettaviser opererer noe forskjellig fra norske. Der flere norske
aviser lar veere 4 publisere enkelte saker pa nett for & «tvinge» leseren til & kjope papirutgaven,
er inntrykket mitt at russiske aviser normalt legger ut alt materialet pa nett. Det har selvfolgelig

veert en fordel 1 arbeidet med denne oppgaven.

Til tross for at jeg selv ogsa har jobbet som redigerer og pa den méten har god innsikt i layout
og presentasjonsjournalistikk, har jeg valgt & se bort fra denne biten. Det vil si, jeg tar ikke
hensyn til bilder, storrelse pa titler og andre grafiske elementer. Grunnen til dette er at jeg ikke
har hatt tilgang til avisene i papir, men har forholdt meg til tekstene slik de er lagt ut pé nett. Jeg
innser at jeg dermed gar glipp av det visuelle, som pa mange mater er avgjerende for hvordan
leseren oppfatter en sak, og at dette er en mangel ved min analyse. Jeg mener likevel en ren
tekstanalyse gir et godt bilde pa de skrivende journalistenes syn pa saken, og at dette 1 alle

tilfeller kun ville blitt forsterket med de grafiske elementene.

Ett av kriteriene jeg har brukt i utvelgelsen av artiklene, er at de mé vere skrevet av en av
redaksjonens journalister eller frilansere. Det vil si at utdrag fra nettdebatter, blogger og rene
leserbrev ikke er tatt med. Jeg velger & benytte artikler fra alle de fem avissjangerne Brian
McNair (1998, s. 9—10) definerer: nyhetsartikkel, featureartikkel, kommentar, intervju og leder.

Russiske aviser lar ofte myndighetspersoner komme pé trykk uimotsagt, som norske kronikker,
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men presentert i nyhetsseksjonen. Denne sjangeren, som jeg kaller offisiell politisk kronikk®,
danner fundamentet for hvordan myndighetene vil at ulike situasjoner skal tolkes og er snarere
tekster fra den politiske diskursen enn fra mediediskursen. Jeg har valgt a likevel ta med denne

sjangeren for & kunne se hvordan diskursene trekker pd hverandre.

Krigen mellom Russland og Georgia varte offisielt kun i1 fem dager, fra natt til 8. august til
klokken 15 12. august. En nyhetsartikkel som er trykket i en avis én dag, er i all hovedsak
skrevet dagen for. Jeg har derfor valgt & ta utgangspunkt i avisartikler fra og med 8. august til og
med 14. august, det vil si én uke. Ved a bruke denne tidsavgrensningen fér jeg altsd med det som
er skrevet allerede dagen for selve krigen startet, til og med dagen etter krigen offisielt ble
stanset. Totalt i de tre avisene ble det publisert 242 artikler om krigen i denne perioden. Fra
dekningen ett ar etter krigen har jeg valgt & ta med artikler fra de ferste to ukene i1 august, for &
fa bredest mulig materiale. Totalt publiserte de tre avisene 41 artikler om konflikten i denne

perioden.

1.4.2 Rossijskaja gazeta
Rossijskaja gazeta (RG) er eid av Statsdumaen og kom ferste gang ut 11. november 1990.

Avisen gir det offisielle synet 1 den daglige nyhetsformidlingen og har offisiell status, det vil si
at statlige dokumenter som lovforslag og -endringer, presidentdekreter og annet, trer i kraft etter
de er publisert i avisen’. Likevel forekommer det at avisen kommer med direkte kritikk av
statsmakten (Greene, 2009, s. 60). Under Vladimir Putin ekte avisen i popularitet, med en
okning i antall lesere daglig i snitt fra 610.000 i 2001 til 725.000 i 2006'° (Beumers, Hutchings
og Rulyova, 2009, s. 21-22). Dagsavisen har et opplag pé 374.000, men kun antatt 354.000
lesere (World Association of Newspapers, 2006). Ifolge journalist Mikhail Falalejev (2009) i
RG er imidlertid opplaget kun pa rundt 200.000. Dette tallet bekreftes ogsa av avisen selv som
hver dag trykker opplaget pa siste side 1 avisen. Avisen kommer ut 1 svart-hvitt i broadsheet-
format i ulike varianter, én utgave for det sentrale Russland'' (mandag til fredag), og én for hele
Den russiske foderasjon (tirsdag til fredag). RG har 38 permanente kontorer i Russland og i
utlandet, og avisen trykkes i 31 russiske byer. Sjefredakter er Vladislav Fronin. Mediehuset
utgir dessuten nettavisen rg.ru, en finansavis, en ukeavis i ulike utgaver etter regioner, en felles

ukeavis for Russland og Hviterussland og den engelskspraklige avisen Russia Beyond the

® Disse artiklene er merket med OPK, offisiell politisk kronikk, bak i listene over empirisk materiale.

? http://www.rg.ru/about/index.html

"% Tall for antall lesere i snitt per utgave for alle tre aviser i mitt utvalg er hentet fra markedsundersekelser utfort av
ComCon, www.comcon-2.com, gjengitt i Beumers, Hutchings og Rulyova, 2009, s. 22.

" Utgaven gis ut i hele LlenTpasbHblit OKpyT.
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Headlines som manedlig distribueres med blant andre The Washington Post (USA) og The
Daily Telegraph (UK).

I den aktuelle perioden, 8.—14. August 2008, har jeg valgt ut artikler bade fra den foderale
utgaven og fra utgaven for det sentrale Russland. Den foderale utgaven kom ut fire av de
aktuelle dagene, og publiserte 44 artikler om konflikten. Utgaven for det sentrale Russland kom
imidlertid ut hele seks dager'?, mot normalt fem dager i uken, og publiserte totalt 52 artikler om
konflikten. Fra 13. august ble det dessuten distribuert et ekstra gratis bilag med avisen,
Brnanukaska3 — [{xunBai: momoms O0exxenniam, fire dager 1 uken i tre uker. Bilaget inneholdt
nyhetsartikler om flyktningenes hverdag, men ogsa mye konkret informasjon, som hvor de
kunne fa hjelp og sa videre. Jeg har valgt & ta med de forste to bilagene, da de herer inn i den
aktuelle perioden. I disse bilagene ble det til sammen publisert 26 artikler. Totalt publiserte
dermed Rossijskaja gazeta 127 artikler om konflikten 1 den aktuelle ukesperioden 1 august 2008.
I de to ferste ukene i august 2009 publiserte de 19 artikler om konflikten.

1.4.3 Komsomolskaja pravda
Komsomolskaja pravda (KP) er en av Russlands sterste og mest populere riksdekkende

dagsaviser, med et hverdagsopplag pa 781.000 eksemplarer (World Association of Newspapers,
2006), og med hele 4.135.000 lesere daglig 1 snitt i 2006 (Beumers, Hutchings og Rulyova,
2009, s. 22). Avisens fredagsopplag er pa over tre millioner eksemplarer (Lyshagen, 2008, s.
242). Ifelge journalist Aleksandr Kots (2009) i KP er avisens opplag i hele Russland og SUS-
landene pa ca. 30 millioner i méneden, altsa 1 snitt rundt en million daglig. Avisen er 1 dag
tabloid bide 1 format og innhold (Beumers, Hutchings og Rulyova, 2009, s. 21), og er blitt
kritisert for ensidig journalistikk og publisering av ubekreftede opplysninger, og for & vaere
sakalt orcéimas npecca' (Arutunyan, 2009, s. 106—109). Ljudmila Resnjanskaja (gjengitt i
Arutunyan, 2009), som underviser i journalistikk ved MGU, kategoriserer KP som en av

Russlands fremste representanter for massesirkulasjonsaviser:

The standard of a «mass circulation newspaper» includes a financial model that counts on a large audience
with various tastes and interests ... The functions of informing and entertaining becomes top priority. The
aesthetics of a mass circulation, universal newspaper are built on simplification, banalization of political,
economic and social issues, heightened interest in pop culture, scandals, and exploiting «boulevard»
themes. Post-Soviet mass publications, having staked on entertainment, sensationalism ... increasing the
amount of information on health, family relations, free time, travel, and advice, conform to such

2 Rossiskaja Gazeta kom ut med en ekstrautgave lordag 9. August i Sentral-Russland, trolig pa grunn av konflikten
i Georgia, men ogsa pa grunn av OL.

1 Begrepet «gul presse» oppsto i perioden 1895-1898. Joseph Pulitzers avis New York World og William Randolp
Hearsts New York Journal konkurrerte om de heyeste opplagstallene. Skandale- og sensasjonsjakten i de to avisene
og deres uetterrettelige bruk av kilder ble av mer serigse nyhetsaktorer stemplet som «gul presse», oppkalt etter
tegneseriefiguren «The Yellow Kid» som ble trykket i begge avisene.
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«standards of quality». As interpreted by mass publication newspapers , the world of the readers quite
comfortable, understandable, not burdened by social and political collisions, nor contradictory, while the
events are usually fast-paced (Arutunyan, 2009, s. 17).

Som Anna Arutunyan (2009, s. 55) skriver: «The tabloid has a good reputation with the Kremlin
(Putin visited its newsroom on its birthday), but permits criticism of the government.»
Komsomolskaja pravda utgis i rundt 50 byer i Russland og de tidligere Sovjetstatene, og har
regionalt innhold i de lokale utgavene (Lyshagen, 2008, s. 242). Direkter og ansvarlig utgiver er
Vladimir Sungorkin, og sjefredakter er A. Ganelin. Avisen kom ferste gang ut 24. mai 1925, og
var fram til 1. desember 1990 talerer for sentralkomiteen til den kommunistiske
ungdomsorganisasjonen Komsomol. Norske A-pressen hadde en eierandel pa 25,01 prosent i
Komsomolskaja pravda fra juni 2002 til 2007. I boken Fra storhusholdning til moderne
mediekonsern: Norsk Arbeiderpresses historie, skriver forfatter Guttorm Lyshagen felgende om

engasjementet i Komsomolskaja pravda:

Det & ga inn pa eiersiden i Komsomolskaya pravda var ikke uproblematisk. Avisen var pd mange mater
betraktet som en del av det russiske arvesglvet, og var en av de viktigste medieakterene i landet. «Det var
ikke slik at myndighetene blandet seg direkte inn i styringen av avisen, men det 1a et ris bak speilet som
den redaksjonelle ledelsen naturlig nok ikke kunne se helt bort fra, noe som etter hvert forte til at vi, som
norsk selskap, fikk mange ubehagelige sparsmal om vare holdninger. Vi gnsket ikke & delta i den politiske
maktkampen i Russland, men fikk likevel problemer med var troverdighet. Det ble derfor &penbart for oss
at dette ikke var uproblematisk likevely, sier Reidar Karlsen'* (Lyshagen, 2008, s. 243).

A-pressen solgte seg ut av KP i 2007, samtidig som den andre eieren, Prof Media, solgte seg ut.
Aksjene ble kjopt opp av Media Partner som igjen eies av energikonsernet ESN Group som er
ledet av Grigorij Berezkin, og med sterke band til Gazprom. I den aktuelle perioden i 2008 kom
KP ut med papiravis alle syv dager og publiserte 89 artikler om konflikten. I perioden i 2009
publiserte de 15 artikler.

1.4.4 Novaja gazeta

Novaja gazeta (Novaja)'> er kjent for & vaere en av Russlands fa regimekritiske nasjonale aviser,
og er i stor grad frittalende. Avisen kom tidligere ut to dager i uken, onsdag og fredag, men fra
2009 kommer den ut ogsa mandager. I 2001 hadde avisen et opplag pa rundt 670.000 (Store
Norske Leksikon, 2009). Ifelge journalist Arkadij Babtsjenko (2009) 1 Novaja gazeta er
imidlertid opplaget pa 250.000-270.000. Hver utgave hadde imidlertid 515.000 lesere i snitt i
2006 (Beumers, Hutchings og Rulyova, 2009, s. 22). Sjefredakter er Dmitrij Muratov.

Novaja gazeta ble startet av tidligere journalister i Komsomolskaja pravda, og avisen kom ut

forste gang 1. april 1993. Redaksjonskollektivet eier i dag 51 prosent av aksjene, mens

' Reidar Karlsen var den som hadde hovedansvaret for A-pressens satsning i Russland.

' Journalistene i Novaja gazeta omtaler aldri avisen som NG da den forkortelsen brukes om Nezavisimaja gazeta. [
stedet bruker de kortformen Novaja.
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Sovjetunionenes tidligere president Mikhail Gorbatsjov og bankmann og dumarepresentant
Aleksandr Lebedev kjopte de resterende 49 prosentene 1 2006. Redaksjonen har fétt betale for
sin frittalende rolle. I 2006 ble journalist Anna Politkovskaja skutt og drept for sine avsleringer
av overgrep i Tsjetsjenia. Men for dette, 1 2000, ble Igor Domnikov slatt i hjel, og 1 2003 ble
Jurij Sjtsjekotsjikhin forgiftet. Redaksjonens siste offer er Anastasia Baburova som ble skutt 19.
Januar 2009. Sjefredakter Muratov har etter drapet pd Baburova framtrddt som forsvarer av at

spesielt utsatte journalister ber tillates a beere vapen.

Ectb cTaTHCcTHKA, 9TO Ha 3—5% yMeHbIIaeTcs BO3MOXKHOCTh CMEPTEIILHOTO CXOAa JUISl XKYPHAINCTA, €CITH
OH BoopyeH. Ecim xoTst 651 3 mporienTa, XoTs ObI | mpornent, xots 651 0,01 mporenTa ects y
KYPHAINCTA, YTOOBI 3aLIUTHTHCS, €CIIH TOCYIapCTBO HE MOXKET 3allIUTHTh, ITyCcKail HOCHT ¢ c000ii
opykue», — ckazas MypartoB. 3aTeM Npu3HAJCS: «5 He BIXKY HHOTO cIIocoba 00ecTiednTh 6€30MacHOCTh
JKYPHAJIMCTOB, KPOME KaK OTpaHHUYMBATh UX PA0OTY I10 Psily TEM: CIIEICITYKO0bI, Koppymius, CeBepHbIii
Kagka3z, Heonaiusm. 51 B onpeneneHHble KoMaHaupoBku He myckaro (Kostjutsjenko, 2009).

I den aktuelle perioden i 2008 publiserte Novaja gazeta 31 artikler om konflikten i papiravisen,

fordelt pa to utgaver. I perioden i 2009 publiserte de fem artikler om konflikten.

1.4.5 Intervjuer
Jeg plukket forst ut de intervjuobjektene jeg kunne tenke meg ut fra kvantitative kriterier. Det

vil si jeg telte hvor mange artikler hver enkelt journalist hadde skrevet i den aktuelle perioden i
2008 og s& hvor mange de hadde skrevet i den aktuelle perioden i 2009. Der flere journalister 1
samme avis hadde skrevet omtrent like mange artikler, prioriterte jeg dem som hadde vert i
konfliktsonen da krigen pagikk. Jeg kontaktet de tre redaksjonene og fikk etter hvert kontakt
med journalistene pa e-post og/eller telefon. Av dem jeg snakket med pé telefon var det kun én
som avslo 4 bli intervjuet. Samtlige intervjuer ble foretatt i Moskva i1 perioden 24. november til
1. desember 2008. Intervjuene ble foretatt i de ulike redaksjonenes lokaler, enten pa kontoret til
vedkommende eller pa fellesarealet. Intervjuene ble gjort pa russisk og tatt opp pa diktafon.
Samtlige intervjuobjekter samtykket 1 & sta fram med fullt navn. De er vant til & veere
meningsbarende personer og uttalte seg helt fritt ifolge egen overbevisning sa langt jeg kan

bedomme.

Mikhail Falalejev er journalist i Rossijskaja gazeta med tittelen spesialkorrespondent. Han er
utdannet militeerjournalist med graden loytnant og skrev i flere ar for militere publikasjoner.
Han har til sammen jobbet som journalist i 24 r, blant annet i Komsomolskaja pravda, og de
siste fem 1 RG. Han jobber 1 avdelingen for samfunnssikkerhet og rettsvesen som dekker alle
landets maktstrukturer. Hans spesialfelt er Russlands Innenriksdepartement. Han dro via
Vladikavkaz til Tskhinvali 13. august, etter at kampene i1 byen var over. Falalejev har skrevet ni

av artiklene 1 utvalget mitt fra 2008 og ¢én 1 2009. Intervjuet ble foretatt 25. november 2009 pa
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kontoret til Falalejev og hans kollega Timofej Borisov mens de begge var til stede og i stor grad
svarte sammen pa spersmalene. Intervjuet tok til sammen én time og 40 minutter, men pé grunn

av avbrytelser i form av telefoner osv., er det tatt opp i tre deler.

Timofej Borisov er journalist i Rossijskaja gazeta med tittelen spesialkorrespondent. Han er
utdannet journalist ved MGU. Borisov har jobbet som journalist i 20 ar, tidligere 1
Komsomolskaja pravda og de siste ti i RG i avdelingen for samfunnssikkerhet og rettsvesen.
Han dro til konfliktomradet 7. august. Borisov har skrevet fem av artiklene i1 utvalget fra 2008

og én 1 2009.

Aleksandr Kots er journalist i Komsomolskaja pravda med tittelen spesialkorrespondent. Han
er utdannet innen forlags- og redaktervirksomhet ved /lansHeBOoCTOUHBII

rocyaapcTBeHHbIN yHuBepcuTeT 1 Vladivostok, men har jobbet som journalist i KP siden 1999.
Kots jobber i politisk avdeling og har krig, konflikt, maktstrukturer og sékalte copsuue mouxu,
eller hot spots, som spesialfelt. Han har tidligere dekket en rekke konflikter 1 inn- og utland, ofte
1 samarbeid med kollega Dmitrij Stesjin. 8. august reiste han via Vladikavkaz til Tskhinvali. 9.
august ble han med russiske styrker inn i sentrum av Tskhinvali hvor de havnet i kamp med
georgiske styrker. Kots ble alvorlig skadet i en arm og fraktet til sykehus i Vladikavkaz hvor han
ble liggende i to maneder. Kots har skrevet tre av artiklene 1 utvalget mitt fra 2008 og seks 1
2009. Intervjuet ble foretatt 1. desember 2009 pa kontoret til Kots og hans kollega Dmitrij
Stesjin mens de begge var til stede. Kots svarte forst mens Stesjin skrev ferdig en artikkel, men
ved et par anledninger kom han med et innspill eller kommentar. Etterpa svarte Stesjin pa
spersmalene han ikke allerede hadde kommentert. De to intervjuene varte til sammen to timer

og fem minutter og ble tatt opp 1 ett strekk.

Dmitrij Stesjin er journalist i Komsomolskaja pravda med tittelen spesialkorrespondent. Han
har administrativ utdannelse fra CeBep-3anaaHast akagemust rocy1apCTBEHHOM CITy»KOBbI 1 St.
Petersburg. Han har jobbet som journalist i 16 ar og var en periode redakter for et magasin fra
forlagshuset Kaleidoskop. Han har skrevet for KP siden 1995, og ble ansatt i 2000. Fram til
2003 var han sjefredakter for Komsomolskaja pravdas St. Petersburg-redaksjon, for han flyttet
til Moskva og begynte & jobbe som journalist 1 politisk avdeling. Han har ogsé krig, konflikt,
maktstrukturer og sdkalte copsuyue mouxu som spesialfelt. Han har tidligere dekket en rekke
konflikter i inn- og utland, ofte sammen med kollega Aleksandr Kots. Allerede 6. august dro han
til Thilisi i Georgia og dekket krigen fra den andre siden. Stesjin har skrevet seks av artiklene i

utvalget mitt fra 2008 og seks 1 2009.
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Andrej Rjabtsev er journalist i Komsomolskaja pravda med tittelen korrespondent. Han er
utdannet militeerjournalist med graden loytnant og skrev ett ar for en militer publikasjon. Til
sammen har han jobbet seks &r som journalist, og de siste fem i KP. Han jobber i politisk
avdeling. Senest i juni/juli 2008 tilbrakte han en maned i Ser-Ossetia. Da Kots ble saret, matte
Rjabtsev ta over for ham, og kom til Tskhinvali 10. august. Dette var forste gang han var i en
krigssone. Rjabtsev har skrevet syv av artiklene 1 utvalget fra 2008 og ingen i 2009. Intervjuet

ble foretatt 27. november 2009 pa Rjabtsevs kontor og varte én time og tre minutter.

Olga Bobrova er journalist i Novaja gazeta med tittelen observater, o6o3peBatens. Hun har
studert journalistikk i fem &r ved davaerende MockoBckuii ['ocynapctBennsiii ConnanbHbIH
Vungepenrer'®, og har jobbet som journalist i ni 4r, de siste atte i Novaja. Hun har Nord-
Kaukasus som spesialfelt, hvor hun har dekket ulike konflikter. Da konflikten 1 Ser-Ossetia
blusset opp 1 begynnelsen av august 2008 var Novajas medarbeider Elena Milasjina som
vanligvis dekker Georgia, bortreist, og Bobrova dro derfor via Jerevan til Thbilisi i Georgia 8.
august for & dekke krigen fra andre siden. Bobrova har skrevet to av artiklene i utvalget fra 2008
og to 1 2009. Intervjuet ble foretatt 24. november 2009 1 Novajas lokaler. Intervjuet varte til

sammen ¢én time og 26 minutter, og ble pa grunn av avbrytelser tatt opp i tre deler.

Arkadij Babtsjenko er journalist i Novaja gazeta med tittelen spesialkorrespondent. Han er
utdannet jurist. Da han avtjente verneplikten, ble han to ganger sendt til Tsjetsjenia, og da han
kom hjem, ensket han a skrive om det han hadde sett og ble engasjert av avisen Moskovskij
Komsomolets. Han har na jobbet som journalist i atte ar, de tre siste i Novaja. Hans
spesialisering er stoff som omhandler det militere, kriger og konflikter. 9. august reiste han til
Vladikavkaz hvor han skrev seg inn som frivillig soldat og dro med de andre frivillige til Sor-
Ossetia, til Tskhinvali. Der fikk han bli med den tsjetsjenske bataljonen til Sulim Jamadajev da
de rykket inn i selve Georgia. Babtsjenko har skrevet to av artiklene i utvalget fra 2008 og én i
2009. Intervjuet ble foretatt 26. november 2009 i Novajas lokaler og varte i 49 minutter.

' Heter na Poccuiickmii Tl'ocynapctBennsiii ConManbHbBI Y HUBEPCHUTET.
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2 Bakgrunn og forlgp for krigen

I dette kapittelet vil jeg ta for meg bakgrunnen og forlgpet for konflikten 1 2008. Bakgrunnen
for konflikten er ogsa bakgrunnen for mediedekningen av konflikten og hele mediediskursen pa
omrddet. For a forstd krigen i Georgia i 2008 méa den settes i en sammenheng og ses i et
historisk lys. Konflikten er svaert kompleks ved at ulike konfliktnivéer er tett ssmmenvevd. Pa
den ene siden er forholdet mellom Georgia og Russland, og pé den andre siden er forholdet
mellom Georgia og Ser-Ossetia'’. For & komplisere det hele ytterligere, kommer den parallelle
konflikten mellom Georgia og Abkhasia. Jeg begynner med historien fra Sovjetunionens
opplesning til opptrappingen av konflikten. Videre vil jeg forseke & gi en kronologisk
oppsummering av selve «femdagerskrigen», og propagandakrigen som pagikk parallelt. I alle
tilfeller vil denne oppsummeringen av hendelsene i regionen de siste 20 arene bli en forenkling,
men jeg har forsekt & trekke fram noen av de viktigste hendelsene. Krigen i Georgia i 2008 er
fremdeles en relativt fersk hendelse, og det er forelopig forsket lite pa den, og det foreligger
forholdsvis lite faglitteratur. Jeg erkjenner at helt verdingytrale og objektive kilder ikke finnes
pa dette omradet, men kildene jeg har valgt 4 bruke, mener jeg samlet sett gir et relativt

vederheftig og uhildet bilde.

Rapporten fra Independent International Fact-Finding Mission on the Conflict in Georgia
(ITFFMCQG) er en av hovedkildene mine 1 dette kapittelet og min viktigste kilde til informasjon
om selve krigen. Den 1129 sider tykke rapporten ble offentliggjort 30. september 2009.
Rapporten er utarbeidet pa oppdrag fra EUs ministerrad, men arbeidsgruppen jobbet uavhengig
av EU. Det kan diskuteres hvorvidt EU har en egen agenda med denne rapporten, for eksempel a
fordele skylden mellom partene for ikke & stote fra seg noen av dem. Mitt inntrykk er derimot at
rapporten gir et detaljert, nyansert og relativt objektivt bilde av konflikten og gér langt i &
papeke partenes ulike syn. Slik jeg ser det, ligger ogsé «den objektive sannheten» nettopp et sted
mellom partenes subjektive oppfatning av saken. Boken Countdown to war: Russia's foreign
policy and media coverage of the conflict in South Ossetia and Abkhazia (Niedermaier, 2008) er
1 hovedsak en samling av russiske avisartikler fra perioden 1989-2008 som er oversatt til
engelsk. Artiklene gir et kronologisk overblikk over de viktigste begivenhetene som ledet fram
til krigen 1 2008. Boken er utgitt av Eastview Press og gir en oversikt over den russiske
mediediskursen pa omradet. For en utforlig innforing 1 bakgrunnen for konflikten kan bekene
Modern hatreds: The symbolic politics of ethnic war av Stuart J. Kaufman (2001), The Post-

Soviet wars. Rebellion, ethnic conflict, and nationhood in the Caucasus av Christoph Ziircher

' Ved 4 skille mellom «selve Georgia» og «Ser-Ossetia» i denne oppgaven tar jeg ikke noe politisk standpunkt i
konflikten angéende losrivelsen, men peker kun pé det geografiske skillet.
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(2007) og Statehood and security: Georgia after the Rose Revolution av Bruno Coppieters og
Robert Legvold (red., 2005) anbefales.

2.1 Historie

Georgiere trekker sine rotter 1 Kaukasus over tre tusen ar tilbake, og ser pd ossetere som
nykommere som kom til de georgiske sletter nordfra over Kaukasus forst pa 16- og 1700-tallet
(Kaufman, 2001, s. 86—87). I 1783 inngikk Georgias hersker Irakli IT en militerallianse med
Tsar-Russland, og rundt 1820 hadde Russland kontroll over hele Ser-Kaukasus (Ziircher, 2007,
s. 16). I dag hevder imidlertid georgiske nasjonalister at de ble okkupert av Russland. Forst i
1918 ble Georgia, under ledelse av mensjeviker, uavhengig i kaoset under den russiske
revolusjon. Ser-Ossetia ble stottet av Bolsjevik-Russland, og ossetiske bolsjevikopprer ble flere
ganger slétt brutalt ned av de georgiske mensjevikene. I 1921 ble Georgia invadert og annektert
av Sovjet-Russland (Kaufman, 2001, s. 88). Grunnlaget for konfliktene 1 Ser-Kaukasus ble lagt
allerede med den sovjetiske etnofederalismen som delte Sovjetunionen i territorielle enheter
basert pa etnisitet, med unionsrepublikker gverst i hierarkiet, autonome republikker péd neste
niva, og autonome regioner eller oblasti pa tredje niva. Unionsrepublikken Georgia rommet tre
autonome omréder: Abkhasia og Adsjaria som var autonome republikker fra 1921, og Ser-
Ossetia som var en autonom oblast' fra 1922 (Ziircher, 2007, s. 23—32). Under sovjettiden ble
Georgias mange minoriteter i stor grad assimilert i det georgiske samfunnet'®, blant annet var
rundt halvparten av alle familier i Ser-Ossetia blandede ossetiske og georgiske (Ziircher, 2007,
s. 124). Det er dessuten lite som tyder pé at ossetere folte noe sarlig fiendtlighet mot georgiere

for disse mobiliserte nasjonalistisk pa slutten av 80-tallet. Som Kaufman (2001, s. 98) skriver:

The bloody events of 1920 were, just barely, within living memory of Ossetians in the 1980s, but even
nationalist Ossetians report that before that time Ossetian dissatisfaction with Georgians was inchoate and
not strongly felt or articulated. [ ... ] Ossetian hostility of the 1980s was primarily a reaction against the
chauvinistic tendencies present in the reviving Georgian nationalism of the time.

9. april 1989 ble en fredelig georgisk nasjonalistisk demonstrasjon slatt ned av sovjetstyrker og
minst 19 personer ble drept og flere hundre saret. Denne hendelsen ble Georgias «valgte
traume», som legitimerte og radikaliserte georgisk nasjonalisme (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 4;
Ziircher, 2007, s. 121-122). Kaufman gir p4 mange mater georgisk populistisk nasjonalisme '’

skylden for konfliktene som har oppstatt.

'8 Abkhaserne var ett unntak, og de organiserte en rekke demonstrasjoner og streiker mot de dominerende
georgierne.

" En nasjon er en sosialt mobilisert gruppe som ensker politisk selvbestemmelse. Nasjonalisme er troen pa at ens
egen gruppe skal vere politisk autonom og at ens egen nasjon ber finne sin rettmessige plass blant verdens nasjoner
(Kaufman, 2001, s. 16).
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Georgia's nationalist opposition leaders, more popular than the incumbent communist leaders, constantly
pushed the Georgian government to implement increasingly chauvinistic policies, which the minority
Ossetians found increasingly threatening. Each move the Ossetians took in self-defense was seen as
threatening to the Georgians who escalated the conflict even further in response. Much of the escalation
was driven by the actions of unofficial paramilitary organizations outside the control of top leaders
(Kaufman, 2001, s. 125).

2.1.1 Borgerkrig pa tre plan

I november 1989 kom Ser-Ossetia med krav om ekt selvstyre, og krevde i 1990 sin
selvstendighet. Siden da har forholdet mellom Ser-Ossetia og Georgia vert spent.
Nasjonalistikonet Zviad Gamsakhurdia ble valgt som Georgias parlamentsformann. Han forte en
georgisk nasjonalistisk politikk som ikke inkluderte minoritetene, under slagordet «Georgia for
georgiere». Han svarte pa Ser-Ossetias krav om selvstendighet med & oppheve statusen deres
som autonom oblast'. Dette forte til kamper som utviklet seg til en borgerkrig i januar 1991,
hvor Ser-Ossetia fikk stotte fra ossetere i Nord-Ossetia og til dels av Russland (Kaufman, 2001,
s. 112-113, [TIFFMCG, 2009, vol. 1, s. 13 og vol. 2, s. 114).

Parallelt med at Georgia kjempet mot Ser-Ossetias losrivelse, kjempet de for egen losrivelse fra
Sovjetunionen og erklarte seg 9. april 1991?° som en selvstendig stat. 26. mai samme &r ble
Gamsakhurdia valgt som Georgias forste president. Gamsakhurdia ble forgudet av sine
tilhengere, zviadistene, men skapte seg stadig flere fiender. I januar 1992 ble han kastet i et
statskupp. Dette forte til en parallell borgerkrig om makten 1 Tbilisi. De militaere kupplederne
hentet hjem Eduard Sjevardnadze til 4 overta makten og skape ro. Og han lyktes ogsa i d
forhandle fram en vapenhvile med Ser-Ossetia i mai 1992 (Kaufman, 2001, s. 115). Avtalen om
vépenhvile?' satte begrensninger pa hvor mange soldater og hvor mye militert utstyr Georgia,
Ser-Ossetia og Russland kunne ha 1 konfliktomradet, og det ble opprettet en felles
fredsbevarende styrke under russisk ledelse som skulle ha kontrollen langs den administrative
grensen, «the administrative boundary line» (ABL), som skiller de facto territoriet til Sor-
Ossetia fra resten av Georgia. Sjevardnadze konsoliderte makten og vant presidentvalget i

oktober samme &r. Han klarte & skape ro i stersteparten av Georgia, med unntak av Abkhasia.

I Abkhasia pagikk en parallell konflikt fral1992, hvor georgisk milits invaderte
republikkhovedstaden Sukhumi og sto bak etnisk motiverte grusomheter og omfattende brudd
pa menneskerettighetene. Abkhaserne fikk etter hvert stotte av russiske styrker og gjenerobret

Sukhumi, og rundt 200.000 georgiere ble drevet pd flukt. Samtidig ble georgiske styrker

2% P3 toarsdagen for demonstrasjonene i Thilisi 9. april 1989.

! Vapenhvilen ble signert 24. juni 1992 og omtales ogsa som Dagomys-avtalen eller Sochi-avtalen, etter stedet for
inngéelse. Det offisielle navnet er «Cornamenne o IpUHIKAIIAX MHPHOTO YPETyIUPOBAHUS TPY3HHO-OCETHHCKOTO
KOH(IIUKTaY.
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angrepet av zviadistene. Sjevardnadze ga hesten 1993 etter for russisk press, og Georgia ble
med 1 Samveldet av uavhengige stater (SUS) og tillot stasjonering av russiske styrker pd
georgisk territorium, mot at Russland hjalp dem a lgse konflikten. Zviadistene ble beseiret, og 1
desember 1993 ble en vapenhvilavtale mellom Abkhasia og Georgia signert (Kaufman, 2001, s.
120-123). I Abkhasia ble det stasjonert 3000 fredsbevarere under SUS-mandat®*. Det ble ogsi
stasjonert rundt 100 FN-observaterer i Abkhasia, UNOMIG, som skulle se til at vApenhvilen ble
overholdt (Helly og Gogia, 2005, s. 284).

2.1.2 Kvasi-stater stottet av Russland
Ser-Ossetia og Abkhasia er begge smé ikke-anerkjente, de facto stater som Pl Kolste (2006)

definerer som «quasi-statesy, eller kvasi-stater. I artikkelen «The Sustainability and Future of
Unrecognized Quasi-States» drofter han kriteriene for & kunne kalles ikke-anerkjente kvasi-

stater og hvorfor s mange av dem er sé seiglivede.

The combination of factors identified in the article — nation-building, military power, the weakness of the
parent state, support from an external patron, and the tepid engagement of the IC — have secured some
quasi-states an impressive longevity. Even so, they are regarded as essentially transient phenomena, and it
is generally expected that they will sooner or later disappear. Theoretically, this may happen in one of four
ways: they may be included into the external patron state; be reabsorbed into the parent state; unite with
the parent state in a federal arrangement; or achieve international recognition as an independent state
(Kolstg, 2006, s. 735).

Kolste peker pé tre grunner til at befolkningen i1 de fleste kvasi-stater har en hoy grad av felles
nasjonal identitet; kvasi-statene er blitt til ved en borgerkrig, og minnene om krigen brukes
aktivt i nasjonsbyggingen; de har en felles ytre fiende i den staten de ensker a losrive seg fra; og
befolkningen i kvasi-staten er homogenisert ved etnisk rensing eller at motstandere av
separatistene har flyktet og sympatiserer flyttet til omradene (Kolsta, 2006, s. 730). Kolste gir

tre viktige drsaker til at statene har overlevd tross svak gkonomi og svake statsstrukturer.

The main reasons why these states nevertheless have not collapsed seem to be that they have managed to
build up internal support from the local population through propaganda and identity building; channel a
disproportionately large part of their meager resources into military defense; and enjoy the support of a
strong patron (Kolsta, 2006, s. 723).

I Ser-Ossetias og Abkhasias tilfeller er Russland den sterke beskytteren. Siden 1990 har
Russland fert en politikk hvor de har stettet disse kvasi-statene bade militert og egkonomisk.
Christoph Ziircher mener likevel Georgia kan ha en tendens til & overdrive Russlands rolle i de
innledende fasene av konfliktene pa begynnelsen av 90-tallet. Han mener russisk splitt og hersk-

taktikk gjorde at begge parter i konfliktene mottok militeer stotte fra Russland: «The Georgian

2 Den fredsbevarende styrken i Abkhasia skulle egentlig besta av soldater fra alle SUS-land, men ble i realiteten en
ren russisk styrke (Antonenko, 2005, s. 220).
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side tended to inflate the Russian contribution to the war, underplaying the fact that it also

obtained its weapons exclusively from Russian supplies» (Ziircher, 2007, s. 141).

Russland, Nord- og Ser-Ossetia holder Georgia ansvarlig for «folkemord» mot osseterne, forst i
1920% og igjen under borgerkrigen 1989—1992 (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 27). Det ossetiske
synet pa saken var, som Torez Kulumbegov, leder for Ser-Ossetias overste Sovjet uttalte 1 1992:
«We now insist on being a part of Russia, and we will be with Russia. So much blood has
already been shed, particularly in the last three years, that we cannot remain in Georgia...»
(Shevelev, 1992, s. 46). 1 2001 valgte sorosseterne Eduard Kokojty som president. Hans uttrykte
madl var & viderefore kampen for Ser-Ossetias losrivelse fra Georgia og & oppnd sammenslding

med Nord-Ossetia ved & inngd i foderasjon med Russland**.

November 2000 vedtok Russland & innfere visumplikt for innbyggere fra Georgia, mens
innbyggere fra Abkhasia og Ser-Ossetia kunne reise visumfritt. Samtidig fikk innbyggerne av
kvasi-statene mulighet til & sgke om russisk statsborgerskap og fikk dermed russisk pass
(Devdariani, 2005, s. 177). Dette krenket Georgias territorielle integritet, men Russland
argumenterte med at innbyggerne 1 kvasi-statene 1 realiteten var statslese og dermed manglet
reisedokumenter som muliggjorde reiser utenlands®. Av Ser-Ossetias rundt 100.000

innbyggere*® har rundt 90 prosent russisk pass (Friis og Godzimirski, 2008)*’.

Selv om situasjonen i1 og rundt Ser-Ossetia stort sett var fredelig i perioden 1992-2004, har
Georgia vert 1 en form for krigstilstand siden begynnelsen av 1990-tallet. Stadige rakettangrep,
skyteepisoder og generell trakassering av etniske grupper resulterte i at Georgia allerede for

krigen 1 2008 hadde 223.000 internt fordrevne flyktninger (UNHCR, 2008).

2.1.3 Vestvending og Roserevolusjon
Fra 1996 vendte Sjevardnadze og Georgia seg i stadig sterre grad mot Vesten, vel vitende om at

dette fordrsaket irritasjon i Moskva. Georgia samarbeidet blant annet med Vesten for 4 bygge

oljeledningen fra Baku, via Tbilisi, til Ceyhan.

11920 ble et opprer blant ossetiske bolsjeviker brutalt slitt ned av georgiske styrker. Georgia hevder imidlertid at
dette var en kamp mot bolsjeviker, ikke mot ossetere (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 4).

** Dette onsket har han senere gatt tilbake pa.

> Abkhasiske politikere anmodet FN om & utstede midlertidige FN-reisedokumenter etter modell fra Kosovo og
@st-Timor, men dette ble avslatt av FN (Antonenko, 2005, s. 254).

*® Ser-Ossetia hadde rundt 100.000 innbyggere for konflikten i 2008. Av disse var rundt 70.000 ossetere og 30.000
georgiere. De fleste osseterne er nd vendt tilbake, men fremdeles er mange georgiere internt fordrevet.

*" En bivirkning av passpolitikken har vart at Russland i 2007 betalte 590 millioner rubler i pensjon til serossetere
med russisk statsborgerskap (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 19).
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En tid etter 11. september 2001 ble forholdet mellom Russland og USA noe bedre, og de drev en
felles «kamp mot terror». For Georgias vedkommende var dette med pa & oke konfliktnivaet
med Russland, fordi Russland hevdet Georgia var en frihavn for terrorister fra Tsjetsjenia.
Russlands davarende forsvarsminister Sergej Ivanov og utenriksminister Igor Ivanov kom ogsé
med pastander om at Osama bin Laden skjulte seg i landet og at Georgia ikke klarte &
kontrollere situasjonen (Novoprudsky, 2001, s. 89; Myasnikov, 2002, s. 93). Frykten for at
Georgia skulle bli et fristed for terrorister forte til at USA 12002 lanserte sitt Georgia Train and
Equip Program (GTEP), hvor rundt 200 amerikanske offiserer ble sendt til Georgia for & trene
opp georgiske soldater i anti-terrorarbeid (Nodia, 2005, s. 60). Dette forte til at spenningen
mellom Georgia og Russland steg, fordi Russland s& GTEP som en direkte trussel, og folte de
ikke ble informert pd forhand (Antonenko, 2005, s. 233). Dmitrij Rogozin, leder for
Statsdumaens utenrikskomité, skrev om dette i artikkelen «Communication problems — Moscow

and Washington are losing mutual trust» som ble publisert i avisen Izvestia:

One can only wonder why the US lacked the common sense to advise Georgia’s president to inform
President Putin in a timely manner of his plans to fight terrorism in the Pankisi Gorge with American
assistance. Why encourage [Eduard] Shevardnadze’s efforts to set the US and Russia at loggerheads? Why
not encourage him to cooperate with Moscow on an issue that has become the biggest irritant in Russian-
Georgian relations? (Rogozin, 2002, s. 99).

I november 2003 fant Roserevolusjonen sted, og Mikhail Saakasjvili kom til makten. Ved
presidentvalget i januar 2004 kom Saakasjvili med to valglefter: 4 bekjempe korrupsjonen og &
gjenopprette Georgias territoriale integritet. Saakasjvili vant valget med hele 93 prosent av
stemmene (Dverland, 2009, s. 2). Saakasjvili tilherer den nye generasjonen georgiske ledere
som er utdannet i utlandet og pavirket av Vesten. Damien Helly og Giorgi Gogia papeker
imidlertid at det er forskjell pa hvordan disse nye lederne henvender seg til et vestlig publikum
og til publikum innenriks. De skriver: «Saakashvili himself, for instance, employs a far more
nationalistic and populist language when speaking to audiences at home than when he speaks to
international audiences» (Helly og Gogia, 2005, s. 273). I sin forste presidentperiode lyktes
Saakasjvili 1 stor grad i & bekjempe korrupsjonen, og i & fa kontrollen over republikken Adsjaria
og sterkere innflytelse over andre minoritetsomrader, som Pankisidalen, Samtskhe-Javakheti og
Megrelia. Men han lyktes ikke 1 & f& kontroll over Ser-Ossetia og Abkhasia (George, 2008;
Nodia, 2005, s. 71; Qverland, 2009, s. 2).

Russland har en sentral rolle i konfliktene i mellom Georgia og separatistomradene. Ser-
Ossetias de facto president Eduard Kokojty beskrev Russlands interesser og rolle 1 forbindelse

med maktovertakelsen etter Roserevolusjonen i et intervju med Rossijskaja gazeta:
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The Republic of South Ossetia's position is this: There must be stability in Georgia, both in the interest of
the Caucasus and in the interest of Russia. Russia has demonstrated by its actions in Georgia and its
vigorous steps that there can be no stability in the Caucasus, including the Transcaucasus, without Russia.
It was Russia's actions that helped avert an armed conflict between the authorities and the former
opposition in Georgia. Russia is the chief guarantor of peace and stability in the Caucasus region
(Bogdanov, 2003, s. 108).

Georgia nermet seg Vesten i stadig sterkere grad. 1 2004 gjorde de det klart at de ensket Nato-
medlemskap og fikk innvilget forhandlinger med Nato om framtidig medlemskap 1 april samme
ar. Hosten 2004 ble det inngétt en sakalt IPAP-avtale, Individual Partnership Action Plan®®,
hvor Nato-land forpliktet seg til 4 hjelpe Georgia med militere reformer for & mete Nato-
standarder, mens Georgia forpliktet seg til & jobbe mot demokrati, menneskerettigheter,

markedsekonomi og fredlig lesning pé etniske konflikter (Darchiashvili, 2005, s. 147-148).

2.1.4 Misnogye med russiske styrker

Tiden like etter Roserevolusjonen blir beskrevet som «stille for stormen», men fra sommeren
2004 tilspisset konflikten mellom Georgia og Russland seg igjen. Et stridsspersmél mellom
Georgia og Russland var i en arrekke de russiske militerbasene pa georgisk jord, blant annet i
Akhalkalaki og i Batumi, republikkhovedstaden i Adsjaria.”* Georgia ville ha disse fjernet,
mens Russland ville opprettholde dem av strategiske grunner. Etter at Georgia gjenvant
kontrollen i Adsjaria, mente Russland at Georgia skyldte dem en tjeneste. Grunnen til det, er at
Russland avsto fra & gripe inn, og dessuten bidro til & overtale Adsjarias autokratiske leder Aslan
Abasjidse til 4 forlate republikken. Som betaling for «adsjar-gjelden» ville Russland ha slutt pd
krav om 4 fjerne militeerbasene (Niedermaier, 2008). Ved flere anledninger var russiske
fredsbevarende styrker dessuten innblandet i vapentransport til Ser-Ossetia, som ikke var tillatt i
henhold til vapenhvilen fra 1992 (Niedermaier, 2008). Parlamentsmedlem i Georgia Koba
Davitasjvili uttalte at: «The incident in the village of Vanati*® has shown that the Russian
peacekeeping forces are occupation forces, and they must leave Georgian territory immediately»
(Vignansky, 2004, s. 150). Mistilliten til de russiske fredsbevarende styrkene tiltok, og Georgia

hevdet at Moskva &pent stottet separatistene.

2 IPAP er ikke det samme som MAP, Membership Action Plan, som skal fore til medlemskap. Georgia skulle ha
forhandlet om MAP i desember 2008, men dette ble utsatt pa ubestemt tid pa grunn av krigen i august samme ar.
** Russland fjernet alle sine grensesoldater pa georgisk omrade mot grensen til Tyrkia og Svartehavet i 1999, de
forlot militeerbasen i Vaziani og overlot basen i Gudauta til de fredsbevarende styrkene i 2001. De to siste
militerbasene i Akhalkalaki og Batumi (som ligger i hhv. Samtskhe-Javakheti og Adsjaria) ble fjernet i 2007
(IIFFMCQG, 2009, vol. 2, s. 5-6).

3% Som hevn for at georgierne konfiskerte 160 raketter som ble fraktet av russiske fredsbevarende styrker pa vei til
Ser-Ossetia, tok osseterne 38 georgiske soldater til fange i byen Vanati, 12 kilometer fra Tskhinvali, 8. juli 2004
(Vignansky, 2004, s. 149-151).
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Russia was engaged in these conflicts as the main peacekeeper, as facilitator and as a member of the Group
of Friends of the UN Secretary-General®', but it was demonstrating a clear bias in favour of the
«separatist» parties to the conflict. Its policy toward Georgia was perceived in Tbilisi as «not
peacekeeping, but keeping in pieces» (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 8).

12005 krevde Georgia at de russiske fredsbevarende styrkene skulle trekke seg ut av Ser-

Ossetia og Abkhasia og bli erstattet av internasjonale fredsbevarende styrker og observaterer

(Tashvili, 2005, s. 200).

2.1.5 Generell tilspissing av konflikten
Situasjonen tilspisset seg dessuten pé diplomatisk niva. I 2006 pagrep georgiske myndigheter

fire russiske offiserer og anklaget dem for spionasje. Det ble hevdet at etterretningen hadde til
hensikt & forhindre Georgias medlemskap i Nato. Dette forte til at Russland kalte hjem sin
ambassader og andre diplomater fra Georgia (IIFFMCG, 2009). Samtidig ble det vanskeligere
bade for russere og georgiere a fa visum til henholdsvis Georgia og Russland (Vignansky, 2006,
s. 216-217). Samme ar innforte Russland en blokade av Georgia. Det ble importforbud pa alle
georgiske varer, alle fly- og togforbindelser ble kansellert, veier ble stengt, og post- og
bankforbindelser ble brutt. Konflikten fikk ogsé konsekvenser innad i Russland ved at den
endret maten den georgiske diasporaen ble behandlet. Det ble skapt sterke fiendebilder av

Georgia som i neste omgang ble brukt i legitimeringen av invasjonen i 2008.

Prominent Georgian intellectuals living in Russia were harassed by the tax police, Georgian businesses in
Moscow were singled out by law enforcement authorities. Georgians were portrayed as the most criminal
of all ethnic minorities in Russia. The campaign took an especially ugly turn when some Moscow schools
were ordered to submit to the police lists of children with Georgian names (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 21).

November 2006 ble det arrangert to parallelle presidentvalg i Ser-Ossetia. Det ene ble arrangert
av separatistene 1 den ossetiskkontrollerte delen av Ser-Ossetia, hvor Eduard Kokojty ble
gjenvalgt. Det andre ble arrangert 1 den georgiskkontrollerte delen sor og est 1 Ser-Ossetia og
stottet av Georgia, hvor Dmitrij Sanakojev ble valgt. Resultatet ble at det i realiteten eksisterte to
parallelle regjeringer (Niedermaier, 2008). Dette forte dessuten til at Russland forhandlet med

én regjering og Georgia med en annen.

Mange fikk det vanskelig i Georgia under Russlands blokade, noe som var medvirkende til
gkende misngye i befolkningen. Hasten 2007 arrangerte opposisjonen store demonstrasjoner
mot den sittende regjeringen. 7. november slo myndighetene hardt ned pa demonstrantene,
opposisjonelle medier ble stengt og det ble politisk krise. Dette forte til kritikk fra Vesten, og

tvang Saakasjvili til & foye seg etter krav fra demonstrantene, om blant annet & holde nyvalg i

*! The Group of Friends of the UN Secretary General on Georgia ble opprettet i 1993 for 4 stette den FN-ledede
fredsprosessen i Abkhasia og bestar av USA, Frankrike, Tyskland, Russland og Storbritannia.
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januar 2008. Valgresultatet bekreftet hans dalende popularitet. Han vant med kun 53 prosent av

stemmene, mot 93 prosent i 2004 (Qverland, 2009, s. 2; IFFMCG, 2009).

2.2 Opptrapping til krig

I lopet av 2008 fant det sted en rekke hendelser som i etterpdklokskapens lys er lette & tolke som
klare tegn pa opptrapping mot krig; Kosovo ble anerkjent av Vesten som en selvstendig stat,
Georgia ble oppmuntret av mulighetene til et framtidig Nato-medlemskap, Russland skjot ned
georgiske droner, UAV-er, over konfliktsonen, kontingenten av russiske fredsbevarere 1
konfliktsonen ble okt, russiske ingeniersoldater reparerte jernbanen i Abkhasia, noe som fra
georgisk side ble tolket som forberedelse til transport av russiske tropper ved en invasjon, og det
var stadig hyppigere skyteepisoder, ogsa med dedelig utfall, bdde mellom Georgia og Abkhasia

og mellom Georgia og Ser-Ossetia.

Samtidig var det tegn som tydet pa bedre diplomatiske forbindelser og stabilisering; Den
russiske utenriksministeren Sergej Lavrov deltok under innsettelsesseremonien til Saakasjvilis
andre presidentperiode, og Saakasjvili og Putin mettes 1 februar pd den russiske presidentens
offisielle landsted Novo-Ograrjovo. Resultater av metene var at Russland opphevet blokaden av

Georgia, og det ble gjeninnfert regulere flyforbindelser (IIFFMCG, 2009).

2.2.1 Internasjonale forhold

Da Kosovo 1 februar 2008 erklaerte sin uavhengighet fra Serbia, ble staten kort tid senere
anerkjent av rundt 50 stater, blant andre EU og USA. Russland erklearte pa sin side
uavhengighetserklaeringen som ulovlig og mente den ville skape presedens for Ser-Ossetia og

Abkhasia om den ble stdende (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 26). Som Kolste ogsé skriver:

[T]he granting of international recognition to one quasi-state, even if presented as an «exceptional case»,
will embolden other quasi-state leaders and make them even less amenable to compromise solutions than
before (Kolste, 20006, s. 735).

Under Nato-metet i Bucuresti i april 2008, ble Georgia og Ukraina ensket velkomne som
framtidige medlemmer i Nato. De to landene fikk riktignok ikke MAP (Membership Action
Plan) da, men det ble bestemt at det skulle foretas en ny vurdering i desember samme &r. Dette
var noe Russland var sterkt imot, og blir av mange sett som ett av hovedmotivene for Russland

for & gé til militer intervensjon.

Both sides had an interest in escalating the conflict, say political analysts. Russia wanted to show that
Mikheil Saakashvili, Georgia’s president, was an irresponsible firebrand who could not be trusted with the
responsibilities of Nato membership. Georgia, meanwhile, wanted to paint Russia as the imperial aggressor
it has traditionally been in the Caucasus, which would have strengthened Tbilisi’s case for Nato
membership. Each can be seen to have acted swiftly, with a great deal of preparation, later trying to make
their behaviour appear spontaneous (Clover m.fl., 2008).
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2.2.2 Voldsspiral og lavintensitetskrig
Spenningene fortsatte & bygge seg opp, og det ble rapportert om en rekke skyteepisoder og

bombeeksplosjoner i og ved Abkhasia. Russland utvidet den fredsbevarende kontingenten i
Abkhasia med 500 mann, og russiske ingeniersoldater bygde i mai og juni opp igjen
jernbanelinjene mellom Sukhumi og Otsjamtsjira i Abkhasia som knytter Sotsji 1 Russland til
Jerevan og Baku, men som ble edelagt under borgerkrigen 1 1992—-1994. Bade Nato og EU
karakteriserte dette som et brudd pd Georgias territorielle integritet. Og i en resolusjon 5. juni
2008 gjorde EU-parlamentet det klart at: «the Russian troops could no longer be considered
neutral and impartial peacekeepers and that the peacekeeping format should therefore be
revised» (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 202). I lopet av sommeren skiftet imidlertid
spenningsfokuset fra Abkhasia til Ser-Ossetia. Stadig oftere ble det rapportert om skyting
mellom den ossetiske og den georgiske siden. Dette er blitt tolket som en plan fra georgisk side
om & gjenerobre den strategisk minst betydningsfulle utbryterrepublikken forst, for sd & isolere

Abkhasia og ta denne til slutt (Qverland, 2009, s. 2).

8. juli ble fire georgiske militaere pagrepet av de serossetiske de facto myndighetene, men loslatt
samme ettermiddag. Dagen etter innremmet Russland at russiske militerfly flay over Ser-
Ossetia 8. juli og dermed hadde krenket georgisk luftrom. Som resultat ble den georgiske
ambassaderen til Russland kalt hjem. Skyteepisoder mellom partene, ogsd med artilleri, og
bombeangrep forekom stadig hyppigere, og sivile ble i flere tilfeller saret og drept. Fra midten
av juli ble den arlige georgiske militerevelsen avholdt 1 Vaziani 1 Georgia, under navnet
«Immediate response 2008». Rundt 2000 georgiske og amerikanske soldater deltok, samt
enkelte fra Armenia, Aserbajdsjan og Ukraina. Hensikten var angivelig & forberede soldatene til
deltakelse i okkupasjonsstyrken i Irak (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 47-48). Samtidig, fra 15. juli
til 2. august, ble den russiske militerovelsen «Kaskaz-2008» holdt like ved den georgiske
grensen og 1 Svartehavet, noe Georgia tolket som en provokasjon. Offisielt deltok 8000 soldater,
men det hevdes at tallet er underdrevet (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 207). Fra 1. august fant det

sted daglige trefninger mellom georgiske styrker og serossetiske styrker og militsgrupper.

Most accounts agree that it was South Ossetian separatists who committed the first act of escalation when
they blew up a Georgian military vehicle on August 1, wounding five Georgian peacekeeping troops.
Georgia responded in kind, killing six South Ossetian militiamen, according to the account of a western
diplomat who had been in Tskhinvali that week (Clover m.fl., 2008).

Allerede fra 2. august startet evakueringen av sivile fra Tskhinvali. Den forste uken av august
pagikk det til tider kamper mellom serossetiske og georgiske styrker. Fra ettermiddagen 6.
august var det skuddvekslinger mer eller mindre langs hele linjen mellom Ser-Ossetia og

Georgia, men verst like ost og vest for Tskhinvali. 6. og 7. August flyttet Georgia stadig flere
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tropper nermere konfliktomradet. 6. august kom Russlands spesialutsending Jurij Popov til
Thilisi for & bista i1 forhandlinger mellom Georgia og Ser-Ossetia. Men samtalene som var
planlagt torsdag 7. august fant imidlertid aldri sted (Vorobjev, 2008). Samme kveld beordret
president Saakasjvili ensidig vapenhvile, men denne ble i liten grad tatt til folge. Og natt til 8.
august 2008 eksploderte konflikten. Partene 1 konflikten beskyldte hverandre for & vaere
provokaterer og padrivere. Independent International Fact-Finding Mission on the Conflict in
Georgia har likevel konkludert med at det var Georgias angrep 7. og 8. august som startet
krigen. Samtidig gjer rapporten det klart at det var Ser-Ossetia som framprovoserte angrepet

(IIFFMCG, 2009).

The shelling of Tskhinvali by the Georgian armed forces during the night of 7 to 8 August 2008 marked
the beginning of the large-scale armed conflict in Georgia, yet it was only the culminating point of a long
period of increasing tensions, provocations and incidents (IIFFMCG, 2009, vol. 1, s. 11).

2.3 «Femdagerskrigen»

Natt til 8. august startet altsd Georgia et massivt artilleriangrep mot Tskhinvali og omradene
rundt, og tidlig om morgenen startet bakkeangrepet. Om ettermiddagen hadde georgiske styrker
kontroll over mesteparten av Tskhinvali, men mette stadig sterkere motstand. Lederen for den
georgiske fredsbevarende kontingenten, brigadegeneral Mamuka Kurasjvili sa operasjonen
hadde som mél & gjenopprette konstitusjonell orden 1 Ser-Ossetia. Noe senere ble denne
uttalelsen trukket tilbake, og det ble hevdet at de georgiske styrkene kun var et mottrekk til en
allerede pagaende russisk invasjon (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 219-220).

2.3.1 Russlands inntog

Forsvarets forskningsinstitutt, FFI, (Bukkvoll m.fl., 2009, s. 7-8) definerer fire arsaker til at
Russland ble direkte involvert i krigen.
1) Russland oppfattet Georgia som del av sin «legitime» interessesfzere som «Det nere utland» og mente
derfor de hadde en «rett» til bruk av militeere virkemidler.
2) Krigen kom etter en lang periode med ekende spenning og episoder av brinkmanship, det vil si oppfersel
hvor partene bevisst gikk inn i farlige situasjoner som kunne fore til katastrofe, men ogsa til suksess.
3) Russiske statsborgere ble utsatt for angrep, bade de som Russland med sin passpolitikk hadde gitt
statsborgerskap, men ogsa de russiske fredsbevarende styrkene i Ser-Ossetia hadde slik russiske
myndigheter s det, krav pa Russlands beskyttelse.

4) De russiske beslutningstagerne kunne vare rimelig sikre pa seier pd grunn av Georgias begrensede
militere kapabiliteter og manglende alliansetilknytning.

Russland pa sin side benekter at russiske styrker gikk inn i Ser-Ossetia for klokken 14.30 den 8.
august, det vil si etter Russlands everste ledere hadde bestemt at de skulle foreta en intervensjon,
og at de forst da ogsé startet luftangrepet. Likevel er det en rekke kilder, ogsé russiske, som
hevder at Russland transporterte vépen til Ser-Ossetia og Abkhasia for konflikten bret ut.

Dessuten skal frivillige soldater, blant annet fra Nord-Ossetia, ha ankommet Ser-Ossetia via
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Roki-tunnelen i dagene for krigen startet. Det meste tyder ogsa pa at bade de russiske styrkene
ved den 58. armé, og luftstyrkene startet sin offensiv allerede i lopet av morgentimene 8. august

(IIFFMCG, 2009, vol. 1, s. 20).

Russland legitimerte krigen med behovet for a stanse et angivelig folkemord pa osseterne og
behovet for & beskytte russiske statsborgere i Ser-Ossetia, inkludert russiske fredsbevarende
styrker. Russland hevdet at to fredsbevarere ble drept og fem saret av et georgisk angrep tidlig
om morgenen 8. august. Georgia benekter at de skjot pa russiske fredsbevarende styrker med
vilje, og hevder at de georgiske troppene som entret Tskhinvali ble beskutt fra omradet der

fredsbevarerne holdt til, og at de matte besvare ilden (IFFMCG, 2009, vol. 2, s. 221).

De georgiske styrkene mette stadig sterkere motstand fra russiske og serossetiske styrker, og
trakk seg tilbake fra sentrum av Tskhinvali om kvelden 8. august. De pifelgende dagene var det
harde kamper i og rundt Tskhinvali, og de russiske styrkene fortrengte etter hvert de georgiske.
10. august erklerte Georgia en unilateral vdpenhvile og sa de ville trekke ut alle sine styrker fra
Ser-Ossetia. Denne vépenhvilen ble imidlertid ikke fulgt opp av motparten. Natt til 11. august
hadde likevel Georgia trukket ut de fleste av sine styrker fra Ser-Ossetia. Russiske tropper fulgte
etter den georgiske tilbaketrekningen, krysset den administrative grensen mellom Ser-Ossetia og
Georgia og tok seg langt inn pa ubestridt georgisk territorium. Der gikk de blant annet inn i byen

Gori, 32 kilometer sor for Tskhinvali, og satte opp militeerposter (IIFFMCG, 2009, vol. 1, s.21).

Den intensive krigen mellom Georgia og Russland pédgikk i fem dager, med kamper pa ulike
nivaer mellom ulike grupper. Foruten kampene mellom de regulare styrkene fra Georgia og
Russland, var ogsa serossetiske militaere styrker, sgrossetisk milits, samt leiesoldater
hovedsakelig fra russisk del av Kaukasus, involvert. Parallelt pagikk det kamper mellom
georgiske styrker og abkhasiske styrker og milits. Dette forte til uklare kommandostrukturer og
omfattende brudd pa folkeretten fra russisk side. IFFMCG skriver:

The confrontation developed into a combined inter-state and intra-state conflict, opposing Georgian and
Russian forces at one level of confrontation as well as South Ossetians together with Abkhaz fighters and
the Georgians at another. Such a combination of conflicts going on at different levels is particularly prone
to violations of International Humanitarian Law and Human Rights Law. This is indeed what happened,
and many of these instances were due to the action of irregular armed groups on the South Ossetian side
that would not or could not be adequately controlled by regular Russian armed forces (IIFFMCG, 2009,
vol. 1, s. 10—11).

2.3.2 «En annen front»
Parallelt med konflikten 1 Ser-Ossetia kom det ogsa til harde kamper 1 Abkhasia, spesielt 1

Kodori-dalen. Ifelge vapenhvilavtalen mellom Abkhasia og Georgia fra 1994 skulle den ovre

delen av Kodori-dalen vaere et demilitarisert omrade, med strenge vapenrestriksjoner. Men
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sommeren 2006 stottet Georgia Abkhasias pro-georgiske alternative ledelse som gikk inn og tok
kontroll over gvre Kodori. Etter dette nektet separatistlederne i Abkhasia & delta i samtaler med

Georgia for den alternative administrasjonen trakk seg ut (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 89).

8. august gikk de abkhasiske separatistene inn 1 gvre Kodori med vapen og utstyr, og Russland
satte inn store styrker i Abkhasia, bade via sje- og flytransport. 9. august startet de russisk-
abkhasiske luft- og bakkeangrepene pa den georgiskkontrollerte delen av Kodori. 10. august
krysset russiske styrker grensen til Georgia fra Abkhasia, og gikk blant annet inn i byene
Zugdidi, Senaki og Poti, hvor de plyndret og odela militere installasjoner. Det georgiske

militeret var ikke forberedt pd a kjempe pa to fronter samtidig:

[TThe Georgian military seems to have been more prepared for a mobile, mostly offensive war in either
Abkhazia or South Ossetia, but not for simultaneous large-scale combat with superior, heavily armed, and
air-supported enemy forces entering from Abkhazia and South Ossetia, i.e. on both fronts, at the same time
(ITFFMCG, 2009, vol. 2, s. 214-215).

Russisk ekspansjon i Zugdidi-omradet og nordover langs Inguri-elven gjorde at georgiske
styrker 1 gvre Kodori risikerte & bli sirklet inne. Natt til 12. august forlot georgiske styrker derfor

ovre Kodori, sammen med mesteparten av den svanetiske sivilbefolkningen®. Russiske og

abkhasiske styrker gikk inn i omradet senere samme dag (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 213).

2.3.3 Propagandakrig

Béde under og etter krigen har det hersket stor tvil pa flere sentrale punkter om hva som faktisk
skjedde. Independent International Fact-Finding Mission on the Conflict in Georgia beskriver
dette som en av faktorene som gjorde arbeidet med rapporten vanskelig: «The views of the sides
involved in the conflict have been widely divergent from the beginning, and appear to be getting
more so as time goes by. Thus the truth seems increasingly difficult to ascertain and verify»

(ITFFMCQG, 2009, vol. 1, s. 7). Amnesty International bekrefter dette:

While a certain degree of confusion and conflicting information is practically inevitable during a period of
intense fighting, it appears that there was deliberate misinformation and exaggerated reports during the
course of the conflict, and particularly in its early stages. The problem of obtaining reliable information
was exacerbated by the blocking of access by the parties to the conflict zone for independent monitors to
verify claims of civilian casualties by the parties and reproduced in the international media (Amnesty
International, 2008, s. 10).

Hvem var den virkelige provokateren, hvem skjot forst, hva utleste angrepet pa Tskhinvali, nar
begynte Russland sitt inntog, nar mistet de georgiske styrkene kontroll over Tskhinvali, hvem
fordrsaket storst skade pd Tskhinvali, hva slags vapen ble brukt, og ikke minst, hvor mange ble

drept? Dette var alle ubesvarte spersmél sé lenge krigen pdgikk. Noen av spersmalene har man

32 Svanetene er en etnisk gruppe som tradisjonelt har holdt til i Kodori. Gruppen er i stor grad assimilert i den
georgiske befolkningen.
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imidlertid fétt klarhet 1 pd et senere tidspunkt. Russiske, georgiske og vestlige medier ga sveaert
ulike svar pa antall drepte og sarede mens krigen pagikk. Fra russisk side ble det hevdet at over
2000 serossetere ble drept i det georgiske angrepet pa Tskhinvali, og tallet ble brukt i

legitimeringen av russisk invasjon for a stanse dette sdkalte folkemordet.

Under krigen ble en rekke georgiske nettsteder satt ut av spill. De fleste av myndighetenes og
medienes sider ble utsatt for angrep i lopet av de forste dagene, og var i kortere og lengre
perioder enten helt nede eller defekte. Dette kan ha hindret effektiviteten i georgiske
myndigheters kommunikasjon med publikum og omverdenen i en avgjerende fase av krigen. En
del av de rammede nettsidene ble si flyttet til amerikanske, estiske og polske servere, som en

back up (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 217-218). Som ITFFMCG skriver i sin rapport:

If these attacks were directed by a government or governments, it is likely that this form of warfare was
used for the first time in an inter-state armed conflict. However, the nature of defence against cyber attacks
at this stage of its development means that such attacks are easy to carry out, but difficult to prevent, and to
attribute to a source (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 219).

2.3.4 Vapenhvile
12. august klarte EU, med den franske presidenten Nicolas Sarkozy i spissen, a forhandle fram

en seks punkts avtale om vapenhvile mellom Georgia og Russland. Vapenhvilen ble bekreftet av
Russlands president Dmitrij Medvedjev, og han uttalte at russiske styrker skulle stanse all
militeer aktivitet innen klokken 15 samme dag. Likevel fortsatte enkelte russiske bakkestyrker &
rykke fram og okkuperte blant annet Akhalgori® og omrader rundt s& sent som 16. august
(ITFFMCQG, 2009, vol. 2, s. 219). Russland far massiv kritikk av Independent International Fact-
Finding Mission on the Conflict in Georgia for ikke & ha stanset alle militere operasjoner
umiddelbart etter at vapenhvilen ble underskrevet 12. august, og for & ga utover den
administrative grenselinjen til Ser-Ossetia. Innen 22. august trakk Russland de fleste styrkene
tilbake til de administrative grensene for Ser-Ossetia og Abkhasia, med unntak av to sakalte
buffersoner som strakk seg som et rundt 10 km bredt belte utenfor den administrative
grenselinjen mellom Ser-Ossetia og selve Georgia og mellom Abkhasia og Georgia. 8.
september signerte partene en tilleggsavtale for gjennomferingen av vapenhvilen fra 12. august,
og fra da av stabiliserte situasjonen seg, og konflikten gikk fra & vaere en militeer konflikt til en
diplomatisk og politisk affeere. Med unntak av evre Kodori, Akhalgori-omradet og landsbyen
Perevi, trakk Russland seg ut av buffersonene og tilbake til de tidligere serossetisk- og

abkhasiskkontrollerte omradene innen 9. oktober (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 307).

3 Akhalgori tilherte oblast'en Ser-Ossetia ifolge den sovjetiske inndelingen, men var fram til august 2008 under
georgisk kontroll.

31



3 Dekningen av «femdagerskrigen»

I dette kapittelet vil jeg analysere avisartiklene fra august 2008. Jeg tar forst for meg hvordan
journalistrollen pdvirket dekningen. I kapittel 3.2 ser jeg pa dekningen av «vi», Russland og
russere, og synet pa den russiske offisielle politikken. I kapittel 3.3 ser jeg pd dekningen av
Russlands allierte, de andre «vi», serosseterne. Deretter, i kapittel 3.4, kommer jeg til «de
andre», dekningen av Georgia og georgiere. Kapittel 3.5 tar opp dekningen av de andre «andrey,

nemlig Vesten. Til slutt peker jeg pd sentrale begreper som spesielt skiller avisene.

3.1 Journalistrollen

Det folger en del forventninger til og retningslinjer for journalistisk arbeid, som pressens
samfunnsansvar, integritet og etikk, som journalister laerer seg gjennom utdannelse, erfaring,
eller en kombinasjon av disse. Journalistens og avisens identitet styrer valgene som tas i
nyhetsproduksjonen: hva skal dekkes, hvilke kilder, hvilken vinkling og presentasjon. Jeg vil

her vise hvordan journalistenes identitet kommer til syne i artiklene, samt se pa kildebruken.

3.1.1 Identitet
En persons identitet er et produkt av ulike diskurser. Man «konstruerer en selv-identitet av

elementer fra forskjellige diskurser som artikuleres sammen s de skaper en hybrid diskurs»
(Jergensen og Phillips, 1999, s. 160). Jeg vil se pd hvordan journalistene og avisene omtaler og
definerer seg selv. Deres identitet kommer blant annet til syne i artiklene i bruken av de
personlige pronomenene jeg og vi. Jeg ser her kun pa bruken av vi i omtale av redaksjonen og
journalister, som et redskap for & skape et felleskap med leseren. I kapittel 3.2 vil jeg se pa
bruken av vi og vdre i betydningen Russland og russere. Jeg vil ogsd komme inn pa avisenes
merkevarebygging ved nevning av avisens eget navn i tekstene. Jeg ser i dette kapittelet kun pa

det journalistene selv har skrevet, og tar ikke med sitater eller offisielle politiske kronikker.

Rossijskaja gazeta
I RG bruker journalistene jegform 25 ganger34 og eiendomspronomenet min fem ganger, vi ti

ganger og vdr 11 ganger i betydningen journalisten eller redaksjonen. Timofej Borisov er
overrepresentert, og star blant annet for bruken av jeg hele 18 ganger. Det er tydelig at
journalistene identifiserer seg med den russiske siden, og i ett tilfelle omtaler Borisov en
militerkolonne han kjerte med, som min kolonne: «mos kononna IpoIBUHYIACH U MEHS
nomoopan 'KamA3'» (Borisov, 11.08.2008). Journalistene bruker dessuten formuleringen RGs
korrespondent 1 stedet for a skrive jeg eller vi. I artiklene fra RG nevnes egen avis hele 83

ganger, med formuleringer som RGs kilde meddelte, ifolge RGs opplysninger og sa videre.

3 Se liste over kvantitativt materiale i vedlegg 1.
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Hensikten er & skape en folelse av eksklusivitet, at dette ikke kan leses noe annet sted, og det er
en del av avisens merkevarebygging. For RG er det ogsé et poeng 4 understreke at informasjon

er redaksjonell og ikke offentlige uttalelser fra myndighetspersoner.

Artiklene 1 Rossijskaja gazeta er generelt skrevet 1 en formell tone, noe som skaper en viss
distanse til leserne. I én artikkel henvender imidlertid redaksjonen seg direkte til leserne. Det er 1
forste utgave av temanummeret «Bnanukaskas — [{xunaBanm», hvor de forklarer leserne hva

slags bilag dette er. Artikkelen er undertegnet «Bama 'Poccuiickas razera'»:

CerofHs BHI ICpKHUTE B pyKax HEOOBIUHBINA HOMEp «POCCHICKOI Ta3eTh» — ero COCTAaBHOW YaCThIO
SIBJISIETCS crieuBbINYycK «BnaaukaBkas — LixunBanuy. [...]JHa nepBbIX cTpaHuLax Halleil ra3ersl,
yapenuTeNeM KOTOPOH SBISIETCS MPABUTENBCTBO PO, MBI IPOI0IDKIM HHPOPMHPOBATE BaC O TOM, YTO
JIeNiaeT PYKOBOJCTBO Poccuu [uIs CTaOMIN3aIiK CUTYAIlNH B 30HE IOTOOCETHHCKOTO KOH(INKTA
(Redaksjonen, 13.08.2008b).

Komsomolskaja pravda
Journalistene 1 KP bruker jegform hele 214 ganger og eiendomspronomenet min 14 ganger, vi

95 ganger og vdr 24 ganger 1 betydningen journalisten eller redaksjonen. Dmitrij Stesjin star
alene for 83 av jegformene og Aleksandr Kots og hans far Igor Kots for til sammen 96.

Aleksandr Kots (10.08.2008) forteller sin egen historie om hvordan han ble saret 1 Tskhinvali:

A xpuay emy: «A ocypranucm!» OH Kpuuut: «A s kwep!» W najaurt no mue METpoB ¢ BOCbMU. Mnue
MOKa3aJIoCh, U3 aBToMara. Ho Buts Cokupko [...] HOTOM cKka3ai, 4To 3TO ObUI rpaHaTOMET. A
MIOYYBCTBOBAJI CHJIBHEIN yiap B pyKy, cBanwics. /KOy, Korjia oH Oy/IeT B CIUHY 100MBaTh. A OH HE
nmobusaet. Ilosopauusaro TONOBY, a OH JISKUAT MePTBBIH. C Hamu OBUT Mafop, BOT OH €T0 3aBaJIHII.

For KPs dekning var det avgjerende at deres journalist ble saret i kampene. For redaksjonen ble
konflikten plutselig svaert personlig, og de trykket ved flere anledninger stotteerklaeringer:
«Carmia, Ml MoTMCs 3a TeOs1!» (Safronova, 09.08.2008). En rekke artikler i KP blir utstyrt med
en liten redaksjonell kommentar som de kaller «B3rnsg ¢ 6-ro staxa». Denne kan minne om en
leder, men har en navngitt forfatter. 14. august publiserer KP en artikkel av Igor Kots om
hvordan han fikk beskjeden om at sennen var skadet og umiddelbart dro til Vladikavkaz og
hentet sennen til Moskva for operasjoner som reddet armen hans. I denne svert personlige

beretningen kommer Kots senior inn pd hva denne 6. etasje er, nemlig journalistdnden:

CkomnbKko cymecTByeT «KoMcoMoika», CTOJIBKO TJIEET B €€ PEIaKIMOHHBIX HEIPax, BPEMsI OT BpEMEHHU
pasropasck, Gumocodckast JUCKYCCHsI 0 «ayxe 6-ro 3taxkay. Ecte niu on? Her ero? [IpoHukIncs UM
HBIHEIIHUE MaJTbYUIIKHU-CTaXKePhl WK TOJNBKO Te, KoMy 3a 40?7 CeroaHs s pa3 ¥ HaBCerJa OTBETUII IS
cebs Ha 3T Bonpockl. Jlyx 6-ro 3Taxxa — 3TO OBIBIIKE U JEHCTBYIONIUE KYPHATUCTHI «KOoMCOMOIKMY,
KoTopble craciu moero chia (1. Kots, 14.08.2008).

I dette eksempelet ser man ogsé hvordan journalisten omtaler egen avis som Komsomolka.
Totalt nevner de eget navn 69 ganger i artiklene, med formuleringer som Komsomolskaja

pravdas spesialkorrespondent, Komsomolka ble forklart og sé videre. Stesjin spesifiserer
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dessuten gjentatte ganger hvordan han var den eneste russiske journalisten 1 Georgia under

krigen, noe som ogsa er med pa & skape et inntrykk av eksklusivitet.

Jegform brukes ikke bare for & understreke at journalisten er til stede der det skjer, men ogsa for
a fa fram mer personlige betraktninger, noe som gir enkelte reportasjer et kommentarpreg: «7
cMoTpro Ha LIxuHBa cBepxy. Mue, IPUBBIKIIEMY K POCCHHCKUM MPOCTOPaM, HE MOHSTh, KaK
MO>KHO BOEBATh CTOJIBKO JIET Ha 3TOM Ki1ouke 3emin?» (Stesjin, 08.08.2008a). Spraket i KP er i
stor grad uformelt, noe man blant annet ser pa bruken av slanguttrykk. Denne uformelle, nesten

familizere tonen skaper en nerhet til leseren.

Novaja gazeta
I Novaja bruker journalistene jegform 24 ganger og eiendomspronomenet min fire ganger, vi 12

ganger og vdr fem ganger i betydningen journalisten eller redaksjonen. Blant andre bruker Olga
Bobrova flere ganger jegform som et stilistisk virkemiddel. Ofte hadde det ikke gjort noen
forskjell om det personlige pronomenet ble utelatt: «OH 4TO-TO TOBOPHUT MO-TPY3UHCKH, @ €TI0
Mama MHe TepeBoauT: — bor Botoet Ha ctopone ['py3um» (Bobrova, 11.08.2008). Dette
virkemiddelet brukes for & framheve at vi var der, men ogsa for & skape narhet og gi leserne
folelsen av & f4 fortalt en historie personlig. Jegformen brukes ogséa for & skape en folelse av
eksklusivitet, ved 4 si at jeg traff denne storheten personlig: «IIpu nuunoit Bcrpeue CaakamBunu
CKa3aJl MHE M Pa3peIil HalleyaTaTh, YTO CIBIIIAN 00 ITUX CIIyXaX, HO CaM HUYETo TaKoro He
TOBOPHJI, a '9TO BCe MPOBOKANMKU poccuiickux crrencimyx0'» (Felgengauer, 14.08.2008). Det
forekommer ogsé at journalistene i stedet for jeg skriver Novajas korrespondent eller bare

Novaja. 1 artiklene nevnes egen avis 22 ganger i lopende tekst.

Enkelte ganger gjor bruken av personlige pronomener at ogsa reportasjer far mer
kommentarpreg, som 1 artikkelen «I'opox ogeBatot B xakm» der Bobrova (11.08.2008) siterer
konstituert innenriksminister i Georgia Eka Zguladze som sa at Georgias ledere ikke var
fremmede for & vurdere Ser-Ossetias autonomi, og Bobrova avslutningsvis tilfeyer en slags

polemisk hale: «/[yist MeHst 3TO 3BYUHUT yAUBUTEIHHO.

Sammenlikning

Spraket 1 RG er formelt, og de har en formell stil. Journalistene bruker 1 liten grad personlig
pronomener og beholder dermed en distanse til leserne. Dette bidrar til & bygge opp under RGs
identitet som offisiell avis. Journalistene i KP har en klar stemme som ofte kommer til syne i
artiklene. De bruker ofte jegform, noe som gjor reportasjene personlige og skaper en narhet til
leseren. Dette er typisk for tabloidaviser. Novaja gazeta er langt mer personlige i stilen enn RG,
men mer formelle enn KP. Journalistene bruker jegform nar de er ute i felten og henvender seg
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da mer direkte til leseren. I alle redaksjonene er det enkelte journalister som bruker jegform
langt hyppigere enn andre. De fleste av dem har selv vart i krigssonen og forteller 1 sine
reportasjer om hva de personlig opplevde og var vitner til der. Det er nettopp flere av disse
journalistene jeg har intervjuet. Alle de tre avisene nevner dessuten eget navn i stor skala, bade

med avisens fulle navn og forkortelser.

3.1.2 Kildebruk
Jeg vil her belyse kildebruken i de ulike avisene. I gjennomgangen av artiklene telles en kilde

kun én gang pr. artikkel, selv om den kommer med flere opplysninger spredt i teksten. Jeg deler

kildene inn etter nasjonalitet: russiske, sorossetiske, georgiske, vestlige eller andre.

Kildebruk Rossijskaja gazeta Komsomolskaja pravda Novaja gazeta
Antall Prosent Antall Prosent Antall Prosent

Russiske kilder 190 68 % 194 53 % 42 45 %
Profesjonelle kilder 185 66 % 163 45 % 33 35 %
Jyenvitner 5 2% 31 9% 10 %
Sgrossetiske kilder 31 1% 59 16 % 6 %
Profesjonelle kilder 10 4 % 18 5% 3%
Jyenvitner 21 7% 41 1% 3%
Georgiske kilder 19 7% 59 16 % 22 23 %
Profesjonelle kilder 18 6 % X 1% 13 14 %
Jyenvitner 1 0 % 18 5% 9 10 %
Vestlige kilder 25 9% 40 11 % 15 16 %
Profesjonelle kilder 25 9% 36 10 % 14 15 %
Jyenvitner 0 0% 4 1% 1%
Andre kilder 16 6 % 12 3% 9 10 %
Profesjonelle kilder 16 6 % 12 3% 4 %
Jyenvitner 0 0 % 0 0% 5%
Totalt 281 100 % 364 100 % 94 100 %

Tabell 1: Kilder i antall etter nasjonalitet og inndelt i grupper, og i prosent av alle kildene i avisen™.

Jeg har dessuten sortert kildene i to grupper etter deres rolle som kilde: profesjonelle kilder, som
er mer eller mindre vant til & sta fram i medier, og @yenvitner. I den forste gruppen finner man
elitekilder som representanter for myndighetene, offentlige organer eller internasjonale
organisasjoner, opposisjonspolitikere, eksperter, andre journalister eller medier, kjendiser og
hjelpepersonell. I gruppen med @yenvitner er soldater, personer fra lokalbefolkningen og

flyktninger. Disse snakker kun pé vegne av seg selv, som enkeltpersoner.

Videre har jeg sett pa hvor mange av kildene som er anonyme:

35 Se hele listen over kildebruk i vedlegg 2.
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Kildebruk Rossijskaja gazeta Komsomolskaja pravda Novaja gazeta
Antall Prosent Antall Prosent Antall Prosent
Anonyme kilder 27 10 % 94 26 % 27 29 %
Navngitte kilder 254 90 % 270 74 % 67 71 %
Totalt 281 100 % 364 100 % 94 100 %

Tabell 2: Anonyme og navngitte kilder i antall og i prosent av alle kildene i avisen.

Jeg vil gi eksempler pa noen av de ulike kildene og hvordan de omtales.

Rossijskaja gazeta
Totalt oppgir RG 281 kilder i de 127 artiklene, det vil si 2,21 kilder i snitt pr. artikkel. Hele 254

av kildene 1 RG er profesjonelle kilder og kun 27 gyenvitner. 35 av kildene er anonyme. Av de
190 russiske kildene er hele 130 representanter for myndighetene pa ulike nivaer og 39 er ulike
eksperter. Hele 25 av de russiske kildene er anonyme. I artikkelen «IIpukpsiTHe ¢ Bo3myxa»
siterer Mikhail Falalejev (09.08.2008a) en anonym kilde i det russiske forsvarsdepartementet
som benekter det den georgiske tv-kanalen Rustavi-2 melder om, at et russisk militeerfly var

skutt ned over Ser-Ossetia:

— Kak Bcerma, «yTka», — MPOKOMMEHTHPOBAII 3Ty HH(OPMAIHIO KOPPECTIOHACHTY «Poccuiickoit ra3eTsn»
HMCTOYHHK B MUHOOOPOHBI. — HeT HUKaKuX JaHHBIX HU O THIIE SIKOOBI COMTOTO caMmoJieTa, HU O pailoHe
NaJeHUs — HU4ero. Mbl MOKeM IIPEIOCTABUTH 3alIMCH O IUIAHOBBIX [10JIETAaX HALLEH aBUALlUU, JpyTrHe
00BEKTHUBHBIE IaHHBIE O TOM, UTO HU OJIHA MAIlIMHA TPaHUIly HE TiepeceKana.

To dager senere, i artikkelen «ITo okomam — pazoiitucek» (Falalejev, 11.08.2008) matte imidlertid
general Nogovitsyn ut og dementere dementiet, for denne avisanda, eller falske rapporten, viste

seg 4 vaere sann, og det var til og med to russiske fly som var skutt ned.

Av de 31 serossetiske kildene er 21 gyenvitner: 15 flyktninger, fem lokale innbyggere og én
militssoldat. Historien til de mange flyktningene gar igjen: De er unge kvinner som har flyktet
med barna og gamle foreldre, mens mannen deres er igjen i Tskhinvali for & kjempe som
militssoldat, som Zaira Dzgojevoj fortalte: «Cka3zan, OyaeT cBOO CTpaHy 3allUINATh, & MCHS

Beica» (Krivosjapko, 13.08.2008). Kun 19 av kildene er georgiske.

Komsomolskaja pravda
Til sammen oppgir KP 364 kilder i de 89 artiklene, det vil si 4,09 kilder i snitt pr. artikkel. 270

av kildene er profesjonelle kilder, mens 94 er gyenvitner. Hele 58 av kildene er anonyme. Av de
194 russiske kildene er 84 representanter for myndighetene og 36 eksperter. 23 av de russiske
kildene er anonyme, fra militeret, forsvars- og utenriksdepartementet og Kreml. KP oppgir 60
serossetiske kilder, og av dem er 41 gyenvitner: dtte soldater, 26 flyktninger og syv fra

lokalbefolkningen, og mange av dem forteller sterke, personlige historier.
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Av de 58 georgiske kildene er 13 fra lokalbefolkningen. KP snakker med lokalbefolkningen pa
begge sider av konflikten, men mens flyktningene og lokalbefolkningen i Ser-Ossetia far std

fram og snakke for seg selv, blir georgierne i storre grad omtalt i tredjeperson:

['py3uHBI BCIBUTRYHBEIE, HO OTXOAYUBBIC. OOBSICHUI UM CIIOKOWHO — YTO 51, € AMHCTBEHHBIA POCCHACKUN
JKYPHAIIUCT, OCBELIAIOIINI KOH(IMKT C X CTOPOHBI. Te, KTO elle CeKyHLy ObLT TOTOB PAacCTPENATh
koppecnorenta «KII» nmpsaMo y 3ab6opunka rocnurais, Teepb IPeUI0KIIH IPOBOAUTH MEHS TN
mo(Be3TH Ha MamuHe. .. (Stesjin, 08.08.2008a).

KP siterer ogsé fra en blogg av en amerikansk soldat, uten a oppgi kilden som noe annet enn

Dominique. Soldaten kritiserer de georgiske soldatene som var stasjonert i Kuwait:

Odunepsr — npsiHb. [loxoxe, UX OobIIE HHTEPECYET TO, YTO MOXKHO BBIIIPOCUTH WIIN CHEPETH Yy
aMepHuKaHIeB... VIM noTpedyeTcst Kak MUHUMYM JieT 5 — 10, 9T00BI IEpecTpOuTh CBOIO apMHUIO. A 0 3TOTO
ux Hazmo nepxarb oT HATO kak MoxHO gaibiie... (Sjeremetova, 11.08.2008).

Hvis de selv ikke vet noe mer om soldaten enn dette, er det slett kildekritikk & gjengi pastandene

uten forbehold. De oppgir heller ingen link til bloggen.

Totalt er 21 av KPs kilder ulike kjendiser, det vil si 6 prosent av alle kildene, eller 0,24 kjendis i
snitt pr. artikkel.

Novaja gazeta
Novaja oppgir totalt 94 kilder i de 31 artiklene, noe som tilsvarer 3,03 kilder i snitt pr. artikkel.

67 av kildene faller under definisjonen profesjonelle kilder, og 27 er eyenvitner. Totalt 14 av
kildene er anonyme. Av de 42 russiske kildene er 12 representanter for myndighetene og fem
eksperter. Fem av kildene er anonyme: tre fra myndighetene og to soldater. Artikkelen
«Hucaiin: Ha ¢pur nam Toumucu? O603HaYUM BO3ZMOKHOCTH H MOI0KIEM YMHBIX PEIICHUN)
(Redaksjonen, 11.08.2008a) bestar av et intervju med en anonym kilde i forsvarsdepartementet,
og er i tillegg skrevet av en ikke-navngitt journalist. Det kommer ikke fram veldig
kontroversielle opplysninger, snarere personlige antakelser og synspunkter. Det er mulig saken
er skrevet pa denne méten for & fa leseren til 4 tro han far del i hemmelig innsideinformasjon,

men dette virker snarere mot sin hensikt, og hemmeligholdet svekker troverdigheten til saken.

Novaja oppgir kun seks sarossetiske kilder, og av disse er tre gyenvitner: to lokale innbyggere
og ¢én flyktning. To av de lokale er anonyme. Blant de 22 georgiske kildene er det ni lokale
innbyggere, og hele fem av dem er anonyme. Det at s& mange lokale er anonyme, skyldes ikke
nedvendigvis deres enske om anonymitet, men kan forklares med at journalisten ikke har spurt
om navnet til folk som siteres: «B cy600Ty Beuepom Ha MO y PABUTEIHCTBA cOOpantach
OoublIast ToNMa HapoAa. — ITO JOOPOBOJIBLIBI, — MOSICHUI MHE TTOKUIION MYXYWHA U3

npoxoxux» (Bobrova, 11.08.2008).
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Sammenlikning
Alle de tre avisene er ubalanserte i sitt kildetilfang, med en overvekt av russiske kilder. Dette er

imidlertid ikke overraskende da Russland selv er en part i konflikten. I RG er 68 prosent av
kildene russiske, 1 KP 53 prosent og i Novaja 45 prosent. Nar det kommer til georgiske kilder er
forholdet motsatt. RG skiller seg klart ut med ferrest georgiske kilder, bare 7 prosent, og er ogsa
den eneste av avisene som ikke hadde en egen korrespondent i Georgia under krigen. Det er
pafallende at Novaja ikke oppgir mer enn seks serossetiske kilder, noe som tilsvarer 6 prosent
av kildene, og de skiller seg her klart fra de andre avisene.*® Noe overraskende er dessuten

Novaja eneste avis som ikke bruker opposisjonspolitikere som kilder.

Alle avisene bruker en overvekt av profesjonelle kilder, det vil si representanter for ulike
myndigheter, ulike eksperter, andre medier og andre som er vant til & std fram i medier. Dette er
mest pafallende i RG. Av de til sammen 281 kildene, er det kun 27 kilder som kun snakker pa
vegne av seg selv, som gyenvitner. Det vil si at over 90 prosent av kildene er profesjonelle

kilder. KP og Novaja har noksé lik andel profesjonelle kilder, pé over 70 prosent.

De tre avisene benytter i stor grad anonyme kilder. Som journalist skal man vare sveert kritisk
til informasjon som gis under krav om anonymitet fordi, som Egil Fossum (1991, s. 79) skriver,
dette forandrer opphavssituasjonen drastisk: «Anonyme kilder er et slag mot intersubjektiviteten
1 journalistikken, og ber derfor brukes med den sterste varsomhet.» I en krigssituasjon, hvor
propaganda er svaert utbredt, ber man vere spesielt varsom. Man far dessuten inntrykk av at det
ikke alltid er helt nedvendig, ofte sier ikke kildene noe kontroversielt. I enkelte tilfeller ser det
ut til at bruken av ikke-navngitte kilder skyldes slovhet, ved at journalistene ikke har spurt om
navnet til personer de senere velger a sitere i artiklene. Det kan imidlertid argumenteres for at

personens identitet ikke alltid er like viktig.

Enkildejournalistikk forekommer relativt hyppig i alle de tre avisene, det vil si at kun én kilde
kommer til orde i en artikkel, aller hyppigst i RG, som kun oppgir 2,21 kilder i snitt pr. artikkel.
Fossum (1991, s. 130) kritiserer denne typen journalistikk fordi det er utilstrekkelig for & danne
et riktig bilde av en komplisert situasjon. I forbindelse med krigen i Georgia kan det likevel til
en viss grad aksepteres, da det hver dag ble publisert en rekke artikler om samme sak, og andre

kilder kom dermed til orde i1 andre artikler.

Det er Novaja gazeta som i sterst grad informerer leseren om kildekritikk. De papekte blant

annet at det forekom fabrikkert materiale pa blogg-portalen Livejournal.ru (2KXK):

%% Se kapittel 5.1.2 hvor Arkadij Babtsjenko, som var Novajas journalist i Ser-Ossetia under krigen, sier at for ham
er det egne observasjoner som er avgjerende for en god reportasje, ikke det kilder forteller.
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Xots B XK mosiBrimich nBa 6iora ¢ MectonoioxenrneM B FOxxHo# OceTun — B HUX MUIIYT YYACTHUKA
BOCHHBIX JieiicTBuid. [IpaBia, yxe B cy0OOOTY MOSBIIIMCH COOOIIEHHS, YTO 3TH OJIOTH — (QUKIIHS, U BEILyTCs
oHM 13 MOCKBBI B paMKax HHOOPMALMOHHOM 60pkObI ¢ npoTuBHUKOM (Prusenkova, 11.08.2008).

3.2 «Vi» — omtale av Russland og russere
I analysen er det ofte lett & peke pé fiendebilder og omtaler av «den andre», men verre & sortere
ut omtalen av «oss», her Russland, som én av de stridende partene. Jeg vil her se pé avisenes

omtale av Russland og russere.

Jeg har tellet hvor mange ganger det personlige pronomenet vi og eiendomspronomenet vare,
eller beyde former av disse, brukes i betydningen Russland, russere og russiske, og jeg har
plukket ut noen eksempler. Bruk av vi og vdre i en krigssituasjon er med pa & skape et fellesskap
med leseren, og kan fungere som en konsolidering av nasjonen som stér overfor en fiende. Her

har jeg valgt & kun se pa tilfellene hvor journalistene selv omtaler vi og vdre.

Videre ser jeg pa omtale av Russland og russere og bruk av betegnelsen russisk, bade
poccutickuti og pycckuii, og personifisering av konflikten ved 4 referere til president Dmitrij
Medvedjev og statsminister Vladimir Putin i stedet for landets politiske ledelse generelt. Jeg har
ogsé plukket ut sekvenser fra artiklene som omtaler russisk politikk overfor Ser-Ossetia og

Georgia. Her tar jeg ogsd med sitater fra andre, leserbrev og offisielle politiske kronikker.

Rossijskaja gazeta
Journalistene i RG bruker selv pronomenet vi kun fem ganger i betydningen Russland og

russere. Ett eksempel er: «OmHaKo HU OT OAHOTO POCCUHCKOTO O(HIIEpa 51 HE CIBIIIAN, YTO Mbl
cooupaemcs mrypmoBath [ py3uro» (Borisov, 11.08.2008). Vdre 1 betydningen russiske
forekommer 35 ganger. Falalejev er én av journalistene som bruker denne formen hyppig.
Russland nevnes totalt 365 ganger, og betegnelsen poccutickuii brukes 354 ganger. Til
sammenlikning brukes betegnelsen pycckuu kun fem ganger. Et par ganger er bruken noe
pafallende, som i en artikkel av statsviteren Leonid Radzikhovskij (12.08.2008) hvor han skriver
pycckue manku, hvor man ville forventet poccuitickue manxu. Totalt nevnes Medvedjev med
navn 96 ganger og Putin 41 ganger. Rossijskaja gazeta vier mye plass til den russiske politikken,

og den politiske diskursen gjenspeiles 1 det meste avisen skriver:

Poccust xe, ckazan npembep [[IyTuH], Bceraa urpaia «BechbMa MO3UTUBHYIO, CTAOMIH3UPYIOILYIO POJIbY Ha
Kagka3e, Oyayuu rapanToM 0€30MaCHOCTH U COTPYAHUYECTBA B perrone. I 0COOEHHO OTMETHII, 4TO B
HACTOSIIUI MOMEHT JelicTBust Poccun abcomoTHo nerutumub (Kuzmin og Skobelev, 11.08.2008).

Russere omtales generelt som helter, redningsmenn og hjelpere som kommer Ser-Ossetia til
unnsetning, noe mellomtittelen «Poccust mpuxoaut Ha momomwy i artikkelen «I'py3-2008» av

Borisov (11.08.2008) illustrerer. Her omtaler han dessuten russiske soldater som jern, selv uten
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skuddsikre vester: «3a gBa IHI MHE TOBEIOCH I000IIATHCS CO MHOTMMHM COJIaTaMU U
oduliepaMu ¥ MOTY CKa3aTh: OHU U 0e3 OpOHEKUIIETOB caMH — Kak kene30.» Russland beskrives
videre som garantist for befolkningen i Kaukasus' sikkerhet, som et land til & stole pd og som et
land som oppfyller sine internasjonale fredsbevarende forpliktelser (Medvedjev, 09.08.2008;
Zorkin, 13.08.2008).

Komsomolskaja pravda
Journalistene 1 KP bruker selv pronomenet vi 24 ganger i betydningen Russland og russere. Ett

eksempel er: «Mu: moTepsim youtsimu okoio 80 uenosek u moutu 200 paneHsiMuy» (Baranets,
14.08.2008). Her brukes vi som motsetning til georgierne. Vare i betydningen russiske brukes
hele 86 ganger. Jegform brukes ogsa for & understreke identiteten som russer: «Mens 4yTO-TO
CIIpaIMBalIi MO-TPY3UHCKH, 51 OTBEYAJ MMO-pyccku. B oTBeT s cipiman muoroe. U uro Poouna
MOs — IPOAAXKHAS JICBKA, U ... [lepecka3pIBaTh BCe HE XOUETCs, M HET HYXIbD» (Stesjin,
10.08.2008). Russland nevnes totalt 365 ganger og betegnelsen poccutickuii brukes 342 ganger.
Til sammenlikning brukes pyccxuii 33 ganger, hovedsakelig om russere som folkegruppe.
Videre nevnes Medvedjev 71 ganger med navn, og Putin 57 ganger. KP bruker ogsa mye
spalteplass pa russisk politikk, og den politiske diskursen pa omradet preger avisens dekning.

De gjengir flere av de samme talene av Putin og Medvedjev som RG:

— Poccus HUKOrIa He ocTaHEeTCs [TaCCHBHBIM HaOmonareneM Ha KaBkase, — 3aBUII IPE3UIEHT
rapiaMeHTapusiM. — Poccunst ncTopudecku siBisieTcs rapaHToM 6e3omnacHocTy HaponoB Kaskaza. Do Hamra
muccust u Ham goar (Krivjakina, 12.08.2008).

Komsomolskaja pravda avviser at russiske fly bombet georgiske byer. I artikkelen «Kto n 3auem
'6oMOmIT Tpy3uHCKHE Topoaa'» konkluderes det allerede i ingressen: «Poccuiickasi aBuanus
Hopakasia JIMIIb BOCHHbIE 00BEKTHI Ha TeppuToprn [ py3un. Ho HuKak He KHiIble KBapTaibh»

(Baranets, 13.08.2009).

Putin framstilles flere steder som en som holder ord. Dette uttrykkes i klartekst i et sitat fra
osseteren Oleg Gabarov, hvor han roser Russland for a stette osseterne: «— [lytun — monmozer!
Cnoso nepxwut! — rooput Ouer. — ['py3uHbI Bce-Taku pa30yIuId pyCCKOTO MEIBEIS
(Rjabtsev, 14.08.2008). Her brukes metaforen av Russland som en bjern, i positiv forstand.
Mens Vesten tradisjonelt har brukt metaforen om bjernen i sitt fiendebilde av Russland for &
betegne en sterk, men noe uberegnelig fiende, bruker russere denne metaforen i1 nasjonalistisk

retorikk som et symbol pé styrke og makt.

Ogsa 1 KP blir Russland framstilt som gode hjelpere som kommer Ser-Ossetia til unnsetning.
Dessuten framstilles Russlands handlinger som den eneste mulige utveien. Russiske soldater

omtales som «ekte helter» (Baranets, 12.08.2008a). Det papekes hvor bred stotte russisk inntog i
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Ser-Ossetia har 1 den russiske befolkningen. Videre omtales det flere ganger hvor mye Russland
bruker pa nedhjelp, ekonomisk statte til flyktningene og gjenoppbygging av Ser-Ossetia
(Kaftan, 12.08.2008; Berojeva og Lavrov, 13.08.2008).

Novaja gazeta
I artiklene fra Novaja bruker journalistene selv pronomenet vi atte ganger i betydningen

Russland og russere, men det brukes hovedsakelig selvkritisk, som kritikk av Russland. Ett
eksempel er: «Poccust moreprena 4y JOBUIIHBIN cTpaTerndeckuii ymepo. Bo-nepBbix, mbi
nectabunmsupoBany curyaruio Ha Kaskasze» (Latynina, 11.08.2008). Novaja bruker vdre i
betydningen russiske 45 ganger. Ett eksempel er: «Hawu camonets 6oMOsT [ py3uro, Hawu
TaHKH BOILIUTM HA TPY3UHCKYIO TEPPUTOPHIO U BEAYT OrOHb. | pPy3MHCKHE CONIATHI CTPENISIOT B
orBe» (Felgengauer, 11.08.2008). Her framstiller Felgengauer Russland som den aktive parten
1 krigferingen, og Georgia som mer passiv, som kun svarer pa ilden. Bruken av vdre far dermed
ikke samme klang, og fungerer ikke som en forsterkning av fiendebildet, men er snarere med pa

a forsterke kritikken av Russlands handlinger.

I kommentarartikler er bruken av personlige pronomener utbredt, som i dette eksempelet hvor

ogsd Latyninas identitet som russer kommer klart til uttrykk:

A MOTY TOJIBKO ITOKeNaTh UM 1100e/Ibl, XOTs 3TO ¥ odea HaJl BO3MOXHBIM BO3BpaTtoM Poccuu k
HOpMaJIbHOM >kM3HU. HU OJIMH rpakJaHUH CTpaHbl, B 3[paBOM yMe U TBEPAOI MaMATH, HE MOXKET JKeJIaTh
HHYEro MHOTo, KpOMe Kak 1ode bl coOcTBeHHOI cTpane. Eciiu oH, koHeuHo, He JICHUH, KOTOPBIH kenan
nopaxenust Poccun B 1 Mupoyro. 4 xody, 4ToObI 3TH napHu B3siau Lixunsanu. OHa Henpasa, HO 3TO MO
ctpana (Latynina, 11.08.2008).

Man forstar her at hun ikke er enig i Russlands politikk, men det er tross alt hjemlandet hennes,

og nér det forst er 1 krig, hdper hun p seier.

Russland nevnes 151 ganger og betegnelsen poccuiickuii brukes 155 ganger. Til sammenlikning
brukes betegnelsen pycckuii 12 ganger. Ogsa i Novaja brukes pycckuii flere ganger der man ville
forventet poccuiickuii, som «Ha pycckom 6mok-iocty» (Titov, 14.08.2008) og «pycckue TaHKI
(Bobrova, 14.08.2008). I Novaja nevnes dessuten president Dmitrij Medvedjev ti ganger med

navn, og statsminister Vladimir Putin ni ganger.

Novaja er kritiske til den offisielle politikken i Ser-Ossetia. De kritiserer Russland for
passpolitikken, for & muliggjere separatisme ved & gi separatistene vapen og penger, og for
angrep pé georgiske byer og trefninger av bolighus. I artikkelen «Haponsr He moryT
y4acTBOBaTh B 1BOpoBoOH apake» (Rjabov, 11.08.2008) roses Russland for lenge 4 ha bekymret
seg for konfliktene i Georgia, men kritiseres for a ha reagert for sent som fredsbevarere og for

sent med a evakuere sivile. Russland kritiseres dessuten for & ha invadert en suveren stat:
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«BTtopxkeHue perysipHbIX BOMCK Ha TEPPUTOPUIO CYBEPEHHOT'O roCy1apcTBa U O0MOapAMPOBKH
€ro ropojioB U MOpPTOB — 370 npectymieHue Poccu» (Rost, 11.08.2008). Novaja mener Russland

trenger stabilitet i Kaukasus, men silovikene i Kreml omtales som pédrivere for krigen:

Poccus ne-¢pakro morepsia koHTpons Han MHTYymerueit, B Jlarectane y Hac 6apaax, Kagsipos
KoHTposnpyeT YeuH!o, HO KTo KOHTpoiupyeT KanpipoBa, — HEyKenu B 3TUX ycinoBuix Poccun HyxHa
BoifHa Ha KaBka3ze? Dta BoliHa Hy)kHa KpemieBckuM cmmoBukaM (Latynina, 11.08.2008).

Avisen slar likevel tilbake mot kritikken mot Medvedjev som «gissel av silovikenes politikk» og
mener han kom styrket ut av krigen fordi han hele tiden forholdt seg rolig og s& inngikk

vapenhvile (Redaksjonen, 14.08.2008b).

Sammenlikning
Journalistene 1 Rossijskaja gazeta bruker pronomenene vi og vdre 1 minst utstrekning i

betydningen Russland og russiske. Dette er noe overraskende da det er de som har tettest band
til myndighetene. Journalistene i KP er de som 1 sterst grad bruker vi og vdre. Dette er en form
som skaper sterkere grad av identifisering med leseren, fordi leseren pa et vis blir inkludert, et
grep som ofte blir brukt av tabloide medier. Det er noe overraskende at ogsd Novaja i relativt
stor utstrekning bruker vi og vdre 1 betydningen Russland og russiske. Av eksempelet ser man
likevel at denne formen ogsé brukes ved negativ omtale av «vi», og man far da et forsterket
inntrykk av at journalistene tar avstand fra myndighetenes krigfering. Bdde RG og KP nevner
bade Putin og Medvedjev med navn relativt mange ganger, mens Novaja gjer det i mindre grad.
Det er lite som skiller dekningen 1 RG og KP i omtalen av Russlands rolle i konflikten. De er
begge like patriotiske og omtaler Russlands intervensjon som det eneste riktige. Den politiske
diskursen om krigen sammenfaller i stor grad med mediediskursen i de to avisene. Novaja er
langt mer kritisk til Russlands rolle 1 konflikten. Avisen gar langt 1 & anerkjenne Russlands rett
til & beskytte innbyggerne 1 Ser-Ossetia mot georgiske angrep, fordi dette er innenfor det

fredsbevarende mandatet, men fordemmer angrepene mot selve Georgia.

3.3 De andre «vi» — omtale av Sgr-Ossetia og ossetere

Selv om sgrosseterne kjempet pa samme side som de russiske styrkene, omtales de pa en annen
mate. Jeg vil se pa bruken av begrepene Sor-Ossetia, sorossetere og sorossetisk, og gir
eksempler pa hvordan den ossetiske siden omtales. Jeg kommer ogsa inn pa omtalen av Ser-

Ossetias president Eduard Kokojty.

Rossijskaja gazeta
Ser-Ossetia, sgrossetere og sgrossetisk nevnes totalt 590 ganger. Osseterne beskrives som sivile,

uskyldige, ofre, sérede, flyktninger, migranter, internt fordrevne, landsmenn (cooTe4ecTBEHHUK)
og militssoldater (omomuenier) som er underlegne de georgiske styrkene. Konsekvent skrives
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det at sgrossetere svarer pa ild fra Georgia, aldri at de provoserer selv. Timofej Borisov
beskriver osseterne som ustoppelige krigerske fjellfolk som stremmet til som frivillige soldater
og skapte problemer for de russiske pansrede kjoretoyene, men han papeker: «IIpuuem npu Bceit
UX BOMHCTBEHHOCTH B Pa3rOBOPE ¢ HUMH OBUIO 3aMETHO: 3TO IPOCTHIE U OYECHB JOOPOTYIITHBIE

monm» (Borisov, 11.08.2008).

Det er interessant hvordan RG her innremmer at sivile var evakuert, for pastanden om 2000
drepte sivile ble lansert: «B oTAeIbHBIX I0)KHOOCETHHCKHX CellaxX yKe pa3pyieHo 1o 20
MPOIICHTOB BCEX MOCTPOEK. BUaAMMO, B HUX IPOCTO HUKOTO HE OBUTO — 3BaKyarus u3 KOxxHol B
Cesepnyto OceTuro MOCIEIHIO HEAeN o uia modHeM xomom» (Vorobjev, 08.08.2008).

Omtalen av Tskhinvali som den fullstendig odelagte byen, gér igjen.

Eduard Kokojty nevnes med navn ti ganger, og tituleres som den ikke-anerkjente republikken
Sor-Ossetias president, Sor-Ossetias overhode, Sor-Ossetias president. Det papekes dessuten at
The New York Times omtaler ham som separatistleder. Til sammenlikning nevnes ikke den pro-

georgiske presidenten 1 Ser-Ossetia, Dmitrij Sanakojev, overhodet.

Komsomolskaja pravda

Sor-Ossetia, sorossetere 0og sorossetisk nevnes totalt 502 ganger. Ossetere beskrives som sivile,
oftre, sérede, flyktninger og ossetisk bradrefolk, men ogsd som plyndrere, hvor det fortelles at to
personer som plyndret andres eiendom ble skutt (Redaksjonen, 14.08.2008c). De ossetiske
styrkene omtales som nettopp ossetiske styrker, militssoldater, ossetiske militeere, den ossetiske
haren, sorossetiske soldater og ossetisk selvforsvar. Det pdpekes ogsé at The Wall Street
Journal omtaler Ser-Ossetias regjering som separatistregjering. Ogsd i KP gjentas det gang pa
gang at nesten hele Tskhinvali er edelagt, som harens kommander, general V.A. Boldyrev, sa:
«Ceituac L{xuHBanu, Mo CyTH Jeja, NOJHOCThIO pa3pylleH. B HeM HeT BO/bI, AJIEKTPUUECTBA,

paspyl1eHsl Bce 10 oxHoi 6onbpHUIBD (Redaksjonen, 09.08.2008).

Kokojty nevnes 14 ganger med navn og tituleres som den ikke-anerkjente republikkens
president og den georgiske presidenten. Til sammenlikning nevnes Sanakojev fire ganger og
tituleres overhodet for den pro-georgiske regjeringen i Sor-Ossetia, Sor-Ossetias georgiske

president og som den georgiske substitutten for Kokojty.

Novaja gazeta
Sor-Ossetia, sorossetere og sorossetisk nevnes til sammen 163 ganger. Osseterne omtales som

sivile, ofre, sdrede og flyktninger, mens de ossetiske myndighetene omtales som kyniske.

Babtsjenko (14.08.2008) beskriver ossetiske soldater som brutale og forteller hvordan den
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tsjetsjenske bataljonen til Sulim Jamadajev ikke turte a overlate georgiske krigsfanger til
ossetere: «CraBaTh UX COOMPAIOTCSI KOMY YT'OJIHO, TOJIBKO HE OCETHHAM — YOBIOT cpasy».
Babtsjenko (14.08.2008) mener dessuten det er for mye hat mellom partene til at Ser-Ossetia
noen gang vil bli en del av Georgia igjen. Flere ganger omtales provokasjoner fra serossetisk
side: «B mocneayromue qHA OCETHHBI HAYAIH AKTHBHO MIPOBOIIMPOBATH MTOJTHOMACIITAOHBIN
KOH(JIMKT, 0OYEBUIHO MBITAsACh BTAHYTH B Hero Poccuio, 94To UM B KOHIIE KOHIIOB BIIOJIHE
ynainoce» (Felgengauer, 14.08.2008). Ogsd Julia Latynina (11.08.2008) gér langt 1 & beskylde
den serossetiske ledelsen for & trekke inn Russland med vilje: «B nsaTHuIly BBISICHUIIOCH,
no4yeMy: HU pexxuMy KOKOWTBI, HU CTOSIIMM 32 HUM CHJIOBHKaM HE Hy)XHa ObLi1a 000poHa

Ocetuu cBouMu cuiaamu. MM Hy’>kHO ObUIO BTSIHYTh B KOHQUIUKT Poccuio.»

Kokojty nevnes 19 ganger og tituleres som Sor-Ossetias president, og han beskrives ogsa som
en sorossetisk Arafat. Felgengauer (11.08.2008) beskriver ham som litt feig som flyktet fra
Tskhinvali og sier at han fortalte journalister skroner om de ossetiske styrkenes prestasjoner.
Videre kritiseres Kokojty for planer om etnisk rensing: «KokoiTsl fenan rpo3Hble 3asiBICHUS O
TOM, YTO 3aYUCTHUT OT IPY3UHCKUX cu rpy3uHckue nepesHu B Oxxnoit Ocerun» (Felgengauer,
11.08.2008). Til sammenlikning nevnes Sanakojev fire ganger, og han tituleres som overhodet

for den midlertidige pro-georgiske administrasjonen i Sor-Ossetia.

Sammenlikning
Béde RG og KP omtaler ossetere og Ser-Ossetia hovedsakelig som passive og ofre, stort sett i

positive vendinger, men begge papeker at bildet ikke er helt entydig. RG kritiserer de frivillige
ossetiske soldatene, mens KP omtaler plyndringen av georgisk eiendom. Novaja ansvarliggjer
Ser-Ossetia pa en helt annen méte enn de to andre. Novaja framstiller Georgia og Ser-Ossetia
som like store padrivere i konflikten, og fordeler skylden mellom alle partene i saken, ogsa
Russland. Novaja er ogsa den eneste avisen som omtaler provokasjoner fra bade fra georgisk og
sorossetisk side. Provokasjoner fra serossetisk side nevnes overhodet ikke 1 RG og KP. Kun én
gang, da krigen startet, pdpeker RG at det er vanskelig & bestemme hvem som er provokateren:
«CyauTh, KTO MMEHHO BHHOBAT B HBIHEIIHEH 3CKaJalluy TPY3MHO-IOTOOCETUHCKOTO KOH(IINKTA,
KTO SIBJISICTCSI MHUIIMATOPOM IIPOBOKAIHMA, ceitaac TpyaHo» (Bogdanov, 08.08.2008). Senere
omtaler de kun provokasjoner fra georgisk side. Det er interessant at Sanakojev overhodet ikke

nevnes 1 RG. Det viser at de ikke ser ham som en akter 1 det hele tatt.

3.4 «De andre» — omtale av Georgia og georgiere

Georgia blir vanligvis sett pd som den siviliserte og gjestmilde delen av Kaukasus, i sterk

kontrast til den ville og farlige delen lenger nord (Ziircher, 2007, s. 115). Tradisjonelt har
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russere sett pa georgiere som et bradrefolk, en forestilling som under krigen i august ble satt pa
prove. I konflikten mellom Russland og Georgia, framstilles Georgia og georgiere som «de
andre» i russiske medier. Det er nettopp i omtalen av motparten i en konflikt at fiendebildene
kommer sterkest til syne. I dette kapittelet vil jeg ta for meg de tre avisenes omtale av Georgia
og georgiere. | den forbindelse vil jeg se pa begrepene Georgia, georgiere og georgiske og tar
ogsd med begreper som fungerer som erstatninger for disse, som Tbilisi. Jeg vil peke pd hvilke

typer omtale som gar igjen og gi eksempler fra avisartiklene.

Rossijskaja gazeta
Georgia, georgiere og georgiske nevnes totalt 876 ganger 1 de 127 artiklene Rossijskaja gazeta

publiserte 1 den aktuelle perioden 1 2008. Ikke én gang er det brukt adjektiver sammen med
disse, og spréket er stort sett nekternt og saklig, med solide unntak. 55 ganger brukes
benevnelsen georgiere alene, bide 1 positiv og negativ forstand. I all hovedsak brukes mer
presise benevnelser, som den georgiske ledelsen, georgiske soldater, den georgiske siden og sa

videre. 63 ganger brukes Tbhilisi 1 stedet for den georgiske ledelsen.

Det er noen typer negativ omtale av den georgiske siden som gar igjen i artiklene. Det ene er
Georgia som aggressor: «I'py3ust pa3Bsizana BapBapcKyro arpeccuto npotus KOxknaoit Ocetnn ¢
npumenenueM '['pagos', ¢ OecropsaaouHoi KoBpoBoit bomOapaupoBkoii L{xuuBanu» (Bogdanov,
09.08.2008a). I flere tilfeller nevnes ikke en gang den georgiske siden direkte, men omtales kun
som aggressor: «Arpeccop Hakazam» (Kuzmin, 13.08.2008). En annen beskrivelse som gar
igjen, er den georgiske siden som lognaktig: «Jlaxxe korna rpy3uHCKUE MyLIIKH CTPESIOT
npsMoit HaBoskol o L{xuuBanu, opunnansHbiil Toumcu He nepecraet arath» (Sjestakov,
09.08.2008). Georgierne omtales ogsé en rekke steder som feige: «— Mbl nbITaTUCh 0OPATUTHCS
K IPY3UHCKON CTOPOHE, HO B ['0OpM HUKOI0 U3 MECTHBIX BJIACTEH HE HAXOJIUM — BCE II0O30PHO
pa30exanuch BCle] 32 CBOMMU BOMCKaMH, — KOHCTaTupoBasl AHaToauii Horopuupa»
(Falalejev, 14.08.2008a). Den georgiske siden kritiseres videre for & oppfere seg umoralsk
(6e3npaBcTBeHHO), svikefullt (BeponomHo), utspekulert (momnutn Ha BOEHHYIO XUTPOCTH), kynisk
(mmHMYHO) og lite humant (#e ouens rymanHno). Ledelsen beskyldes for hykleri (nmumemepue) og
for & drive en forbrytersk (mpectymusrit) politikk og bruke barbariske og voldelige metoder
(BapBapckue u cuioBbie MeTobl). Georgiske soldater omtales som erobrere (3axBarunku) og de
angripende (arakyromue), og det hevdes at de var dopede (HaxoasiTcs oA BO3AEHCTBUEM
HapkoTtuyeckux BemiecT). | ett tilfelle omtales de georgiske myndighetene med betegnelsen
Saakasjvilis boller (monoouurxu Caaxawesunu). Det legges stor vekt pa & omtale georgiske

grusombheter, krigsforbrytelser og brudd p&d menneskerettighetene.
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Kun et par steder omtales georgiere 1 positive vendinger, som her i et sitat fra den kjente
barnelegen Leonid Rosjal: «— S mo6mro I'py3uto, — Hauan cBoe BBICTYIUIEHUE AOKTOP, — Y MEHS
MHOT'0 IpY3€H-TPYy3HH, H TOJIBKO B CTPALIHOM CHE 51 MOT IIPEJCTaBUTh ce0€ TO, YTO MPOU3OIILI
(Iljin, 14.08.2008). Det blir ogsa papekt at den georgiske befolkningen ikke er skyldig i sine
lederes politikk (Iljin, 14.08.2008). Lederen for Russlands liberaldemokratiske parti, Vladimir
Zjirinovskij, har tro pa det georgiske folk: «— I yBepeH, 4To GONBIIMHCTBO TPY3UH Ha CTOPOHE

Poccuun. OHuU XOTAT TOBOPHUTDH Ha PYyCCKOM SI3bIKE, a He Ha aHruiickom» (Kuzmin, 12.08.2008).

Komsomolskaja pravda
Totalt nevnes Georgia, georgiere og georgiske 1091 ganger i de 89 artiklene RG publiserte i

den aktuelle perioden i 2008. Det blir ikke brukt adjektiver sammen med disse. Benevnelsen
georgiere brukes alene hele 138 ganger, ogsé i negativ forstand, hovedsakelig i tekster med noe
muntlig preg. Ved a bruke denne benevnelsen generaliserer de og rammer alle georgiere som
folkegruppe, som for eksempel her: «I'py3unsl Hauamm mtypm Lxuasana» (Rjabtsev og
Tsjinkova, 08.08.2008). Mer presise benevnelser, som den georgiske ledelsen, georgiske
soldater, den georgiske siden og sa videre brukes likevel hyppigere. 38 ganger benyttes 7hilisi i
betydningen Georgia eller den georgiske ledelsen. Ogsa i KP omtales den georgiske siden som

aggressor. En annen karakteristikk som gar igjen, er den georgiske siden som svikefull:

[Toyemy ke ceiiuac HaIId MUPOTBOPIIBI AOMYCTHIIN BOOPY)KEHHOE CTOJIKHOBEHHE, CAMHM TIOMAJH O]
obctpen u monecnu nmorepu? [pudem, gaxe OT rPy3UHCKUX «KOJUIEr-MUPOTBOPIEB». UTO MOXKHO
pacCICHUBATh Kak npedamenvckuil yoap 6 cnuny (Baranets, 08.08.2008).

Den georgiske siden omtales videre som fienden (Bpar), motstanderen (IIpOTUBHUK Og
npoTHBOOOpCTBYIOMKX cmin) og forbryter (mpectymuuk). Georgiere omtales som
temperamentsfulle (BcpiibumBeie, HO orxomauuBbie). Ellers gir KP generelt lite karakteristikker
utover beskrivelser av konkrete handlinger. Videre legges det generelt stor vekt pa georgiske
soldaters inhumane handlinger. Arkadij Fedorov (14.08.2008) omtaler georgiske angrep pé Ser-

Ossetia som forsgk pé etnisk rensing:

Hamnanenue rpy3unckoit apmuu Ha LIXUHBamu 1 0THOp arpeccopam co CTOPOHbI POCCUUCKUX
MHPOTBOPIIEB, COPBABINUX IuTaHbl TOMIHCH 10 3auncTke FOxHOM OCceTHH OT rpa)IaH OCCTUHCKOM
HAIMOHAIEHOCTH, BOT YK€ HECKOJIBKO JTHEH He CXOJAT € MEePBBIX MOI0C MUPOBEIX CMU.

Flyktninger f4r komme til orde og fortelle sin versjon, som Venera Dudajeva: «— I'py3unsl Bce
coxrin, BeirHau Hacy (Likhatsjeva, 10.08.2008). KP bruker dessuten mye plass pa & la ulike
kjendiser og eksperter, bade russiske, ossetiske og georgiske, si sin mening om krigen. Generelt
er det lite bakgrunnsinformasjon om konflikten mellom Georgia og Ser-Ossetia & finne. Men KP
trykket en artikkel om hvordan Georgias geografi har gjort at de landet alltid er blitt trukket

mellom ulike stormakter, og hvordan problemene for alvor startet da Stalin trakk opp grensen

46



mellom Nord- og Ser-Ossetia. Videre forklares det hvordan Gamsakhurdias nasjonalisme

forverret situasjonen (Berojeva, Vorsobin og Lavrov, 14.08.2008).

Georgia omtales ogsé i positive vendinger og karakteriseres som den eneste konsoliderte staten i
Kaukasus: «tonpko ['py3ust B uTore, cMoria cTaTh TOCy1apCTBOM O€3 MIPUCTAaBKH 'KBa3HU'»
(Stesjin, 10.08.2008). KP omtaler trakasseringen av georgiere i Moskva i forbindelse med
krigen, men trekker fram et anti-case, en georgisk restaurant som ikke har opplevd negative

reaksjoner. Stesjin beskriver elsk-hat-forholdet mellom russere og georgiere:

CJ105XHO, TTOYTH HEBO3MOXKHO OCHOPUTH 3TOT (akT: B Poccnu modst ['pysuto, a rpy3uns! moodst Poccuto.
Bce mo0sT npyr Ipyra 10 TOJHOTO pacTBOPEHHS, /10 3aMEIEHHUS CaMOil ITOCIIeAHEH KJIETOUKH B
opraauzMe. llamsik, BuUHO, Oopsxomu, bacumamsunm, Mumuao, Mupipu, barpatinon u Kanrtapus ¢
¢marom Han Peiixcrarom... Beicokonapnas ¢pasa «Pycckue — Hamm OpaTbsy, MOXKaITyH, TOJIBKO B ycTax
rpy3uHa He 3By4nT (hansmmBo. Ho 310 oueHs cTpanHas 11000Bb, OHA TIOYEMY-TO HE MEIIAET HaM JIFOTO
HEHaBHJCTh U yOuBath ApyT npyra. [louemy? (Stesjin, 10.08.2008).

Novaja gazeta
Til sammen nevnes Georgia, georgiere og georgiske 356 ganger i de 31 artiklene fra Novaja

gazeta. Georgiere brukes 27 ganger, da hovedsakelig 1 noytral forstand, som for 4 omtale
georgiske ofre. Totalt brukes 7hilisi 11 ganger som begrep for Georgias ledelse. Et par ganger
brukes adjektiv i kombinasjon med omtalen av Georgia og georgiere. I dette eksempelet brukes
adjektivet for at Russland skal virke mer brutal: «ITonarno, uro Poccust MokeT pa3naBuTh
manenwvkyro I py3uro, ceB Ha Hee 3aJHUIICH, — HO CaMbli JIM 3TO JTy4IIUNA CIOCOO BOWHBI?»
(Latynina, 11.08.2008). Mens adjektivene i dette eksempelet er ment ironisk, for & skape
kontrast: «Iloka sipocTHBIE U HETIpaBeIHbIC TPY3UHBI pa3rpoxaiu L{xuHBamu, 100IecTHIE

mupoTtBopubl pazrpoxanu ['opu» (Ulitskaja, 14.08.2008).

Kun ett sted omtales Georgia som aggressor, og da er det sarkastisk, og den egentlige
syndebukken blir tv-kanalen Poccusi: «OgHako it TeX, KTO He TIOHSII, modeMy [ py3ust crana
CTOJIb BEPOJIOMHBIM arpeccopom, paboTaiyu HEKOTOphIE BeayIue Telekanana "Poccus’»
(Rostova, 11.08.2008c). Novaja holder likevel Georgia ansvarlig for a erklaere krig mot Ser-

Ossetia, og fordemmer deres inntog i Tskhinvali.

Det de andre mediene omtaler som feighet fra georgisk side, omtaler Novaja som klokt:
«['py3uHCKHE BOICKa IMOYTH Be3/ie OTCTYIIAIN, HE BBS3bIBasCh B Oom» (Felgengauer,

14.08.2008). Pavel Felgengauer papeker hvordan denne mangvreringen har historiske rotter:

CoxpanuB apmuio, CaakaliBuIN COXpaHHI, KaK eMy KaXeTcs, eTUHyI0 [ py3uio 1 0JJHOBPEMEHHO OCHOBY
COOCTBEHHOT'O PEeXKUMa, a pa3dHPaThCs C POCCUIICKUM BTOP)KEHHEM OH NPEJOCTABHII 3aIlaAHBIM JIHICpaM 1
JMIuioMaraM. BCro CBOIO MCTOPHUIO IPY3UHCKHIA HAPO] MPOXKUII HA CTHIKE BPAKIYIOIINX MUPOBBIX
UMIICpUI M HAYYHIICS TAKOW THOKOCTH B BONIPOCAX BEDKUBAHUS M UCIIONB30BaHHS OJTHUX CHIIBHBIX
MIPOTHBHUKOB IIPOTUB APYTHX, YTO HammM He cHuiIoch (Felgengauer, 14.08.2008).
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Sammenlikning
Alle avisene omtaler Georgia, georgiere og georgiske relativt hyppig, noe som ikke er

overraskende da det er der krigen foregar. Bruken varierer likevel i stor grad. Ingen av
redaksjonene bruker adjektiv om Georgia eller georgiere 1 negativ forstand. Dette er noe
overraskende, da det er en enkel, og synlig, mate 4 la fiendebilder komme til uttrykk pa. I bade
RG og KP karakteriseres Georgia og georgiere likevel hovedsakelig pa en negativ mate. Flere av
karakteristikkene likner pa dem Ottosen (1994) omtaler fra dekningen av Golfkrigen. Der RG
skriver at georgiske styrker angrep Tskhinvali, skriver KP at georgierne angrep Tskhinvali. Det
er en vesensforskjell pd denne omtalen. Den forste omtaleformen er mer presis, men den tar
ogsd mer plass, sé i titler kan det nok vare fristende & ty til den korteste varianten. KPs méte &
omtale den georgiske siden pé bygger i sterkere grad opp under sinne og hat mot folkegruppen

som helhet og ikke bare mot de georgiske myndighetene.

Novaja gazeta er ikke uventet avisen som omtaler georgierne i mest ngytrale termer, noe som
kan minne om det Ottosen (1994, s. 104-106) kaller en verdig fiende, eller respektert
motstander. Det er ogsa Novaja som kommer nermest Johan Galtungs teori om Peace

Journalism ved at de beskriver tap pa alle sider av konflikten (Galtung, 2002, s. 259-272).

3.5 Omtale av Saakasjvili

Her vil jeg se pa avisenes omtale av Georgias president Mikhail Saakasjvili. En personifisering
av konflikten fant sted bade i russiske og vestlige medier, og Saakasjvili ble pa godt og vondt

stdende som symbolet pé selve krigen.

Rossijskaja gazeta
I alt 132 ganger omtales Mikhail Saakasjvili med navn i de 127 artiklene til Rossijskaja gazeta.

17 ganger omtales han kun som Georgias president, 11 ganger kun som den georgiske lederen
og fire ganger som landets overhode. Det brukes aldri kallenavn eller adjektiv om ham som
person, kun om hans gjerninger. Saakasjvili omtales som strategen og hjernen bak hele krigen,
og hans navn brukes som pars pro toto, del for helheten. P4 den méten blir krigshandlingene
personifisert: «bpina omacHocTh, uTo Caakawsuiu pazobomobum Pokckuii ToHHENb» (Borisov,
12.008.2008). Saakasjvili framstilles 1 en rekke artikler som en logner. Blant annet vekker hans
erkleering om ensidig vapenhvile kvelden for angrepet pd Tskhinvali sterke reaksjoner, men ogsé
pastanden om at russiske styrker allerede hadde krysset grensen til Ser-Ossetia da georgiske

styrker startet offensiven mot Ser-Ossetia omtales som lagn:

HpaKTI/l‘leCKI/I HH Yy KOT'O HE OCTaJIOCh COMHEHHUI B TOM, 4TO CaaKaH_lBI/IJ'II/l OTKPBLITO Jiraji, Korja 3asiBujI B
WHTEPBbIO 3aI1aIHBIM UH()OPMATEHTCTBAM, YTO €My MPUIILIIOCH aJIEKBATHO PEarnpoBaTh HAa BTOPIKEHHE
POCCHICKUX BOWCK Ha rpy3WHCKYI0 Teppuroputo (Vorobjev, 11.08.2008).
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Videre beskrives Saakasjvili som en krigsforbryter og en kyniker: «Hukakue pezepBucTbsl He
cnacyT rocroarHa CaakalBUiIN OT TIOPbMBI 32 IPECTYTICHUS IPOTUB YE€TIOBEUHOCTH»

(Sjestakov, 09.08.2008). Samtidig beskrives ogsa Saakasjvili som en mediestrateg:

CaakamBuin Hac onepenwl. Uepes HECKOIBKO MUHYT TTocie NpuHATHS Poccuelt pemenus moanaepxarb
HAIll MUPOTBOPYECKII KOHTHHTEHT OH BHICTYIHII B 3pupe CNN u coobmmn, uro ['py3us moasepriiach
arpeccun co croponsl Poccun (Jurgens, 11.08.2008).

I artikkelen «Bonku u oBub» omtales dessuten Saakasjvili som en sau:

TaK HEC pa3 6bIBaJ'lO B I/ICTOpI/II/I — Ha4aJIbHUK, KOTOpblﬁ MHUT Ce6ﬂ BOJIKOM U IIBITACTCA TAKOBBIM BCEM
MIPEICTaBIAThCS, Ha Jielie OKa3bIBaeTcsl oBlia oBION. CKaHaNbHOM, 3710MaMSATHOM, HO MIPH 3TOM
TpycuBoit 1 O6e3mapHoii (Sjestakov, 14.08.2008).

Saakasjvili blir videre sammenliknet med Goebbles (1ljin, 14.08.2008), det georgiske regimet
med Hamas (Margelov, 14.08.2008), og Russlands statsminister Vladimir Putin trekker
paralleller til Saddam Hussein (Iljin, 12.08.2008). Mange av de kraftigste pdstandene kommer
fra politikere og andre enn journalistene selv. Lederen for Russlands liberaldemokratiske parti,
Vladimir Zjirinovskij, far blant annet slippe til med krasse uttalelser om Saakasjvili: «— On
CTPEMHUTCSI K MOHOITHUYECKOMY TOCYAAPCTBY € (PAIIMCTCKON TUKTATYPOil, — pa3obiaayan
nonutuky Caakamsuiu aunaep JIIITPy» (Kuzmin, 12.08.2008). Anferingsverbet RG bruker
antyder at Zjirinovskij her har avdekket en sannhet, ikke at han kommer med en krass pastand.

Man kan derfor mistenke RG for a dele hans syn pa Saakasjvilis politikk.

Komsomolskaja pravda

Totalt omtales Mikhail Saakasjvili med navn 223 ganger i de 89 artiklene til Komsomolskaja
pravda. 43 ganger omtales han kun som Georgias president, ti ganger kun som den georgiske
lederen. 11 ganger brukes kallenavnet Muma, som er den russiske kortformen for Mikhail, og ti
ganger brukes Mummko, som georgierne kaller ham. Det brukes ved enkelte anledninger
adjektiv om ham som person, og ikke bare om hans gjerninger. Han karakteriseres blant annet
som stolt (ropasrit), ondskapsfull (3mo0OHBIIT) 0g revolusjonar (peBomonoHHbINH). Videre
kritiseres han for sin uforutsigbarhet (Henpencka3zyemocts), for & handle krigersk
(BomHCTBEHHO) 0g kynisk (1maUYHO), og for & veere uoppdragen (ypHO BocmuTah), selvgod
(camomo6uB) og en feiging (Tpyc). Han omtales ogsa som svikefull og en som ikke holder ord:
«CaakalBuiIM He caepall CJI0BO M copBai neperoBopbl» (Safronova, 08.08.2008). Videre
sammenliknes Saakasjvili med kjente diktatorer i flere artikler. I én artikkel sammenliknes han
bade med Hitler og Radovan Karadzi¢: «CaakamBuiny ucnomnb3yer npuemsl I utiepa, Ho
MMOBTOPHUT OH, CKOpee Bcero, cynb0y Kapamkuua» (Fedorov, 14.08.2008). I en annen

sammenliknes han med Hitler og Stalin. Etter at ni georgiske spioner angivelig ble arrestert 1
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Russland beskyldes Saakasjvili personlig for & sta bak i tittelen «CaaxarmBuiam rmiaHupoBa

TepakThl Ha Haiel Teppuropun» (Redaksjonen, 12.08.2008c¢).

Artikkelen «CaakamBmiiy BRIMEIIAET CBOW CEKCyalTbHBIN KOMITIEKe» sto pa trykk 1 KP 11.
august. Der gir sdkalte «eksperter», en psykiater og en professor i fysiognomi, eller
ansiktsuttrykk, et «psykologiske portrett» av Saakasjvili. Psykiateren anbefaler ham 4 oppseke

psykiatrisk behandling, og 1 uttalelsen kan man blant annet lese:

OO6mmnii BHemHMH 061K Muxanina CaakaliBHIN BBIAAET CKIIOHHOCTb K 9HJOKPHHHBIM, TOPMOHAIBHBIM
HapymeHusiM. OO 3TOM TOBOPSIT PHIXJIOCTH KOXKH, Oy TJIOBATOCTb JIMIIA, IIPHITYXJIOCTh I'y0. Takue
JUYHOCTH, KaK IPABUJIO, UCTIBITHIBAIOT CEKCYyalIbHbIE KOMIUIEKCHI, KOTOPBIE BHITECHSIOT IIPH MOMOIIN
arpeccuy, B 4aCTHOCTH, CBOCH HEYEMHOI CeKCyaTbHOCTBIO M IOCTOSIHHON TIOTPEOHOCTHIO
caMoyTBepskaaThes. Jlornyeckoe MpIIUIEHHE Y TOJOOHBIX JIF0/IeH pa3BUTO cabo, SMOLMH IPeodIa atoT
Han pazymoM (Redaksjonen, 11.08.2008b).

Denne artikkelen peker seg ut i utvalget mitt som den mest spekulative og tvilsomme
journalistisk. Den har et klart element av propaganda. Artikkelen sto pa trykk uten byline, noe
som gjor den ytterligere suspekt, og man sper seg om det ikke er noen journalist som vil
vedkjenne seg den. Det 4 omtale fienden som mentalt syk foyer seg inn i tradisjonen fra Sovjet-
tiden hvor psykiatri ble brukt som et middel til politisk undertrykkelse, hvor politiske dissidenter
ble sperret inne pa psykiatriske sykehus. For eksempel ble Zviad Gamsakhurdia lagt inn pa et
psykiatrisk sykehus i Tbilisi 1 1958 og fikk diagnosen «psykopati med dekompensasjon» fordi
han distribuerte antikommunistisk litteratur (Ziircher, 2007, s.128).

I samme utgave av KP forekommer ogsa en artikkel med tittelen «Y Muxawmna CaakamBuiu
Havanuck raumonuHanum» (Vetkina, 11.08.2008). Her omtales en episode hvor Saakasjvili ble
tydelig skremt, angivelig av et russisk fly pd himmelen. Han kastet seg ned pd bakken, mens
sikkerhetsvaktene hans kastet seg over ham. Ifelge journalister pé stedet skal det ikke ha vert
noe fly a se, og derfor mente de altsa at Saakasjvili hallusinerer. Videre trykket KP 14. august
artikkelen «CaakamBunu oouxanu ¢ nerctBay (Ionova og Andrejev, 14.08.2008) som angivelig
skal veere Mikhail Saakasjvilis livshistorie. Her far vi blant annet here om hans hang til porno
og om ulike dameaffzrer, og det blir insinuert at han er rekruttert av CIA via universitet han
studerte ved: «/lapom uro *KomymOuiika’ qaBHO TOJIb3YETCsI CIAaBOW KY3HHIIBI 3apyO0eKHBIX
kanpoB st LIPY.» Saakasjvili omtales som cmasnennux CLLA og i en rekke artikler kritiseres

han for & la seg styre av USA.

Samtidig omtales Saakasjvili som elsket av sitt folk. Stesjin forteller om en illustrerende episode

han opplevde:

Hagsctpedy HaM MYHTCSI KOPTEXK W3 YEPHBIX «MEPCOB» ¢ MUTanKkaMy — CaakalllBUIIM HaBeIall B TOCTINTANIE
I'opu 1Byx paHeHbIX rpy3HHCKUX conpaT. Hama mammHa che3kaeT Ha 0004nHy. Bonuiisl B Takux ciydasx
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MaTepsT JI00YIo BiracTs. Ho Moif TakcucT yBaxkuTenbHO MOTYnT. Hy BOT mo0sT B ['py3un Muntiko, i Bce
tyT. Hamo ato npuHsith kak qanHocTh (Stesjin, 08.08.2008a).

Stesjin var en av fa russiske journalister i Georgia like for og under krigen, og hadde i oppdrag &
finne ut hvorfor folk var s forneyd med Saakasjvili: «5 onpocun 100OpbIif JeCATOK YeTOBEK —
3aj71aBall OJJUH-€AMHCTBEHHBIM BOIPOC: YTO U3MEHUJIOCH B CTPAaHE 32 BPEeMsl IIPaBJICHUS
nentooumoeo namu Caaxaweunu?» (Stesjin, 10.08.2008). Her skaper Stesjin et slags fellesskap
mellom seg og leseren ved a skrive Saakasjvili som vi ikke liker. Videre konkluderer han med at

georgierne liker Saakasjvili fordi han gjenopprettet lov og orden.

I alt omtales Saakasjvili negativt i langt sterre grad enn Georgia og georgiere. Denne
personifiseringen av krigen er en forenkling, og passer det tabloide formatet bra. Man slipper

lange forklaringer pd hvem som stdr bak ved kun 4 referere til Saakasjvili som er kjent fra for.

Novaja gazeta
Saakasjvili nevnes med navn 60 ganger i de 31 artiklene. I tillegg omtales han fire ganger kun

som presidenten og én gang som den georgiske lederen. I ett tilfelle omtales han som Mwumma i et
sitat. I to tilfeller legges det til et adjektiv til navnet eller tittelen hans, begge med en noe ironisk
eller sarkastisk undertone. I det forste er det russiske tv-kanalers ensidige dekning som rammes
indirekte av utsagnet: «HukTo HUYEro He MOHUMAET: C OJJHON CTOPOHBI, HecHO8aAMbLIL
TPY3UHCKHIA IPE3UICHT, C IPYTOi — HAIllK JOOJIECTHBIE MUPOTBOPIIBI C UX CIaBHBIMH
reHepajamu, KOTopbIM ToiibKo fail moctpensath» (Ulitskaja, 14.08.2008). I det andre eksempelet
er det folkene 1 Kreml som rammes indirekte fordi de mener det er utalelig at «exuownwiii

CaaxamBuim» forblir ved makten 1 Thbilisi (Felgengauer, 14.08.2008).

Saakasjvili blir omtalt som ansvarlig for & starte krigen:

[pesnnent Muxanmn CaakaiBHIM IPUHSI PELICHHE OTMEHUTH OOBSBICHHOE OBLIO OJJHOCTOPOHHEE
NepeMHpHe, KOTOPOE BCE PaBHO HE COOIIONANIOCH, M HA4aTh AaBHO IOATOTOBJICHHYIO IPY3UHCKIMU
BOCHHBIMH OIIEPAIHIO TI0 pa3rpPOMy OCETHHCKHX cemapaTucToB B paiione llxuuBamu (Felgengauer,
11.08.2008).

Samtidig sies det at Saakasjvili juridisk hadde rett til & gd inn 1 Ser-Ossetia: «[IpaB wiu Henpas
6bu1 CaakalBUIIM, OJEP>KUT OH TOOEIY WM HET, — HO IOPUANYECKH OH UMEI TIPaBO BBECTH
TaHKU B L{xunBany, kak Poccus ropuandecku umena rnpaBo BBECTH TaHKU B I pO3HBIIN»
(Latynina, 11.08.2008). Likevel beskrives forseket pa & gjenvinne Ser-Ossetia som dumdristig:
«O0603peBaTenn CYNTAIOT PUCKOBAHHON U JJaXKe 'caMOyOMHCTBEHHON' aBaHTIOPOU MTOTBITKY
CaaxkamBuin 3axBaTuTh L{xunBanu» (Minejev, 11.08.2008). Saakasjvili beskrives videre som
ansvarlig for & svekke Georgias muligheter til Nato-medlemskap. Samtidig mener Felgengauer

at han nadde malet med & internasjonalisere konflikten:
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ITpn 3Tom CaakaImBmiIn yCIIEIIHO PEIINII CBOIO OCHOBHYIO CTPATErNYECKyIO 33/1a1y — OKOHYATEIbHO
MHTEPHAIMOHAIN3UPOBAT OCETHHCKYIO M a0Xa3CKyI0 IPOOIEMBI, YTO B KOHEYHOM HTOTE MOXKET IIPHUBECTH
K TIOCJIEI0BATEIbHOMY BBITECHEHHIO Poccuy 1 CHIKEHUIO ee BIusiHUS B pernone (Felgengauer,
14.08.2008).

Sammenlikning
Generelt framsettes det kraftigere kritikk mot Saakasjvili enn mot Georgia og georgiere.

Muligens er det lettere a kritisere Saakasjvili fordi han har en kjent fortid fra USA, og han
betraktes i Russland som Vestens lopegutt. Ved 4 kritisere ham, kritiserer de indirekte Vesten. A
bruke kortformene Muma eller Mumuko om et lands president blir litt som & bruke
hersketeknikker, at man ufarliggjer og til dels latterliggjor motstanderen. KP er avisen som i

storst grad benytter denne formen, bade 1 sitater og med egne ord.

Putin og Saakasjvili settes pa mange mater opp som kontrast til hverandre i RG og KP. Der
Putin blir framstilt som den sindige politikeren som holder ord, blir Saakasjvili omtalt som en
lettere hysterisk og ustabil lagner. Det er 1 uttalelser fra politikere og andre myndighetspersoner
den kraftigste ordbruken og de kraftigste beskyldningene kommer fram. P4 den maten gjemmer

avisen seg bak offisigse uttalelser, og lar dem legitimere ytringene.

Novaja representerer igjen den mest nokterne dekningen av konflikten, men ogsé de er krassere 1
omtalen av Saakasjvili enn av Georgias rolle i konflikten generelt. P4 den méten unngér de 4 bli

tannlese 1 sin dekning av krigen.

3.6 De andre «andre» — referanser til Vesten

Under Den kalde krigen ble Vesten konsekvent framstilt som fienden, og mye tyder pa at mange
av de negative forestillingene om Vesten henger igjen. Russiske medier bruker betydelig plass
pa & omtale og gjengi vestlige syn og reaksjoner pa konflikten. Her vil jeg se pd de tre avisenes
omtale av Vesten generelt, Nato, Europa og EU, samt USA, og begreper som erstatter disse, sa
som Washington eller konkrete henvisninger til deres ledere. Jeg vil peke pa hvilke typer omtale

som gdr igjen og gi eksempler fra avisartiklene.

Rossijskaja gazeta
De generelle begrepene Vesten og vestlig brukes 61 ganger i de 127 artiklene i Rossijskaja

gazeta. Nato nevnes 82 ganger. Europa og europeisk omtales 56 ganger og EU 31 ganger, og
Frankrikes president Nicolas Sarkozy nevnes 16 ganger. USA nevnes 55 ganger, Amerika og
amerikansk 55 ganger og Washington 18 ganger. George W. Bush Jr. omtales syv ganger og
Condolezza Rice seks ganger. Vesten beskrives generelt som Saakasjvilis beskytter og partner
og omtales som litt naiv som sluker Georgias versjon ratt. Beskrivelser av Vesten som tatt pa

senga, gar igjen: «Ceifuac 3amaHasi OOIIECTBEHHOCTh 3aCTUTHYTA BPACIUIOX JIEHCTBUSAMU
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['py3un. Hanerock, 4To mepro 1 3aMeniaTesbCTBa JOCTaTOYHO OBICTPO OyAeT CMEHEH Ha
aKTUBHYIO PEaKIMIO MEeKIyHapoaHOro coodmiecTBa» (Sorokina, 09.08.2008). Det blir trukket

paralleller til Miinchen-avtalen fra 1938 hvor Vest-Europa var naiv og ettergivende for Hitler:

[Tpu aToMm npe3uaenT [MenBenes] MpeuIokKI OCTAIEHOMY MHPY HE 3aHUMAThCSl yMUPOTBOPEHNUEM
arpeccopa. Takue neiicTBus, yxe onpoooBaHHbIe 3anaxom 70 JIeT Ha3al, MPUBEIH K Tpareaud. AMutpuit
MengeneB nMen B By MroHXeHCKH goroBop 1938 roxa, moanucannsiii mexy I'epmanueii,
BenukxoOpuranueit, @paniueii n Utanueit. DTOT JOKyMEHT U pa3Bsa3ai pyku [ utiepy, npusens Ko
Bropoii mupogoii Boiine (Kuzmin, 12.08.2008).

Dette er et eksempel pd manifest intertekstualitet, ved at det refereres til en bestemt tekst.
Samtidig er det et eksempel pa interdiskursivitet, ved at det trekkes pé den russiske historiske
diskursen (Jorgensen og Phillips, 1999, 84—85). Samtidig omtales europeere som den svakes
beskytter, som konsekvent tar parti mot Russland, og som vet hva Saakasjvili planla, og derfor

ikke er sa naive likevel:

YcTaHOBUTH BHHY, KTO Ha4yas BOWHY, €BponeiiaM Tak xe Oyner He nox cuity. [loromy 4ro Ha
ITOCTCOBETCKOM IPOCTPAHCTBE OHU MHCTUHKTHBHO 3aIUIIAIOT OoJiee clIabbIX MapTHEPOB, CUUTAsI, YTO
Poccust mro0pIMu MeTO1aMH XOUET CO37aTh cBOO nmreputo. Ho B To xe camoe Bpemst B EBporne
JIOCTaTOYHO XOPOIIO IIOHUMAIOT, Yero go0uBaercst npesusneHT 'py3un Muxann Caakamsniu (Sorokina,
09.08.2008).

Vesten beskrives som hjertelos og uten medfelelse siden drap pd sivile ossetere fikk lite
oppmerksomhet. Artikkelen «I'enocteimy (Vorobjev, 11.08.2008) starter med ingressen:
«YOuiicTBO OoJiee IBYX THICSIY MUPHBIX TpaKIaH He TpoHyJo 3anam.» Videre beskyldes Vesten
for dobbeltmoral fordi det ble slatt hardt ned pa folkemord i tidligere Jugoslavia, mens det
angivelige folkemordet i Ser-Ossetia ikke ble fordemt (Vorobjev, 11.08.2008). I artikkelen
«Manpurk co cnimukammu» beskriver Sjestakov (11.08.2008) hvordan «IIpe3unent ['py3un
OKOHYATEJIBHO 3arHail EBpomny B yrom» og Europa og EU omtales som tungrodd og trege til &

fatte beslutninger. EU omtales imidlertid ogsa i stor grad som meklere 1 konflikten:

ITocne Toro, kak B FOxHOI OceTnn nepectany CTpensTh, )KapKue JHU HACTYNWIM I AuIuiomMaroB. [Toka
CIIA nponomxkaroT rpo3uts Poccun xecTkoit u3onsuueil, BUIUMO, MO-ApyroMy OHH pa3ydHiIiCh
pasroBapuBatrb, EBpOCOI03 IIBITAETCS HAUTU JUILIOMATUYECKUN BBIXOJ U3 TPYHEHUIIECH CUTYyallUuu.
(Vorobjev, 14.08.2008)

Kritikken av USA er generelt hardere enn av Europa. Vesten, og USA spesielt, kritiseres for
militeer stotte til Georgia i form av opplaring av personell, levering av vdpen og ammunisjon:
«ITpu aTOM MMEHHO 3araj BIOXKUJ B pyKH npe3usieHTa ['py3un opyxue. U 1o cux nop
noakuabiBaeT Ooenpunacel» (Vorobjev, 14.08.2008). Videre kritiseres USA for & bidra til
opptrapping av krigen ved a frakte de georgiske soldatene hjem fra Irak.

Komsomolskaja pravda
I KPs 89 artikler brukes de generelle betegnelsene Vesten og vestlig 60 ganger. Nato blir omtalt

78 ganger. Europa og europeisk nevnes 32 ganger og EU 13 ganger. Dessuten omtales ulike
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EU-land og deres representanter gjentatte ganger, blant annet nevnes Sarkozy 33 ganger. US4
brukes 85 ganger, Amerika og amerikansk 69 ganger og Washington ti ganger. Bush nevnes 24
ganger og Rice 11 ganger. Vesten omtales som likegyldig som ikke bryr seg om drap pa sivile
ossetere: «UyBcTByeTCs, uTO 3araj] KoiaedaeTcs, II0oX0 MOHUMAET, KaK BeCTU ce0s B OJ00HOM
CUTYyallH, ¥, COXPAHAS OCTATKH JIUIIA, IPOCTO MOJTYUT, KaK Oy/ATO HMYETO y>KACHOTO HE
ciyaniocky (Stesjin, 13.08.2008). Artikkelen «Benukuit nposokarop» handler om hvordan
Saakasjvili lurer Vesten, og hvor naiv Vesten er som ikke gjennomskuer ham, like naiv og

tolerant som overfor Hitler da han kom til makten. Dermed risikerer Vesten & gjenta historien:

3amaHpIe MOJIMTHKH JIETKO MOTYT yOeauThCs B TOM, KTo Takoi CaakamBmwin. Borpoc — xotst mu? XoTsaT
JIM OHH OCO3HATh, YTO B SAMHYIO aHTHTEPPOPUCTUICCKYIO YIPSKKY BIIPSTIIH TEMHYIO JIOMIAIKY,
3nmoynoTpedIrsttonTyto goBeprueM camoro xe 3amana? (Fedorov, 14.08.2008).

Med metaforen om Saakasjvili som memnas nowaodka, eller dark horse, menes at han er

risikabel & gamble pé for Vesten, fordi de vet for lite om ham.

Artikkelen Tpunnep «Xomnoanas BoitHa-2» handler om hvordan USA selv forer én politikk, men
krever noe annet av Russland. Videre skinner det igjennom at Russland foeler seg urettferdig
behandlet: «Ho CILIA, moxosxe, BOCIPHUHSUIIM MO30PHBIHM KpaxX aBaHTIOpbl CaaKalBUIIN KaK
coOcTBeHHOE MopakeHue. Y Terepp Tamat 3amnal B HOBBIA KPECTOBBIN MMOX0A poTHB Poccum»
(Baranov, 14.08.2008). Videre kritiserer artikkelen hvordan Bush og Rice truet Russland med
isolasjon, med 4 bli kastet ut av G8 og nektet adgang til WTO. Det skilles imidlertid klart

mellom Europa og USA, hvor de vennligsinnede landene i Europa omtales som de fornuftige:

Ho 3aman ne ogHOponeH. B EBpone Hamm 03a009€HHOCTH TOHMUMAIOT Ky/Ia JIydIie, 4eM 3a okeaHoM. U
TOTOBBI X YUUTHIBATH, TOMOTask IPEOA0IIeTh Kpu3uc. O 4eM CBHAETENBCTBYET, HAIpUMeEp,
nocpeaHnieckast Muccusi @pannun. PoccuiickoMmy pyKOBOJCTBY HaJl0 yOEIUTh 3/1paBble CHIIBI Ha 3amase,
YTO ceifuac He BPeMsl «IHUXaThCs JOKTAMI». HeT cMbIcia qeMoHu3npoBaTh Poccuio, 1enaTs U3 Hee Bpara
(Baranov, 14.08.2008).

Nato omtales som en stor trussel. I spersmélsformuleringen 1 et intervju med forfatter Mikhail
Veller (Tsjernykh, 13.08.2008) sper journalisten: «— A 4T0 yswcacroe, Ha Ball B3IJIs, MOXKET
ciyunthesi? HATO Bmemnaercs? Haunercst TpeTbst MupoBast BoifHa?» Dette viser at russere
frykter Nato, og de er redde for at Georgia skal bli medlem: «Ecmu I'py3us Boiiner B HATO
(aMepuKaHIIbI IPUIIATalOT K ’TOMY BCE YCHIIMS), BOGHHas 0a3a B HECKOJIbBKHUX JAECITKaxX
kusiomMeTpoB oT Cour MO3BOJUT JAepKaTh Ha MylTke Poccrio yxe B OyKBabHOM CMBICIIE)

(Berojeva, Vorsobin og Lavrov, 14.08.2008).

Det er fa kjendiser som fér uttale seg om Vestens rolle i konflikten, men desto flere «eksperter»,

bade politikere og statsvitere. Det er ogsa her de krasseste karakteristikkene av vestlig politikk
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kommer fram. I et intervju med Aleksandr Dugin beskyldes USA for & vare en part i konflikten

og dermed vare medskyldig i folkemord og brudd pa internasjonal rett:

Ho ectsb euie u tpetuii yuacTHuk koHpuukTa — CIIA. 11 BO MHOrOM UMEHHO OT HEro 3aBHCHUT, 4E€M BCe
KOHUYHMTCSI. AMepHKa ceifyac BCTaja Ha CTOpoHy CaakamBUiIN, TEM CaAMBIM MOJIAEP)KaB TeHONN OCETHH H
MOCTAaBUB ce0st BHE MEXXKIyHapOIHOTO MpaBa. BriociencTBUY 3TO HEMUHYEMO CTAHET BCEM €llIe SICHEe
(Redaksjonen, 12.08.2008d).

I et intervju med Sergej Markov, direkter for Institutt for politisk undersekelse 1 Moskva, blir

krigen omtalt som et ledd 1 John McCains presidentvalgkamp.

Novaja gazeta
I de 31 artiklene i utvalget fra Novaja gazeta brukes de generelle betegnelsene Vesten og vestlig

18 ganger. Nato blir omtalt 20 ganger. Furopa og europeisk brukes 17 ganger, EU 13 ganger og
Sarkozy nevnes to ganger. USA nevnes ni ganger, Amerika og amerikansk 13 ganger, mens
betegnelsen Washington ikke brukes. Bush nevnes seks ganger og Rice én gang. Hele ni av de
18 gangene Vesten omtales, er i artikkelen «’9t1o Obla HE cIOHTaHHAsI, & CTUTAHUPOBAHHAS
BoitHa’» av Pavel Felgengauer. Han hevder blant annet at det russiske propagandaapparatet

forseker 4 legge skylden for krigen pa Vesten:

locypapcTBeHHBIH MTponaralAMCTCKUI anmapar Takke IPOoBell TIOAr0TOBKY, 00pabarbiBas
HOAKOHTPOJIEHOE HACEJICHUE MOCTOSHHBIMU COOOLIEHUSIMU O HEU30€)KHOM IPY3UHCKOM HallaJIeHUU U O
TOM, 4TO 32 3TUM cTosT CLIA 1 3amazn, koTopsiM ObUT aOCONTIOTHO HE HY>KeH 3ToT KoHuuKT (Felgengauer,
14.08.2008).

Vesten, ved EU, Europa og Nato, framstilles flere steder som sindig og upartisk: «B
opurmansueix kpyrax EC u HATO Bo3zaep:kuBaroTCsi OT BBIBOJOB 110 AETCKOMY CIIOPY "KTO
nepBbIil Havan'» (Minejev, 11.08.2008). Litt senere i artikkelen stér det: «EBporneiinibl octanuch
B posin HaOmoaTens 1 apoutpa. OHu cBOOOHBI OT ‘NaTpuoTHyeckoro’ yrapa» (Minejev,
11.08.2008). Vesten, og hele verdenssamfunnet, kritiseres likevel for ikke & ha brydd seg om
konflikten i Georgia for krigen brot ut, og under ligger det en skjult karakteristikk av Vesten
som kynisk, som bare involverer seg 1 konflikter ut fra muligheter for egen vinning: «To, uto
CUTYaIMsI B 30HE IPY3UHO-OCETUHCKOTO KOH(IMKTA UAET K BOWHE, HUKOTO HE BOJHOBAJO,
KpOMeE HETOCPEICTBEHHBIX CTOPOH KoH(puKTa. [Touemy? ITotomy, uro B KOxHO# Ocetun Her
HU He(hTH, HU IBeTHBRIX MeTauioB?» (Rjabov, 11.08.2008). Den amerikanske militaere hjelpen til
Georgia blir omtalt, bade i organiseringen og utdanningen av de militeere, men ogsa i a frakte
georgiske soldater hjem fra Irak. Det er imidlertid lite kritikk & spore, kun konstatering av fakta:
«9 aBrycra 00BSBICHO, UTO C IIOMOLIbIO AMEPHUKAHIIEB TPY3UHCKUN KOHTUHTEHT OyJIeT CPOYHO
nepeOpoIIeH Ha pOIMHY JJIS 3aIIUTHI cTpaHbl oT arpeccun» (Felgengauer, 11.08.2008). Her er

det til og med underforstatt at det er den russiske siden som er den aggressive.
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Ogsé 1 Novaja kommer konspirasjonsteorier fram, fort i pennen av sosiolog Matvej Malyj:

Tak kak BeIOOpH! B CILIA B Hauane HOSIOpsI, HAa KOHELl OKTSOPS HaJI0 UIMETh «IIPOTHBOCTOsIHKE ¢ Poccueii»
IUTIOC TIOATOTOBUTh XOPOIIHH TEPAKT — TJISIIHIIb, AMEPUKAHIIBI U OTKAXKYTCsI OT MOJIOIOTO,
MPEKPACHOIYIIHOTO, HE 3aKaJICHHOTO eIie B 00sx ¢ Bparom O6amer (Malyj, 14.08.2008).

Denne teksten er merket med advarselen «MHeHHe peJaKIIUl MOKET HE COBIAAAaTh C MHEHUEM
aBTopay i likhet med andre tekster av skribenter utenfor redaksjonen. Det at Novaja publiserer

kronikker av personer de ikke nedvendigvis er enige med, viser at de setter ytringsfriheten hoyt.

Sammenlikning
Generelt kommer Europa og EU ganske positivt ut, og omtales stort sett som upartiske meglere.

Kritikken mot Vesten dreier seg stort sett om at de ikke fordemte og ikke forsgkte & stanse det
sékalte folkemordet 1 Ser-Ossetia. USA fér en langt mer sentral rolle, og trekkes fram langt
hyppigere 1 KP enn i de andre avisene. I KP refereres det i snitt til USA eller amerikansk 1,8
ganger pr. artikkel. I RG er tallet én gang pr. artikkel, mens Novaja kun refererer 0,7 ganger 1
snitt pr. artikkel. Personifiseringen i KP er pafallende. De refererer til Bush, Rice og Sarkozy

langt hyppigere enn de andre redaksjonene.

3.7 Noen sentrale begreper

P& samme mate som den offisielle retorikken til president Bush fant sin vei til avisspaltene
under Golfkrigen (Ottosen, 1994), ble Putin og Medvedjevs retorikk plukket opp av russiske
journalister under krigen med Georgia, noe man blant annet ser av formuleringen «omnepanus mo
npunyxaeHuto ['py3un k mupy» som ble brukt for & omtale krigen. Simons (2010, s. 70) skriver
hvordan de russiske myndighetene ensker & streamlinjeforme vokabularet 1 mediene: «[H]e who
controls the definitions (and hence the way things are interpreted) maintains ascendency in the
public debate.» Begrepsbruk sier mye om hvilken diskurs en tilhgrer. Her tar jeg for meg hvilke
begreper avisene bruker i omtalen av hendelsene i august 2008, hvordan de definerer krigen,
som «Btopxenue B ['py3uro» eller «onepanus o npunysxaenuto ['py3un k mupy». Videre ser
jeg pa bruk av begrepet folkemord. Til sist ser jeg pa om avisene bruker georgiske Tskhinvali
eller ossetiske T'skhinval om Ser-Ossetias republikkhovedstad. Dette er alle begreper som ifolge
Laclau og Mouffes diskursteori representerer sakalte flytende betegnere, hvor det er

uoverensstemmelse mellom ulike diskurser (Jorgensen og Phillips, 1999, s. 39).

3.7.1 «BtopxeHue B 'py3uto» eller «npuHyxaeHue Npy3um K Mupy»
Hvordan avisene omtaler hendelsene i august 2008 sier mye om deres syn pa krigen. Begrepene

varierer fra «BTopxkenue B [ py3uro» til «oneparus o npunyxaeHuto [ py3un k mupy». Jeg vil

her se pa hvordan avisene omtaler og definerer krigen.
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Rossijskaja gazeta
Krigen omtales 21 ganger som en operasjon for d tvinge Georgia til fred. Begrepet finnes som

sitater og 1 offisielle uttalelser, men ogsa der journalisten skriver med egne ord. Dette er det
offisielle navnet pé krigen fra myndighetenes side: «'Ilpu 3TOoM ecTecTBeHHO, YTO OmepaIus Mo
npuHyxaeHuio ['py3un Kk Mupy OyJeT MpoAoJDKeHa, @ BAHOBHBIE Oy1yT HaKa3aHbI', — 3aBEPHII
Mengenes» (Kuzmin og Skobelev, 11.08.2008). Fra offisielt hold blir krigen dessuten omtalt
som en fredsskapende misjon (MupoTBOpUECKast MUCCHs1), men 0gsa som en militer operasjon

(BoeHHas omeparus).

Hendelsene 1 august 2008 beskrives dessuten som «krigshandlingene 1 Ser-Ossetiay», «den
sorossetiske tragedien», «den vepnede georgisk-serossetiske konflikteny, «krigen 1 Sor-
Ossetia», «den ossetiske krisen» og «situasjonen i Ser-Ossetia». Georgias angrep omtales som
«et folkemord mot det ossetiske folk», «den georgiske invasjonen av Ser-Ossetia», «invasjonen
av det serossetiske territorium», «masseutryddelse av det ossetiske folk», «barbariet mot det
ossetiske folk», «en humaniter katastrofey, «krigsforbrytelsene 1 Ser-Ossetiay, «georgisk
aggresjon 1 Ser-Ossetia» og «det vepnede angrepet pa Tskhinvali». Ett sted omtales krigen som
«russiske troppers invasjon av georgisk territoriumy», men det er for & demonstrere hvordan

Saakasjvili omtaler saken:

[IpakTHYECKH HH Y KOTO HE OCTAJI0Ch COMHEHHIA B TOM, uTO CaaKaliBUIA OTKPBITO JITajl, KOT/1a 3asiBUJI B
WHTEPBbIO 3aMa[HBIM UH()OPMATEHTCTBAM, YTO €My MPUIILIOCH aJIEKBATHO PEArnpOBATh HA 6MOPIICEHUE
POCCUICKUX 80UCK Ha 2py3unckyro meppumopuio (Vorobjev, 11.08.2008).

Komsomolskaja pravda
KP omtaler krigen fra russisk side som en operasjon for d tvinge Georgia til fred 22 ganger.

Avisen forteller leserne at begrepet forste gang dukket opp 8. august: «15.14. [Toapaznencaus
58-ii Poccuiickoil apmuu BXoAsaT Ha Tepputoputo FOxuon OceTuu 11 3aluThl MUPOTBOPLIEB U
rpaxkaaHckoro HaceseHus. [lossisiercss TepmuH: 'TIpuHYXICHUE TPY3UHCKON CTOPOHBI K MUPY'»
(Redaksjonen, 11.08.2008a). Avisen bruker hovedsakelig anforselstegn nar de benytter dette
begrepet, og unnlater dermed & gjore det til sitt eget. I tillegg brukes ogsa begrepet
fredsskapende misjon et par steder om krigen, men 1 all hovedsak omtales den som krigen eller

krigen i Sor-Ossetia.

Georgias inntog i Ser-Ossetia omtales videre som «stille annektering av Ser-Ossetias
territoriumy, «georgiske styrkers invasjon av Ser-Ossetia», «blodig aggresjon», «aggresjonen
mot Ser-Ossetiay, «den serossetiske tragedien», «forbrytelsen mot det georgiske folk», «en
humanitar katastrofe» og «en enorm menneskelig tragedie». Putin siteres dessuten pé at

situasjonen er «et folkemord mot det ossetiske folk».
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Novaja gazeta
Novaja omtaler i all hovedsak krigen som nettopp krigen i Sor-Ossetia. Videre skriver de ogsé

«hendelsene 1 Ser-Ossetiay, «situasjonen 1 Ser-Ossetia», og 1 ett tilfelle «den serossetiske
galskapen», hvor de omtaler krigen generelt. To ganger bruker Novaja formuleringen en
operasjon for d tvinge Georgia til fred, begge ganger i direkte sitater fra Medvedjev, som her:
«CoxpaHsst BO3MOXHOCTh UHTerpanuu Poccun ¢ 3ananom, BO BTOPHUK Mpe3uaeHT ImuTpuit
MenseneB 00bsIBIIT '0 IPEKPAIICHUH OTIEpalliU 110 MPUHYKACHUIO K Mupy B KOxxHOM Ocetnn'»
(Felgengauer, 14.08.2008). I artikkelen «be3ymue» gjor Jurij Rost (11.08.2008) narr av
formuleringen «oneparus o npunyxaeHuto ['pysun k Mupy» med ingressen «Oneparust
Tlpunyxnenue k BoitHe'». 11 ganger omtaler Novaja krigen som invasjonen av en suveren stats

territorium eller den russiske invasjonen av Georgia:

CeronHs MHE COBEPLIEHHO OYEBHIHO, UTO poccutickoe emopoicerue 6 I py3uto ObL10 3apaHee
CIIAHUPOBAHO, IIPHYEM OKOHYATEIILHOE MTOJIUTHYECKOE PELICHUE 3aBEPIINTh NOATOTOBKY U Ha4aTh BOMHY
B aBrycre ObLI0, TOX0Xe, MpUHATO eie B anpene (Felgengauer, 14.08.2008).

Sammenlikning
RG tar til seg den offisielle formuleringen a tvinge Georgia til fred og gjer den til sin egen,

mens KP tar mer avstand fra begrepet og bruker det hovedsakelig anfort. Novaja tar helt avstand
fra formuleringen og nevner den kun i to sitater. Novaja er avisen som gar lengst i andre retning
og omtaler krigen som en russisk invasjon av Georgia flere ganger. Ingen av de to andre er i
narheten av a bruke denne formuleringen. Dette er ett av punktene hvor de tre avisene skiller

seg sterkest fra hverandre.

3.7.2 Folkemord
Begrepet folkemord ble forste gang brukt under den annen verdenskrig av den polsk-jediske

juristen Raphael Lemkin. Ifelge Lemkin er folkemord «& drepe andre mennesker pd grunnlag av
hva de var, for eksempel trosretning, etnisk tilherighet, seksuell legning eller kjonn, og ikke pa
grunn av noe de hadde gjort, som for eksempel & gjore opprer eller revolusjon» (HL-senteret,

2010a). FNs Folkemordkonvensjon tradte i kraft i 1951 og definerer folkemord som:

en hvilken som helst av de folgende handlinger som er begétt i den hensikt & edelegge helt, eller delvis, en
nasjonal, etnisk, rasemessig eller religios gruppe som sadan: a) & drepe medlemmer av gruppen; b) &
forarsake alvorlig legemlig eller sjelelig skade pa medlemmer av gruppen; c¢) bevisst & la gruppen utsettes
for levevilkér som tar sikte pa a bevirke dens fysiske adeleggelse helt eller delvis; d) & patvinge tiltak som
tar sikte pa & forhindre fedsler innen gruppen; €) med makt & overfere barn fra gruppen til en annen gruppe
(HL-senteret, 2010b).

I synet pd om det georgiske angrepet pa Ser-Ossetia kan kalles et folkemord er de tre avisene
helt splittet, men innad i de enkelte redaksjonene er det stort sett enighet. Her vil jeg se pa hvor

ofte avisene bruker begrepet folkemord og pa hvilken méte.
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Rossijskaja gazeta
I RG brukes ordet folkemord, cenoyuo eller bayde former, 40 ganger, 37 ganger direkte i omtale

av folkemord pa ossetere. Avisen siterer flere myndighetspersoner som omtaler Georgias

handlinger som et folkemord, blant andre Medvedjev:

I'py3ns monsepria FOxuyro OceTHio 04eHb KECTKOM, IMHUYHOM arpeccuy, — 3asiBIJI T1aBa roCyJapcTBa.
— IToruGnu smoau. Haiu rpaxxaane — u sxutenu FOxHo# Ocerun, 1 MupoTBopubl. Te popMbl, B KOTOPBIX
MPOXOIMIN ACHCTBUS IPY3UHCKON CTOPOHBI, HHAYE KaK TCHOIMAOM Ha3BaTh HENb3s, TIOTOMY UTO OHU
MPUOOPETN MacCOBBIHM XapaKkTep W ObUTH HANpPaBICHBI IPOTHB OTACIBHBIX JIOJICH, TPaXIaHCKOTO
HaceJeHHs, MUPOTBOPILIEB, KOTOPHIE BBITIOJIHSIA CBOM (DYHKIUH 1O nojaepkannto mupa (Kuzmin og
Skobelev, 11.08.2008).

Saakasjvili far ansvaret for det sakalte folkemordet: «B otnuuune ot Tex, KTo eMy COBETyeT
[amepukaHilpl |, CaakallIBUIIM JOJKEH 3HATh, UYTO 3HAYUT IpoJiuTas KpoBb Ha KaBkaze. Tem He
MeHee 10 ero MprKa3y OCYIIECTBICH reHonua oceTur» (Margelov, 14.08.2008). Her sier han
ikke bare forsok pa folkemord, men hevder faktisk at det er fullbyrdet. Vesten kritiseres for ikke
a fordemme «folkemordet». To ulike artikler ble publisert med tittelen «I"enoctbin» (Vorobjev,
11.08.2008; Bogdanov, 13.08.2008), én i1 den sentrale utgaven og en annen i temanummeret

«Bnanukaskas — [{xunaBanu N1y». Tittelen er et ordspill sammensatt av eeroyud og cmwio.

Komsomolskaja pravda
KP bruker begrepet folkemord 26 ganger, 23 ganger direkte om folkemord av ossetere. KP

papeker at Saakasjvili anklaget Russland for folkemord og vil bringe dem inn for en
internasjonal domstol, og skriver at Russland vil anklage Georgia for det samme (Redaksjonen,
12.08.2008c). To ganger bruker Stesjin begrepet i en svert overfort betydning om Saakasjvilis

reformer av trafikkpolitiet, men med klare hentydninger til et angivelig folkemord pa ossetere:

Msae nouemy-To BcrioMHmIcsi CaakaliBuiIN, yCTPOUBIIMI HACTOSIIIMN T€HOLHM] CBOEMY TPY3HHCKOMY
I'AU, cupaBeyIMBO paccyIvB, YTO 3TH JIFOW NIEPEBOCIUTAHUIO HE TIOAJAIOTCS, a X )KU3HEHHBIC
MIPUHIHITBL, MSTKO TOBOPSL, IPUYYUTHBEL. Eciii ObI OH OrpaHUYMIICS TOJIBKO STUM T'€HOLMIOM, IPY3UHEI ObI
BEKaMH BCIIOMUHAIN MUIINKO TOOPBIM cI0BOM. .. (Stesjin, 13.08.2008).

Avisen siterer flere myndighetspersoner som bruker begrepet folkemord om hendelsene 1 Ser-
Ossetia, blant annet Russlands ambassader til FN, Vitalij Tsjurkin, da han svarte FNs

sikkerhetsrdd pd spersmél om hendelsene kunne kalles et folkemord:

Korna B Teuenne neckonpkux aHei u3 120-teicaunoro HaceireHus IOxuon Ocerun 0exenuamu B Poccun
okasbiBaeTcst Oosee 30 THICSY YEIOBEK, COOTBETCTBYET JIH 3TO MOHATHIO TeHonwaa win Het? [Ipu 3ToM B
TIEPBBIC JK& CYTKH THOHYT 2 THICSYH YeJI0BEK MUPHOTO HACEICHUS — 3TO TeHoIua min HeT? CKOJIBKO
JIOAEH JOJDKHO MUPHBIX TOTHOHYTH, MPEXKIC YeM MOXKHO ObLTO OBI Ha3BaTh 3T0 reHonuaoM? (Belikov,
11.08.2008).

Novaja gazeta
I Novaja brukes ordet folkemord fem ganger. En gang brukes begrepet for 4 papeke at

informasjonen om et angivelig folkemord av osseterne ikke var bekreftet: «Het noarBepxnenuii
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MH(bOPMALMH O TEHOLHUIE, HO HavYaIach JeMoHM3anus rpy3un» (Rjabov, 11.08.2008). En gang
brukes det for & understreke at Russland ikke har rett til & bombe georgiske byer: «A Bot
Poccust, ¢ TOuku 3peHust MEKAYHApOIHOTO MIPaBa, HE MOXKET OOMOUTH IPy3UHCKHE TOpoaa. ITO
Kak eciu Obl Typenikue BBC B oTBeT Ha reHoiu einHoBepiieB B YeuHe craiu 00MOUTH
Kpacnonap» (Latynina, 11.08.2008). I artikkelen «ITox TpuOynan!» (Pumpjanskij, 11.08.2008)
retter dessuten Novaja en appell til europeiske organisasjoner om 4 stille de ansvarlige for
krigen 1 Georgia til ansvar. De lister opp ulike krigsdomsstoler nedsatt av FN, og her brukes

ordet folkemord tre ganger.

Sammenlikning

De forste pdstandene om et folkemord mot osseterne kom fra politisk hold. Blant andre
Medvedjev og Putin siteres pa dette. Rossijskaja gazeta er avisen som i sterst grad kaster seg pa
pastandene om et ossetisk folkemord, men ogsé KP folger pa. Novaja er den eneste avisen som
holder en kritisk distanse. Novaja er dessuten den eneste avisen som papeker at informasjonen

om et angivelig folkemord ikke er bekreftet.

3.7.3 Tskhinval eller Tskhinvali
I artiklene fra de tre avisene forekommer det to ulike skriveméter av republikkhovedstaden i

Ser-Ossetia. Den ene er Tskhinvali, med i pa slutten, som er det georgiske navnet pa byen. Som
et utenlandsk navn, som ikke passer inn 1 russisk beyningsmenster, er dette ubgyelig pa russisk.
Den andre varianten er det ossetiske navnet Tskhinval, som bgyes som et vanlig russisk navn.
Hvilken av disse formene man velger signaliserer om man ser Ser-Ossetia som en del av
Georgia eller som en egen enhet. Debatten om Tskhinvali vs. Tskhinval er parallell med
debatten om Abkhasias hovedstad, som heter Sukhumi pé georgisk og Sukhum pé abkhasisk.
Thomas Goltz (2006, s. 56—57) skriver:

In the eyes, hearts and minds of the protagonists, the use of the final «i» (or its absence) is regarded as
almost a capital crime, depending on what side of the argument one falls. Perhaps there are things worth
fighting over and, for both Georgians and Abkhaz, Sukhumi/Sukhum is clearly one of them.

Rossijskaja gazeta
I artiklene fra 7. til 13. august 2008 skriver RG Tskhinvali, med i pa slutten 135 ganger. Kun to

steder skrives navnet uten i, i tittelen «/{xunean HouHbIX atak» (Vorobjev, 08.08.2008) og i
artikkelen «I"py3-2008» (Borisov, 11.08.2008) skrives det Tskhinvali med i 11 ganger og
Tskhinval én gang 1 bayd form: «x [[xunsany». Disse to unntakene kan vaere en glipp. Dessuten
skrives det Tskhinval én gang i et sitat fra et dokument av Medvedjev (13.08.2008). Fra og med
14. august skrives det konsekvent Tskhinval, som boyes pa russisk, til sammen 48 ganger.

Leseren far ingen forklaring pa hvorfor redaksjonen over natten endret praksis.
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Komsomolskaja pravda
KP er mindre konsekvente, og skriver Tskhinval 108 ganger og Tskhinvali 157ganger. Bruken er

stort sett konsekvent innad i én artikkel, men heller ikke det er alltid. Her varierer bruken i to
pafelgende setninger: «CIIA noanepxusarot I'py3uto, KoTopast Ha3Baja OecromaaHbli
IIKBAJIHBIA OTOHB 10 L{xuneanu 'BOCCTAHOBICHHEM KOHCTUTYLIMOHHOTO nopsiaka'. I1o
I[xuneany HaunHaeT paboTaTh rpy3uHckas aBuars» (Rjabtsev, 08.08.2008). I de forste dagene
av konflikten er det en klar overvekt av Tskhinval og beyde former, mens det i lopet av krigen 1
stadig sterre grad dreies mot Tskhinvali. 13. og 14. august forekommer nesten utelukkende

Tskhinvali med i. Stesjin gir leseren tidlig en forklaring pa forskjellen:

— Kyna vam Oexatp apyr oT apyra? — cpamuBaet MeHs Temypu SIkobamBuim, MuHUCTp ['py3un mo
PELICHUIO MEXKHAIIMOHAIBHBIX KOH(IMKTOB. — Hy 3aiimeM Mbl LIXUHBaNM (n0-2py3UHCKU 10200CEMUHCKYIO
cmoauyy credyem Hasvleams UMEHHO MAK — ¢ OYK6oll «u» Ha Konye. — Aém.). 3aiiMeM, B 3TOM HUKTO HE
COMHEBAETCsl, HEIAPOM MbI B QPMHIO BJIIOXKWIIH I1Th MUIUTHApA0B nosuiapoB! Hy a nanbiie 4to, nocine
nobenpr? (Stesjin, 08.08.2008a)

Stesjin er med andre ord bevisst pa bruken, men heller ikke han er konsekvent. Det ser ut til at
redaksjonen i starten ikke har hatt noen policy pa hva som er rett skriveméte, men at de mot

slutten av krigen er blitt enige om Tskhinvali med i.

Novaja gazeta
Novaja bruker gjennomfoert Tskhinvali med i, 86 ganger, men tre ganger brukes likevel

Tskhinval. En gang er det i et sitat fra en anonym kilde i det russiske forsvarsdepartementet, én
gang i en kronikk av sosiologen Matvej Malyj, mens den tredje gangen er i en artikkel av
Babtsjenko: «Tpanckam — equHCTBEHHAs qopora, coeaunsitomnias FOxuyio Oceturo ¢ CeBepHOH,
—nepena camvim L{xuneanom IpOXOIUT TIO TPy3UHCKUM ceam» (Babtsjenko, 14.08.2008).

Muligens er det her instrumentalisformen som har fert til en glipp.

Sammenlikning
Béde RG og Novaja er forholdsvis konsekvente, men ogsé her foreckommer det unntak. Det er

pafallende at RG 14. august endret skrivemate fra den georgiske til den ossetiske. Det tyder pa
at de nettopp da begynte & anse Ser-Ossetia som en egen enhet og ikke lenger som en del av
Georgia. KP er svert inkonsekvente, noe som dels kan skyldes manglende policy, dels darlig
redigering av sakene. Det er deskens oppgave & serge for en enhetlig sprakforing i trdd med
avisens normer, selv om de ulike journalistene personlig foretrekker en spesiell skrivemate. KP
er likevel den eneste av avisene som i mitt utvalg gir leseren en forklaring pa hvorfor det

forekommer to ulike former av et stedsnavn.
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4 Bakgrunn for omtalen ett ar etter

Ett ar etter krigen ble det igjen skrevet mye om konflikten, bade 1 russisk og internasjonal
presse. Pa det tidspunktet hadde mediene og folk generelt fitt tid til a reflektere over det som var
skjedd, og krigen var analysert, vurdert og kritisert fra russisk, georgisk og vestlig hold. Dette
kapittelet tar for seg hendelsene fra vapenhvilen ble signert 12. august 2008 og fram til arsdagen
for krigen, det vil si 8. august 2009. Dette danner bakgrunnen for mediedekningen av konflikten
ett ar etter og for omtalen av den. Et av de viktigste resultatene av krigen er nok at konflikten
som har pagatt i en drrekke, omsider er blitt satt pa den internasjonale agendaen.
Flyktningsituasjonen er et av de sterste problemene etter krigen. Mens de fleste serosseterne
som flyktet til Nord-Ossetia etter kort tid kunne vende tilbake, er over 30.000 georgiere internt

fordrevet uten gode utsikter til & kunne returnere.

Rapporten fra Independent International Fact-Finding Mission on the Conflict in Georgia
(ITFFMCQG) er ogsa 1 dette kapittelet en av hovedkildene mine. Videre ga Amnesty International
ut én rapport om krigen kort tid etter Civilians in the line of fire: The Georgia-Russia conflict
(Amnesty International, 2008), og en ny rapport ett ar etter konflikten Civilians in the aftermath
of war: The Georgia-Russia conflict one year on (Amnesty International, 2009). Rapportene tar
for seg konflikten i lys av menneskerettighetene og brudd pé disse som har funnet sted. Jeg har
ogsa hatt nytte av boken The guns of August 2008: Russia's war in Georgia av Cornell og Starr
(2009) som var tidlig ute med en analyse av krigen. I tillegg har jeg benyttet en del medietekster

som kilder for & belyse det som har skjedd etter at krigen offisielt var slutt.

41 Krigens etterspill

Etter vdpenhvilen ble signert 12. august var det fremdeles uroligheter fram til en tilleggsavtale
ble signert 8. september. Da gikk konflikten over i en hovedsakelig diplomatisk fase. Det var
imidlertid knapt noen kommunikasjon mellom russiske og georgiske myndigheter. Like etter
krigen kalte Medvedjev Saakasjvili et «politisk lik» 1 et intervju, og sa i mars 2009 at Russland
ikke ville forhandle med Georgia for etter et maktskifte (Felgenhauer, 2009, s. 179).

26. august 2008 signerte president Dmitrij Medvedjev en anerkjennelse av Abkhasia og Ser-
Ossetias selvstendighet. 17. september mettes Medvedjev, Ser-Ossetias president Eduard
Kokojty og Abkhasias president Sergej Bagapsj i Moskva hvor de signerte en avtale om
vennskap, samarbeid og gjensidig assistanse, og Medvedjev lovte de to statene fortsatt stotte.
30. april 2009 var Kokojty og Bagapsj igjen i Moskva hvor en samarbeidsavtale med Russland
ble signert, blant annet om fortsatt russiskdrevet grensekontroll (Medvedjev, 2009).
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Ser-Ossetias president Eduard Kokojty sa etter krigen at Ser-Ossetia ensket & bli forent med
Nord-Ossetia ved 4 innga en Faderasjon med Russland. 11. september 2008 gikk Russlands
utenriksminister Sergej Lavrov ut og avkreftet at dette var aktuelt, og Kokojty hevdet senere at
han var blitt misforstatt (Strange, 2008). Ser-Ossetia er nok den av de to republikkene som har
tettest band til Moskva, og Kokojty har til og med innremmet at alle statsministerkandidatene
var blitt forhdndsgodkjent av russiske myndigheter (Galpin, Esslemont og Abrahamson, 2009). I
Abkhasia kan man se en sterre grad av misneye med hvor avhengig republikken er blitt av

Russland, og i presidentvalget i desember 2009 ble Russlands rolle tonet ned (Skre, 2009).

2. september hevdet Putin at alle russiske soldater var trukket ut av Georgia og at bare
«fredsbevarere» var igjen i buffersonene. De sékalte fredsbevarerne sto imidlertid for plyndring
av georgiske militerbaser, og hindret heller ikke sarossetisk plyndring av georgisk eiendom
(Felgenhauer, 2009, s. 176—177). Med unntak av evre Kodori, Akhalgori-omrédet og landsbyen
Perevi, trakk Russland seg innen 9. oktober ut av buffersonene og tilbake til omrddene som

hadde veert sarossetisk- og abkhasiskkontrollert for krigen (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 307).

Krigen har ogsé fatt konsekvenser innad i Georgia. Fra 9. april 2009 gikk store folkemengder til
gatene 1 protest mot Saakasjvili og den sittende regjeringen. Protestene varte 1 tre maneder, for
de ble gradvis opplest, og kravene deres om nyvalg ble ikke matt. Men selv om krigen har gjort
Saakasjvili mindre popular, har han forelepig sittet forholdsvis trygt. Som Paul A. Goble (2009,
s. 191) argumenterer, sa vil Russlands ledere tolke det som en seier om Saakasjvili skulle bli

kastet, og det er det fa i Georgia som unner dem.

FN vedtok 15. februar 2009 & forlenge FN-mandatet UNOMIG i sikkerhetssonen rundt
Abkhasia, men 15. juni brukte Russland vetoretten til & stanse dette mandatet. Russlands
spesialutsending til FN, Vitalij Tsjurkin, begrunnet dette med: «There’s no sense in extending it
since it’s built on old realities» og la til at dagens situasjon krever et nytt sikkerhetsregime (UN

News Centre, 2009). Innen 30. juni métte FN-observaterene derfor forlate omradet.

I forbindelsen med arsdagen for krigen blusset konflikten opp igjen. Georgia og Ser-Ossetia
anklaget hverandre for artilleribeskytning, og begge siders styrker ble satt i hayeste beredskap.
Situasjonen minnet om situasjonen ett ar tidligere, og folk fryktet en ny krig. EUs observaterer
fant imidlertid ingen bevis pa skyting, verken fra den ene eller den andre siden (Vartanyan og
Schwirtz, 2009). Selve arsdagen for krigen ble markert med minneheytideligheter preget av
propaganda bdde 1 Ser-Ossetia og 1 Georgia. Flere medier, bade russiske og vestlige, rapporterte

om hatet som innbyggere pa begge sider foler overfor den andre.
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Flyktninger

En av de langvarige konsekvensene av krigen er store grupper internt fordrevne flyktninger. FNs
flyktningkommissaer UNHCR opererte med 192.000 flyktninger pa det meste like etter
konflikten, 127.000 internt fordrevet i selve Georgia, 30.000 internt fordrevet 1 Ser-Ossetia, og
35.000 fordrevet til Nord-Ossetia (UNHCR, 2008). De fleste flyktningene returnerte i lopet av
2009, men rundt 31.000 vil trolig ikke kunne returnere i lopet av nermeste framtid. Disse
flyktningene kommer 1 tillegg til Georgias allerede 223.000 flyktninger fra tidligere konflikter,
og det totale antall internt fordrevne 1 Georgia er dermed oppe 1 254.000 personer. Amnesty
International beskriver hvordan sikkerheten i omradene mellom Georgia og Ser-Ossetia, langs
den administrative grenselinjen (ABL), gjor at folk ikke ter gjenreise boligene sine, selv om de

har fétt inntil 15.000 USD i stette fra de georgiske myndighetene.

I selve Tskhinvali regnet Amnesty International med at det etter krigen var behov for
reparasjoner og gjenoppbygging av husene til rundt 2000 familier som bodde i offentlig eide
boliger og 3000 familier som bodde i privateide boliger. Familiene har imidlertid kun fatt en
beskjeden kompensasjon av russiske myndigheter pd maksimum 50.000 rubler, tilsvarende ca
1600 USD, noe som i liten grad dekker gjenoppbygging. Mange offentlige bygg, som skoler,

sykehus og jernbanestasjon er imidlertid gjenreist (Amnesty International, 2009, s. 12—13).

4.2 Russlands syn pa konflikten

Russland holder fast pa sin versjon av krigen: det fantes ikke noen annen utvei enn a «tvinge
Georgia til fred». Siden de allerede har anerkjent Ser-Ossetia og Abkhasia som uavhengige
stater, regner de den delen av saken som avgjort. Russland har lovet republikkene skonomisk

stotte til gjenoppbyggingen, men ett ar etter var byggearbeidene bare sa vidt i gang.

Det har i ettertid vaert mye debatt i Russland om tilstanden til det russiske militaeret. Krigen
avdekket at mye militaert materiell var utdatert. Dessuten innsa Russland at deres
kommunikasjonsutstyr var for darlig og at kommandostrukturene mange ganger sviktet
(Felgenhauer, 2009, s. 167). Som visesjef for generalstaben Anatolij Nogovitsyn sa pa drsdagen
for krigen: «Ypox U1 apMun Takoi: KOHQIUKT B 3aKaBKa3be Jal TOTYOK K peOPMHUPOBAHHIO
BOOpYkeHHBIX cuil Poccum» (Obsjtsjestvennaja komissia, 2009). Allerede 1. september 2008,
startet Russland en massiv militerevelse under navnet «CradbunprocTb-2008» som varte i hele
to méneder, og hvor rundt 50.000 soldater deltok. Scenarioet de gvde pa var en lokal konflikt
som eskalerte til en fullskalakrig mellom Russland og Vesten og endte med en global
atomkonflikt med USA (Felgenhauer, 2009, s. 179). De militere har fétt gkte bevilgninger, og

for forste gang pa 70 ar har Russland begynt a importere vapenteknologi fra andre land:
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[To sToit mpuunHe OBUTH KyIUIeHBI B M3panie OeciIoTHBIE JIeTaTebHbIe anmapaTsl Tamna «['epmecy. B
ABcrpun, Anrinun, QUHISHINT 1 ['epMaHuy 3aKyIUICHBI CHAWIIEPCKUE BUHTOBKY — OHU JIydIlle Hamux. U,
CyZsl IO BCEMY, 3TO JIMIIb Havano. Ha ouepeny — UMIIOPTHBIE TOPTATUBHBIE PAMOCTAHIIUH, OPOHEKHUIICTHI
U IpyTHE 3JIEMEHTHI SKUITPOBKH CONAAT M 0pHIIEepOB, Mpubopsl HouHOTO BUAeHUS (Baranets, 2009).

Under og etter krigen matte Russland tale kritikk for & ha invadert et naboland, men alt 1 alt
slapp de forholdsvis billig unna: «Indeed, Russia has largely escaped responsibility for its
actions, challenging not only the future stability of the South Caucasus region but also the

upholding of international law» (Popjanevski, 2009, s. 161).

4.3 Reaksjoner fra Vesten

Under krigen i 2008 kom det til dels sterke reaksjoner fra Vesten. Russland ble stemplet som
den store aggressoren som invaderte et selvstendig lite land. Plutselig ble retorikk fra den kalde
krigen blést stov av, og Russland ble ensidig framstilt som den uberegnelige bamsen fra ost.
Forst etter krigen fikk vi et mer nyansert bilde av situasjonen, og vestlige medier gikk til en viss

grad tilbake pé sin ensidige kritikk.

4.3.1 Kiritikk og anerkjennelse

Béde Russland og Georgia opplevde et tap av omdemme etter krigen, Russland hovedsakelig
fordi de hadde invadert et selvstendig land, Georgia fordi de hadde forsekt & ta kontroll over
utbryterrepublikkene med makt. Rapporten fra IFFMCG er blitt stdende som et dokument alle
partene ma forholde seg til, selv om den ikke er en dom, men en undersgkelse. Rapporten

fordemmer Georgias angrep pa Ser-Ossetia og peker pé at dette var et brudd pé folkeretten.

There is the question of whether the use of force by Georgia in South Ossetia, beginning with the shelling
of Tskhinvali during the night of 7/8 August 2008, was justifiable under international law. It was
not (IIFFMCQG, 2009, vol. 1, s. 22).

Men ifelge rapporten var det ikke bare Georgia som bret internasjonal lov. Alle partene 1

konflikten har brutt internasjonal lov pé ulike punkter.

All sides to the conflict — Georgian forces, Russian forces and South Ossetian forces — committed
violations of International Humanitarian Law and Human Rights Law. Numerous violations were
committed by South Ossetian irregular armed groups, by volunteers or mercenaries or by armed
individuals. It is, however, difficult to identify the responsibilities for and the perpetrators of these
crimes (IIFFMCG, 2009, vol. 1, s. 26).

ITFFMCG har pé den annen side ikke funnet bevis for at russiske styrker gikk inn i Ser-Ossetia
for 8. august slik Georgia hevder. Det har imidlertid filmskaperne Olga Konskaya og Andrei
Nekrasov (2010) som star bak dokumentarfilmen Russian lessons. De intervjuet blant andre
innbyggere som bodde i nerheten av Roki-tunnelen, som fortalte at russisk militeermateriell ble
fraktet inn allerede et par dager for dette. Rapporten fra IFFMCG anerkjenner dessuten
Russlands rett til & gd inn 1 Georgia for & beskytte de fredsbevarende styrkene. Men landet

kritiseres for & g langt utover det som var akseptabelt.
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There seems to be little doubt that if the Russian peacekeepers were attacked, Russia had the right to
defend them using military means proportionate to the attack. Hence the Russian use of force for defensive
purposes during the first phase of the conflict would be legal (IIFFMCG, 2009, vol. 1, s.23).

Although it should be admitted that it is not easy to decide where the line must be drawn, it seems,
however, that much of the Russian military action went far beyond the reasonable limits of
defence (IIFFMCG 2009 vol.1, s. 24).

I ettertid er det dessuten kommet fram at bade russiske og georgiske styrker brukte klasevépen,
men bare Georgia har innremmet & ha brukt dem, og da kun ved to tilfeller 8. august (Amnesty
International, 2008, s. 33). Bide russisk og georgisk media har i stor grad valgt a se bort fra
kritikken rettet mot deres respektive myndigheter, og har fokusert pa kritikken av motstanderen.

Ingen av partene har dermed 1 nevneverdig grad tatt lerdom av kritikken rettet mot dem selv.

4.3.2 Ansvar som okkuperende makt
IIFFMCG fant bevis pa at de serossetiske militsgruppene drev etnisk rensing av georgiere:

With regard to allegations of ethnic cleansing committed by South Ossetian forces or irregular armed
groups, however, the Mission found patterns of forced displacements of ethnic Georgians who had
remained in their homes after the onset of hostilities. In addition, there was evidence of systematic looting
and destruction of ethnic Georgian villages in South Ossetia. Consequently, several elements suggest the
conclusion that ethnic cleansing was indeed practised against ethnic Georgians in South Ossetia both
during and after the August 2008 conflict IIFFMCG, 2009, vol. 1, s. 27).

Amnesty International beskriver i rapporten Civilians in the line of fire: The Georgia Russia
conflict (2008) hvordan mange av flyktningene som vendte tilbake, fant husene sine plyndret og
nedbrent av serossetiske militsgrupper etter at vdpenhvilen var signert: «Amnesty International
documented unlawful killings, beatings, threats, arson and looting perpetrated by armed groups
associated with the South Ossetian side and acting with the apparent acquiescence of Russian
armed forces» (Amnesty International, 2008, s. 39). Som okkuperende makt var det Russlands

plikt & serge for at militsgrupper og andre ikke utforte krigsforbrytelser under deres okkupasjon:

As the occupying power Russian armed forces had overall responsibility for maintaining security, for law
and order and for ensuring the welfare of the populations living in areas under their control. The Russian
authorities therefore share, with the de facto South Ossetian authority controlling them, accountability for
human rights abuses committed by South Ossetian militias engaged in looting, arson and other attacks,
whether within the 1990 boundaries of South Ossetia or in Georgia proper (Amnesty International, 2008, s.
39).

4.3.3 «Folkemord»
Allerede 9. august 2008 ble det hevdet at 2000 sivile ossetere var drept av georgisk bombing av

Tskhinvali. Amnesty International har gatt gjennom tallene pa drepte som ble hevdet:

Following the Georgian assault on Tskhinvali on the night of 7 August Russian media sources, some of
them citing Russia’s ambassador to Georgia, were reporting that 2,000 civilians had been killed during the
attack; the de facto authorities in Tskhinvali reported 1,492 deaths on 20 August. Russian sources on 21
August dramatically reduced the number of casualties to 133 civilians and 64 combatants killed (Amnesty
International, 2008, s. 10).
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Det var store menneskelige tap pa alle sider, men ikke i den sterrelsesorden som forst ble
hevdet. IIFFMCG har gétt gjennom alle tallene de ulike partene har oppgitt i ettertid, og kommet
fram til at totalt rundt 850 personer ble drept i1 lopet av krigen og perioden etter, og at 2300—
3000 personer ble séret. Georgia oppgir 412 drepte, av disse er 228 sivile, og 1747 sarede.
Russland oppgir 67 drepte militaere og 283 sarede. Ser-Ossetia opplyser om 365 drepte, bade
sivile og militere. Hvor mange sarede det er pa serossetisk side er imidlertid noe uvisst, og
tallene som oppgis varierer fra 255 til ca. ett tusen (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 223-224). Med

andre ord var de totale tapstallene langt lavere pa alle sider enn forst oppgitt.

Russland brukte tallet pd over 2000 drepte sivile for 4 legitimere den militere intervensjonen.
De argumenterte med behovet for & stanse et «folkemord» pa osseterne og beskytte russiske
statsborgere, bade de fredsbevarende styrkene og ossetere som i nyere tid ble russiske
statsborgere under den nevnte passpolitikken. IFFMCG bestrider imidlertid gyldigheten av
slike argumenter. De mener osseterne ifelge internasjonal lov fremdeles var a regne som
georgiske borgere: «The persons living in South Ossetia and Abkhazia who had first become
Georgian citizens after the dissolution of the Soviet Union continue to remain so irrespective of
'passportisation’ policies» (IIFFMCG, 2009, vol. 1, s. 18). Rapporten kritiserer Russlands
passpolitikk for 4 stride imot prinsippene for et godt naboskap, for & vere en utfordring av

Georgias suverenitet og en innblanding i landets interne affaerer.

Rapporten papeker dessuten at det ikke fant sted noe folkemord pa verken ossetere eller
abkhasere: «The Mission concludes that to the best of its knowledge allegations of genocide
committed by the Georgian side in the context of the August 2008 conflict and its aftermath are
neither founded in law nor substantiated by factual evidence» (IIFFMCG, 2009, vol. 1, s. 26—
27). Dermed har ikke Ser-Ossetia eller Abkhasia rett til 4 erklere seg selvstendig.

Both South Ossetians and Abkhaz consider their right to self-determination as the legal basis for their
quest for sovereignty and independence of the respective territories. However, international law does not
recognise a right to unilaterally create a new state based on the principle of self-determination outside the
colonial context and apartheid (IIFFMCG, 2009, vol. 1, s. 17).

4.3.4 Internasjonalisering av konflikten
Georgia har en drrekke forsekt & internasjonalisere konflikten med Ser-Ossetia og Abkhasia,

men tidligere til ingen nytte.

Georgia’s demand to internationalise the peacekeeping formats in Abkhazia and South Ossetia met with
restraint in the West. International organisations and Georgia’s Western partners conceded the
peacekeeping and mediator role to Russia reasoning that Russia recognised Georgian sovereignty at least
formally (IFFMCG, 2009, vol. 2, s. 17).
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For en del europeiske land har forholdet til Russland veert viktigere enn forholdet til Georgia.
Land som Frankrike, Tyskland og Belgia har vert imot Nato- og EU-medlemskap for Georgia.
Etter krigen 1 august 2008 fikk imidlertid det internasjonale samfunnet for alvor opp eynene for
konflikten som har pagatt i en arrekke (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s. 18). EU vedtok 15. september
2008 a sende sivile observaterer til Georgia, og 1. oktober var 200 observaterer pd plass for &

folge med pa implementeringen av vapenhvilen som ble framforhandlet av EU (EUMM, 2010).

4.3.5 lkke anerkjent av verdenssamfunnet
Allerede 26. august signerte president Dmitrij Medvedjev en anerkjennelse av Abkhasia og Ser-

Ossetias selvstendighet. Men né, snart to ar etter konflikten, er det fremdeles bare Russland,
Nicaragua, Venezuela og Nauru som har anerkjent Ser-Ossetia og Abkhasias selvstendighet.
Ifolge Independent International Fact-Finding Mission on the Conflict in Georgia er det et brudd

pa internasjonal lov & anerkjenne republikkene.

South Ossetia did not have a right to secede from Georgia, and the same holds true for Abkhazia for much
of the same reasons. Recognition of breakaway entities such as Abkhazia and South Ossetia by a third
country is consequently contrary to international law in terms of an unlawful interference in the
sovereignty and territorial integrity of the affected country, which is Georgia (IIFFMCG, 2009, vol. 1, s.
17).

Russlands anerkjennelse av Abkhasia og Ser-Ossetia kom overraskende pd bade georgiske og
vestlige eksperter. I februar 2008 sa Putin at anerkjennelsen av Kosovos uavhengighet stred
imot internasjonal lov, og han beskyldte Vesten for dobbeltmoral siden de ikke anerkjente andre
separatistomrader, og for & stimulere separatisme ved & anerkjenne utbryterrepublikker. Videre

bedyret Putin at Russland ikke ville gjore samme feil som Vesten:

Kaxk mbI ce0st moBeném, ecimm HAYHETCS MPU3HAHKE OJTHOCTOPOHHETO 00BsABIeHHsI KocoBo cBoei
HE3aBUCUMOCTH, He OyJeM JIM MBI JeNaTh TO ke camoe? [la MbI BooO1ie He coOupaemMcst 00e3bIHHIYATb.
Ecnu KTO-TO MPUHUMAET JypHOE, HENPAaBOBOE PEIICHUE, 3TO HE 3HAYUT, YTO MbI JJOJDKHBI TaK iKe
[leﬁCTBOBaTb. HO, KOHCYHO, AJIs1 HAaC 3TO CUI'HaJl, U MbI 6yILCM pearupoBaTb Ha MOBCJACHUC HAINX
napTHEPOB, € TeM YTOOBI 0OecmeunTh Hamy uHTepech (Putin, 2008).

Nettopp denne kritikken av Vestens anerkjennelse av Kosovo slo tilbake pa Russland da de selv

anerkjente Ser-Ossetia og Abkhasia.

On the international stage and especially in Eurasian regional organisations like the Shanghai Cooperation
Organisation (SCO), Russia strongly opposed separatism and assessed it (together with China) as one of
the «evil forces»' challenging global security. Russia had suppressed its own case of separatism in
Chechnya with a maximum of military violence and had refused external criticism in regard to massive
human rights violations during the Chechen wars as interference in its sovereignty. For over a decade
Russia has ascribed to UN Security Council resolutions affirming the territorial integrity of Georgia. In this
context official recognition of secessionist entities by the Kremlin would appear as a dramatic case of
«double standard» — precisely the behaviour of which Russia accused the West (IIFFMCG, 2009, vol. 2, s.
28).

Denne kritikken mot Russland var ogsa med pa & danne bakteppet for mediedekningen ett ar

etter konflikten.
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5 Intervju med journalister — ett ar etter

I dette kapittelet tar jeg for meg de samme temaene som i kapittel 3, men na hvordan
journalistene omtalte dem ett ar etter krigen. Kildematerialet mitt her er intervjuer med syv av
journalistene fra de tre avisene, og i enkelte av kapitlene supplerer jeg med avistekstene som ble

publisert de forste to ukene 1 august 2009.

5.1 Journalistrollen

I dette kapittelet vil jeg se hvordan journalistene omtaler, og dermed ogsa skaper, egen identitet
og hva slags forhold journalistene har til kildene sine og til kildekritikk. Dette er aspekter som
danner bakteppet for alt journalistisk arbeid og som er avgjerende for hvordan artikler blir til og

utformes, ogsé i dekningen av krigen i Georgia.

5.1.1 Identitet som journalist

Jeg vil her se pd hvordan journalistene definerer seg selv og kommer da ogsa inn pa hvordan de
definerer seg selv i forhold til andre. Verken Aleksandr Kots eller Dmitrij Stesjin i KP har
utdannelse som journalist, og for dem var det et poeng & understreke at journalistikk ikke kan
leeres pé skolen, men er en blanding av intuisjon, erfaring og flaks. Som Stesjin sa: «I cuuTato,
YTO JKypHAJIMCTHKE YEJIOBEKA HENb3sl HayunTh. ECIIM y HEro eCTh I 3TOTO 3a1aTKU, TO OH
oynet xypuamcrom» (Kots og Stesjin, 2009, 1.17.24). Av de evrige intervjuobjektene er det
kun Arkadij Babtsjenko i Novaja gazeta som ikke er utdannet journalist. Timofej Borisov i RG
og Olga Bobrova i Novaja er utdannet journalister sivilt ved universiteter i Moskva, mens
Mikhail Falalejev 1 RG og Andrej Rjabtsev 1 KP er utdannet journalister i militeret og er
dermed ogsé offiserer av grad. Spesielt Falalejev gjorde et poeng av sin militeere bakgrunn, og

han beskrev den utelukkende som en fordel 1 arbeidet 1 en konfliktsone:

CMBICIT B TOM, YTOOBI )KypHAJICT, €CIIM OH IONaJaeT Ha BOMHY, HOHMMAJI, YTO IPOMCXOANT. Bo nepBbIX —
YTOOBI OH BEDKMIL.. 5] 3HaIO Ky/a 6eXaTh, 4To AeiaTh U Tak aanee. M s noHMMaro, 94To MpOHUCXOIHT.
I'paxxnaHCKOMY YeIOBeKy clioxHee. Ecin mpoHcXoauT Kakoe-To BOCHHOE IPECTYILICHHE, TO TPasKIaHCKUH
YeJI0OBEK MOXKET M He ITOHATB, YTO O(HILEP WM COJIIAT COBEPIIACT NPECTYIUICHHE. A MHE Cpa3y IOHATHO,
gT0 OH aenaet He Tak (Falalejev og Borisov, 2009, del 1, 02.39).

Flere ganger i lopet av intervjuet kom han tilbake til dette, at han som militeer (BoeHHBIH
yenoBek) forstar situasjonen bedre enn sivile journalister, kan lese militere kart og vet hvordan
han skal snakke med militere kilder. Dette kan tyde pé at hans militeere bakgrunn er en viktig

del av hans identitet som journalist.

Samtlige av journalistene jeg intervjuet sa at deres avis hadde dekket konflikten i august 2008
grundig, og de var forneyd med sin egen avis’ dekning. De fleste sa det kun var

forbedringspotensial pé et teknisk plan, 1 forbindelse med oversending av stoff hjem til
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redaksjonen. Flere tok klart avstand fra andre avisers dekning og omtalte den som tendensigs.
Alle journalistene bekreftet at de vet om at journalister betaler for informasjon 1 noen tilfeller,
men alle benektet at de har, eller ville, betalt selv. De fleste intervjuobjektene sa at deres egen

dekning var balansert og nyansert. Kots i KP formulerte det imidlertid ganske treffende:

51 661 He cka3ai, uTo cOanaHcupoBaHo. KOHEYHO MBI BCE-TaKH, OIATH K€, KaK CTpaHa, BOBICUEHHAS B
KOH(JIMKT, IPUHUMAJIN CTOPOHY POCCHICKYIO, HO IIPU 3TOM MBI AaBalld IUIATGOPMY sl BEICKAa3bIBAaHUN
C TPY3UHCKOW CTOPOHBI, 4ero He Obuto B Tpy3uHCKuX CMU 1 yero He Op11o0 B CMU 3amagnbix (Kots og
Stesjin, 2009, 1.01.14).

Samtlige journalister sa at de ikke hadde noen begrensninger, fra redaksjonen eller utenfra,
angdende hva de fikk lov til & skrive eller ikke’, og at det ikke fant sted noen direkte sensur.

Mikhail Falalejev og Timofej Borisov i RG beskrev det slik:

M®: MHe HUKTO He TOBOPHII, YTO HYXKHO ITHUCATh, U YTO 5 JOJDKEH 3aHUMATh TOJBKO TaKyl0 MO3UIHIO. ..
Tb: Llen3ypsl HeTy...

M®: [1a. Ecium st BAPYT 3aX0Tell CKa3aThb, YTO TPY3HHBI MOJIOJLIBI, IPABUIILHO ClIENalH, TO MHE ObI He
3alpEeTUIIH ATOTO TOBOPUTE. Ecin OBl st X0Ten, 51 ObI ckas3ai 00 3ToM. U, KoHeYHo, Takoro, 4To He nail bor
THI CKaXXEIITh PO TPY3HUH KaKoe-To JoOpoe CI0BO — HeT, aToro He Obuo (Falalejev og Borisov, 2009, del 3,
00.44).

Men som Arkadij Babtsjenko i Novaja gazeta formulerte det:

Tako#l LIeH3ypbl KOTOpasi TOYHO FOBOPUT, YTO BOT 3TO IIUCATh HEJNb34, €€ HeTy ceituac B Poccuu. IIpocTo
BCC MOHMMAIOT, 3a YTO OHU IMOJYYarOT ACHbI'U, U1 BCEC NIOHUMAIOT, YTO OT HUX XOTAT yCJbIIIaThb, TO €CTh 3TO
BHYTpeHHs1s1 1leH3ypa. CkakeM Tak, Oblila He LIeH3ypa, a 0HOOOKOe ocBelleHne coobiTHs. (Babtsjenko,
2009, 31.12).

Med andre ord forekom det en slags indre justis, eller selvsensur, som pd mange mater er
vanskeligere & identifisere enn direkte sensur, fordi den er innebygget i journalistens og
redaksjonens praksis. Jeg forstar det dessuten slik at deres syn pa konflikten ikke er patvunget

dem av noen utenfra, verken fra redaksjonen eller utenfor, men er deres egen overbevisning.

Dette er alle spersmal som gar pa den journalistiske integritet og selvfolelse. Journalister soker
ogsd 1 hovedsak jobb i aviser de mener arbeider i trdd med deres egen verdensanskuelse og
etiske normer. Likevel er det en reell mulighet for at dette er eksempler pa det som Jake Lynch
(2002, s. 20) omtaler som at de «perform their 'perfect selves'», at de i en intervjusituasjon

svarer slik de «bar» svare, 1 trdd med avishusets retningslinjer.

Identitet som krigskorrespondent
Flere av journalistene beskrev hvor vanskelig det er & forholde seg til det journalistiske kravet

om objektivitet og en nyansert og balansert dekning av en konflikt. Aleksandr Kots i KP pépekte

hvor vanskelig dette kan vere i en journalistpool blant soldater:

37 Det eneste journalister fra alle avisene papeker, var at de ikke publiserte de verste bildene av avrevne
kroppsdeler, lik o.1. av etiske og estetiske hensyn. Dette er i trad med de etiske retningslinjer som enhver serigs avis
folger, bade 1 Norge og verden foravrig.
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Koneuno, xorza Tel Ha MecTe COOBITHSI HAXOANIIECS, HAJJ0 a0CTParupoBaThCs OT AIMONHUI, HOTOMY YTO
TeOe HaJ0 MAaKCUMaJIbHO OOBEKTUBHO OCBETUTH 3TH COOBITHSL. 1IpH 3TOM ThI MOHMMAEIIb, YTO 10 KOHIA
O0OBEKTUBHBIM ThI 3/I€Ch OBITh BCE paBHO HE MOJKEIIIb, IOTOMY YTO BCE-TAaKU TBOSI CTPaHa — 3TO TBOSI
CTpaHa, OHa BOBJIEYEHA BOT B 3TOT KOH(IIHKT, U Tl BCE PaBHO BOJILHO MJIM HEBOJILHO NMPUICPKUBACIIBCS
co cBoeii cTopoHbl. Tem Oosee, KOT/Ia Thl XOIUILb C POCCUICKUMH BOCHHBIMHU, KOTOPBIE T€OsI OXPaHSIOT, U
TaM curapetamMi yromaror, 1 CyIl IMoCeCTh Jar0T, U IIPU 3TOM, KOTJla Thl TOHUMACUIb, YTO IJIs T66$[
OYEBHUJIHO, KTO pa3Bsa3ain 3Ty BorHy (Kots og Stesjin, 2009, 28.02).

Det han fortalte her, at det er lett & identifisere seg med soldatene en lerer & kjenne, har lite med
politikk & gjere, men gér pad menneskelige relasjoner og folelsen av & vare 1 samme situasjon.
Samtlige journalister sa de blir pavirket av det de er vitne til i en konfliktsituasjon 1 ulik grad,
men papekte samtidig at det er jobben deres som krigskorrespondent. De beskrev seg selv som
herdede, at de er vant til det, at dette er en del av deres profesjonalitet. Samtidig innremmet de at
det gar inn pa dem. Alle, med unntak av Olga Bobrova, innremmet at det hendte de fryktet for

egen sikkerhet 1 konfliktsituasjoner. Som Falalejev uttalte:

BosTees Bee, Bcerna crpamHo Ha BoitHe. Ho 310 Most paboTa. KoHeYHO MOHMMaenb, 4To e/1eh Ha BOHHY.
OnacHo, 1a. Ho eciu 6osuics Obl, He moexain Obl coBceM. KoHeuHo, cTpaliHo Be3/ie Beeria ObIBaeT, CI0B
HeT. Huuero He cTpaiiHo ToJbKO it uauotoB, aypakos (Falalejev og Borisov, 2009, del 3, 14.33).

Kots i KP, som selv ble séret i kampene, fortalte at ogsa han var redd:

Y meHs1, 6€3ycI0BHO, CTpax MPHUCYTCTBOBAJ, KaK Y JII0OOr0 HOPMAJILHOTO YEJIOBEKa, IOTOMY YTO €CIH
CTpaxa HeTy, 3TO 3HAUUT, YTO Y TeOsI C TOJIOBOM YTO-TO HE B mopsiake. KoHeuHo, cTpax nmpucyTCTBOBAJ, U
MBICIN OBIIH TSDKEIBIE TOTOMY, YTO KOTJIAa MBI JISKAJIN TaM, y MEeHs ObIIIM IepeOUThIC apTepHH, TO ECTh
paHeHue ObLIO KIacCH(HUIMPOBAHO TIOTOM BpayaMH Kak Tspkénoe. bonbimas motepst KpoBu ObLia.
KoneuHo, Mpicin ObuH TEMHBIE. B onpenenéHHblii MOMEHT TaM JIaKe U XOTEJIOCh, YTOOBI 3TO IIOCKOpee
Hacrano (Kots og Stesjin, 2009, 21.47).

Bobrova fortalte derimot at hun overhodet ikke var redd under konflikten i Georgia, selv om hun
opplevde potensielt farlige situasjoner. Hun forklarte dette med at hun er vant til 4 vere 1
konfliktomréder, og at kroppen dermed ikke reagerer med a produsere adrenalin. Hun vurderte a
oppseke lege for 4 undersgke om noe var galt, helt til hun ble livredd da hun red pa hest for

forste gang, og skjente at alt var normalt.

Maten intervjuobjektenes identitet som journalist og som krigskorrespondent kommer til
uttrykk, taler for at de opererer innen samme diskursorden, journalistdiskursordenen. De setter
alle etiske retningslinjer og integritet hoyt. Samtidig er det forskjeller mellom de ulike

redaksjonene, og jeg har derfor valgt & se pa dem hver for seg.

Rossijskaja gazeta
Som journalist i en statseid avis forventes det at man er lojal til statsmakten og at det offisielle

synet kommer til uttrykk. Likevel er det ifolge Falalejev ikke bare det statlige synet som

kommer fram i spaltene i Rossijskaja gazeta:

Hy MBI He ToNbKO OunmansHOe naém. Mpl naém, kak mrobas ra3era, IOMUMO O(GHUIIHATBHOTO, eIIe 1
JTUYHOE MHEHHE. MBI IPEJOCTaBIIsIEM MIPABO BBICKA3aTh CBOE MHEHUE. [[paBO3alIUTHIK WM aqBOKAT, —
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KTO-TO MOKET CITIOPUTH C OQUIHATBHBIM MHeHHEM. [ToxkayiicTa, OH 3TO 03ByYHMBAET. ITO MpsMas pedb
(Falalejev og Borisov, 2009, del 1, 07.58).

Likevel er det ingen tvil om avisens offisielle posisjon og hvem som er malgruppen:

Eciu gurares ONmo3HIIMOHHO HACTPOCH K JIEHCTBYIOIIEH BIACTH, TO OH B IIEPBYIO OYCPEIb TATACT
U34aHUuA OIIIO3HUIITMOHHBIC. Ecau ero HHTEPECYCT O(i)l/ILlI/laﬂl)Haﬂ TOYKa 3p€HUs, OH, KOHEYHO, B IICPBYIO
ouepeb oopamaercs k HaMm (Falalejev og Borisov, 2009, del 1, 09.01).

Komsomolskaja pravda
Journalistene jeg intervjuet i KP ville ikke beskrive avisen som tabloid, eller xénras mpecca,

men beskrev den som en populer samfunnspolitisk avis, som Andrej Rjabtsev sa:

51 cumrato, 4TO MBI TIOMYJISIpHAs Ta3era. «Kénras» — 3To oleHKa HeMPOGECCHOHAIOB. JTO — OIICHKA HE
JKYPHAITUCTOB. Tak CUUTAIOT TE 3BE3/BI, MOXKET OBITh, O KOTOPBIX MBI ITUILIEM, UJIH MOJIUTHKU, KOTOPBIC
oOmxkeHsl Ha Hac. OHU CYUTAIOT, 94TO MBI «kEnThIe» (Rjabtsev, 2009, 04.00).

Kots beskrev avisens profil pa4 denne maten:

VY Hac razera Bc€-TakH 3aHUMaeT HUITY OOLIECTBEHHOH MMOJMTHYECKOH ra3eTsl. EcTh kakue-To
pa3BieKaTeNbHbIe MaTepHalibl, HO €CTh H CepPhE3HBIC aHATMTHYCCKHE MAaTEPUAIbl, CEPhE3HBIC
MOJIMTHYECKHE MaTEPHAIbL, TO ecTh... KOHeUHo, OBIBAIOT y Hac U nepeaépruBanus u T.1. Ho «oxénroii»
e€ B ITOJTHOM CMBICJIE TIOHMMaHUs 3Toro cioBa He cuntaro (Kots og Stesjin, 2009, 02.45).

Likevel innrommet Kots at avisen har «gule» elementer da han ble konfrontert med artikkelen
«CaakalIBHIM BRIMEIIAET CBOH CeKcyanbHble kommuekch» (Redaksjonen, 11.08.2008).%" P4

spersmal om hvordan avisen forholder seg til myndighetenes offisielle syn svarte Kots:

Hama razera myOumkyeT B3BelIEHHbIE MaTepualisl 0 paboTe M IPaBUTENILCTBA M 3IMUHUCTPALIUH
npe3ugeHTa. To ecTb, JaeTcs N3N0XKEHHE HX 3asBJICHUI, U K HIM Jal0TCs KOMMEHTapHU Pa3IMIHBIX
TIOJITOJIOTOB COBEPLICHHO Pa3HbBIX YKJIOHOB, Pa3INYHbIX SKCrepToB. To ecTh, cTapaeMcs co BCEX CTOPOH
oceemarthk padoty mpaButenbeTBa (Kots og Stesjin, 2009, 03.53).

Pa spersmal om hvordan KP forholder seg til konflikten med Georgia kom det kontant fra
Rjabtsev (2009, 1.00.43): «MsbI noaaepXxuBaeM poccUiicKoe MpaBUTENIbCTBO. [loanepxuBaem ux

IEUCTBUA a0COFOTHO.»

Novaja gazeta

Journalistene 1 Novaja gazeta er stolte av det faktum at deres avis er uavhengig, og at de gér

egne veier, og det er en viktig del av deres identitet. Som Arkadij Babtsjenko fortalte:

Hogast ['a3eta — 3T0 €JMHCTBEHHOE MECTO, TJIe 51 MOT'Y BOOOIE paboTaTh, ¥ 51 YyBCTBYIO ce0sl IIOJTHOCTHIO
JIETKO MOTOMY, YTO s MY TO, YTO S XOUY IIKCaTh, TO, YTO 5 JyMaro. 31eCh HeT HUKAKOW IIEH3Yphl, HET
HUKaKol cBA3aHHOW TouKM 3peHus. [lomHOCTRIO M abcomoTHO cBoOOoHBIE MBIcTH (Babtsjenko, 2009,
02.56).

Bobrova ga uttrykk for det samme og fortalte at deres lesere ikke er helt som gjennomsnittet:

I'pynma, uby uHTEpecH! oTpaxkarotT B HoBoii ['azeTe, HACTONIBLKO OOIIUPHA, YTO Sl HAJIEIOCh €€ MOXKHO
UIEHTU(HULINPOBATH ITyCKail HE CO BCEM POCCUIICKUM OOIIECTBOM, HO C MBICIISIILIEH YaCThIO POCCUIICKOTO
obmrecTBa. 10 naétT HaM 3HAYUTENBEHYIO cBoOoy (Bobrova, 2009, del 1, 04.48).

3 Se kapittel 3.5 og 5.5 for mer om denne artikkelen.
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Bade Bobrova og Babtsjenko var imidlertid papasselige med a spesifisere at det ogsa finnes

andre uavhengige aviser, da spesielt i regioner utenfor Moskva.

Begge journalistene la vekt pa at de gikk egne veier. Babtsjenko var ikke en del av
journalistpoolen, men kom seg til Ser-Ossetia pa egenhdnd ved & la seg innrullere som frivillig
soldat, og ikke som journalist. I Tskhinvali oppsekte han staben til de russiske fredsbevarende
styrkene og sa han var journalist, og overnattet der sammen med andre journalister. Sa fikk han
bli med den tsjetsjenske bataljonen til Sulim Jamadajev inn i selve Georgia og til Gori. Bobrova
sa mange av hennes russiske kolleger lot vaere a dekke krigen fra Georgias side fordi de sa pa
den som Ser-Ossetias frigjeringskamp og syntes det var for stor risiko forbundet med 4 dra til
Georgia. For Novaja var konflikten kun én av mange grusomme kriger hvor alle sider skulle
dekkes. Her kommer det tydelig fram hvordan hun definerer egen identitet ved & definere hva

den ikke er, som kontrast til andre.

Olga Bobrova kom dessuten inn pa hvordan hennes identitet som russer métte vike for
identiteten som journalist. I artikkelen «I"opox oxeBaroT B xakm» fra 11. august 2008 skrev hun
om en gutt som ropte: «bor BoroeT Ha cTopoHe ['py3um», og pa spersmal om hva hun selv som

russer folte i en slik situasjon svarte hun felgende:

51 Tam He pycckasi, s TaM HabIroaTenb. Y MEHs eCTh IoJIpyTa, KoTopas paboTaeT B Ipyroii ra3zeTe, Takow,
ckaxxeM, OoJiee aHTaXKUpoBaHHOM, eM HoBas ["azeta... Ho, Bc€ paBHO, OHa HOpMaJTBHBIN XOPOIIHHA
aJiekBaTHBIN yesioBek. OHa BCE MOHMMAET MPEeKPacHO, BOT y HAC ObUIM TaM pa3roBOPHI 110 IOBOY BCeH
9TO# uctopud... u ona MHe B CMC-Kkax, Kak u 1o TenedoHy, 3BOHIIIA: «KaK Thl MOXKEIIb TaK ITHCATh, 3TO
JKe TBOsI pouHa». M s TOBOPIO: «s K€ He Aeiana Hu4dero npotus Poccuu. S BOT, 4TO BUKY, O TOM U IIOIOX.
41 ke He Aar0 HUKAKUX OLIEHOK. Sl He TOBOPIO, XOPOILO MOCTYNAeT POJUHA, MU MJI0X0 NOCTynaer. 5
TOBOPIO O TOM, KaK OHa ITOCTYIAeT... BOT, YTO OHa AenaeT. 5 mpocro koHcraratop (Bobrova, 2009, del 2,
20.16).

Man kan si det her forekommer en antagonisme ved at to ulike identiteter, og diskurser, kommer
1 konflikt med hverandre. Den ene diskursen blokkeres av den andre, og antagonismen oppleses
gjennom den hegemoniske intervensjonen, eller artikulasjonen «der er jeg ikke russer, jeg er

observater» (Jergensen og Phillips, 1999, s.60-62).

Konkurranse mellom journalister i konfliktisonen
Béde journalistene i RG og i KP fortalte at det ikke var noen stor konkurranse mellom

journalistene i poolen, snarere samarbeid hvor de utvekslet erfaringer og til dels ogsé materiale,
som Kots 1 KP sa: «/lenunuce cBoeii nHpopMalneit ToToMy, 4TO Mbl TOHUMAJH, YTO UAET
paboTa y>ke He Ha caMU U3/1aHusl, a Ha cTpaHy. To ecTh, pakTUYeCKH, HA/I0 CTPaHy
MaKCHMAaJILHO MOJIHO HH(pOpMHpoBaTh 0 ipoucxosameM B KOxuoit Ocerun» (Kots og Stesjin,

2009, 26.04). Journalistene 1 Novaja gazeta folte heller ikke at konkurranse med andre medier
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var noe problem, men drsaken var en annen. De beskrev seg selv som outsidere blant russiske

journalister, som kun i liten grad hadde kontakt med andre journalister i konfliktsonen:

Hy, nockonsky Hoas ["asera — Bcé-taku 310 Takoe otnensHoe CMU y mHac B Poccun, HoByro ["azety me
oueHs 04T apyrue CMU, mostoMy s koHTakTOB He HanmaxkuBai. Tam Ilepserit Kanam, PTP tam, TBLI -
9TO BCE MPO-TIPABUTEIHCTBEHHBIE TAKUE KaHAJIbI, KOTOPBIE. .. MBI C HUMH, B OOILIEM, JIPYT Ipyra He O4€Hb
nro6uMm (Babtsjenko, 2009, 07.28).

Béde Dmitrij Stesjin fra KP og Olga Bobrova fra Novaja dekket konflikten fra den georgiske
siden. Felles for dem var at de ikke meotte andre russiske journalister der, men mens Stesjin ble
overrasket over at hans georgiske journalistkolleger s pd ham som en fiende, fortalte Bobrova
at hun samarbeidet med enkelte georgiske journalister. Dette viser at journalister i de ulike

avisene ogsé blir oppfattet og behandlet forskjellig.

Identitet som soldat i informasjonskrig

Aleksandr Kots 1 KP fortalte at han lante bort sin satellittelefon til gverstkommanderende for
den 58. armé®” s& han kunne ringe og gi artilleriet ordre om 4 skyte mot georgiske posisjoner.
Kots kom med dette eksempelet for & illustrere hvor darlig forberedt de russiske styrkene var til
krigen og at de dermed umulig kunne ha planlagt dette angrepet slik enkelte georgiske og
vestlige kilder har hevdet (Whitmore, 2008). Han regner seg likevel ikke som en deltaker i
informasjonskrigen: «Bot eciiu Bl roBopute 00 MHPOPMALMOHHOM BOIHE, yuacmHukom
KOmopoti 5 cebsl e cuumaro, To HHGOPMAIIMOHHYIO BOWHY, KOHeYHO, Poccust mpourpanay (Kots
og Stesjin, 2009, 1.02.20). Dette gjentok han flere ganger under intervjuet. Slike uoppfordrede
gjentakelser og understrekede poenger kan tyde pé at det er noe som er viktig for
intervjuobjektet, og trolig er dette er en viktig del av Kots identitet. Rjabtsev (2009, 56.15), ogsa
fra KP, erkjente imidlertid sin rolle i informasjonskrigen da han ble spurt om hvilken rolle
vestlig media spilte 1 konflikten: «Takas sxe posb, Kak y Hac. Mbl — y4aCTHUKH

UH(GOPMaIIMOHHON BOMHBI.»

Sammenlikning
Greg Simons (2010, s. 101-102) skriver hvordan russiske politikere den siste tiden ikke har tatt

til orde for & begrense pressefriheten direkte, men legger til: «However, it is also evident,
reading between the lines, that there is a desire to see a regime of self-censorship imposed
within the mass media industry.» Dette stemmer med det journalistene selv papekte, at det ikke

fant sted direkte sensur under krigen, men en slags selvsensur.

For journalistene 1 RG er den viktigste delen av identiteten deres lojaliteten til myndighetene.

Som utdannet offiser identifiserer Falalejev seg i stor grad med de militere. Journalistene i KP

** Den 58. armé var den forste som rykket inn i Ser-Ossetia.
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befinner seg i en mellomposisjon. De identifiserer seg til en viss grad med den offisielle russiske
politikken, men evner & beholde en kritisk distanse. De vil ikke selv beskrive KP som tabloid,
men innremmer likevel til en viss grad at den er det. Kots motsa seg selv da han sa han pa en
mate sluttet & arbeide for sin redaksjon, og i stedet jobbet for landet, og han l&nte bort
satellittelefonen sin til de militere, og samtidig understreket han at han ikke regner seg som en
deltaker i informasjonskrigen. For journalistene i Novaja er det deres uavhengige posisjon som

er den viktigste delen av identiteten, og de er stolte av & gi egne veier.

I de folgende kapitlene vil jeg vise hvordan journalistenes identitet ogsd kommer til uttrykk 1
deres formuleringer, holdninger og synspunkter, og argumentere for at de tilherer tre ulike

mediediskurser, men som alle tilherer den overordnede russiske mediediskursorden.

5.1.2 Kildebruk
Jeg har tellet hvor ofte ulike kilder forekommer 1 artiklene fra 2009, aret etter krigen. Videre

spurte jeg journalistene hvilke kilder de hadde brukt, og hvilke de mener var de nyttigste.

Samtlige trakk fram egne observasjoner som det viktigste, med eyenvitner pa en andreplass.

Rossijskaja gazeta
Totalt oppgir RG 44 kilder i1 de 19 artiklene fra august 2009, det vil si 2,32 kilder 1 snitt pr.

artikkel. 25 av dem er russiske, seks ossetiske og 13 abkhasiske. Hele 33 av kildene er
profesjonelle og 11 er gyenvitner, totalt atte er anonyme. Visesjef for den russiske
generalstaben, generaloberst Anatolij Nogovitsyn, var en av Falalejevs hovedkilder, bade under
krigen og ett ar etter. Han var de russiske vepnede styrkenes offisielle talsperson og holdt hver
dag en pressekonferanse om utviklingen av krigen. Falalejev hadde ingen kildekritiske
forbehold: «HoroBuiibH oH 1aBan HHGOPMAIUIO TAKYIO YHCTYIO, TAKYIO OOIIYI0, BOCHHYIO,
nonutuaeckyro» (Falalejev og Borisov, 2009, del 1, 16.52). Av andre kilder trakk han fram egne
observasjoner og gyenvitner: «A JIOH, KOTOPbIE TaM BCE PacCKa3bIBAIOT, MO WX OIICHKAM
MOYKHO OBUIO MOHSITh, TPABIY JIX HAM TOBOPHUT TOT e HOTOBHIIBIH U BCE OCTATIBHBICH
(Falalejev og Borisov, 2009, del 1, 15.15). Jeg spurte om de mette noen kilder som &penbart loy
for dem, og Falalejev svarte umiddelbart at han ikke hadde opplevd noe slikt. Men sa skjot
Borisov inn: «M13 Toro, uro roBopui HoroBuiisiH, eIMHCTBEHHAs HEMpaBa Oblia Mo COMTHIM

camonéram. EnquHcTBeHHOE, B uéM OH cka3zan Henpasay» (Falalejev og Borisov, 2009, 18.26). 40

Falalejev og Borisov forklarte at de av og til bruker anonyme kilder for & fa fram et annet syn

enn det den offisielle talspersonen legger fram. Det hender for eksempel at ansatte 1

0 Flyene som ble skutt ned omtales ogs4 i kapittel 3.1.2.
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forsvarsdepartementet forteller noe interessant, uten at de har myndighet til & uttale seg til
pressen. Disse fir da uttale seg anonymt for at det ikke skal komme ut hvem som har brutt
taushetsplikten. Men som Falalejev innremmet: «3T0, B IpHHIINIIE, HE CAMBIil, KOHEYHO,

nyumuii Bapuant» (Falalejev og Borisov, 2009, 21.25).

Komsomolskaja pravda
Til sammen oppgir KP 55 kilder 1 de 15 artiklene fra 2009, det vil si 3,67 kilder 1 snitt pr.

artikkel. 26 av kildene er russiske, 17 ossetiske, fire georgiske, to vestlige og seks abkhasiske.
19 av kildene er profesjonelle kilder, mens hele 36 er gyenvitner. Syv kilder er anonyme.
Aleksandr Kots befant seg ved Tskhinvali i starten av krigen og fortalte at kildetilgangen var
forholdsvis begrenset og at det var nermest umulig & komme i kontakt med offisielle kilder. I
tillegg til & kommunisere personlig med offiserene som var der, brukte han kun egne
observasjoner. Men som han sa: «B npunuumne, 31o u ecTs paboTa penoprépa — nepeaaBarb

TOJIBKO TO, YTO ThI BUACIIH cBouMH riazamm» (Kots og Stesjin, 2009, 33.25).

Kots fortalte hvordan han selv oppdaget flere av myndighetenes feilopplysninger og logner: «51
BBIXOJIII C MOOMJIBHOTO TeJle)OHA B MHTEPHET U YATAI HOBOCTH HHPOPMATEHTCTB, U YHTAT TaM
aOCOJTIOTHYIO JIOKb. 1O €CTh TaM COOOIIAIOCH O TOM, 4ero He Obuto BioMuuey (Kots og Stesjin,
2009, 14.24). Han fortalte et eksempel da han morgenen 9. august leste at russiske styrker
kontrollerte Tskhinvali, mens faktum var at byen var under kryssild. Han ringte derfor selv til
Moskva og videreformidlet pa internett og radio hva som var sant. Noe tilsvarende opplevde han
ogsa en gang til, og han har derfor mistet troen pé pressetjenesten til det russiske

forsvarsdepartementet:

C nepBbIX MUHYT BOIMHBI COBEPIIEHHO KaKyIO-TO HOJIHYIO aXHHEI0 HECIIa IIPECcC-CIIy>K0a MUHICTEPCTBA
obopons! Poccuiickoit @eneparun. [lomayio axuHero. J{omycTHM, KOTAAa MBI YK€ Bbe3Kalld KOJIOHHON
yepes nepesai yxe B caM LxunBa, g ycnen emeé pa3 HOCMOTPETh Ha Tese(OoHe HOBOCTH, a [0 HOBOCTSIM,
3Ha4YnUT, MUHUCTEPCTBO 0OOPOHBI MepeaaBao, 4to B L{xuHBan yxe BoLLIM AecaHTHUKU [IckoBCKOit
quBu3un. JlecantTHuky [IckoBCcKOM IMBU3MU B TOT MOMEHT TOJIBKO Npu3eMiamiuch B becnane. To ecTs, um
emé Ha Mapiie TaM 12 gacoB uaTH 10 3Toro LxnHBasna, a Mbl ObUIH TIEPBOE MOPaA3AEICHIE POCCUICKNX
BOWCK, KOTOpoe BXonuT. To ecTb npecc-ciyx0e MuHucTepcTBa 000POHBI B IPHHITHIIE s OBI HE cTall
JI0BEpATh. To eCcTh NCKITIOUNTETHHO yJYacTHUKAaM COOBITHH, KOTOPbIE CBOMMH TJIa3aMH YTO-TO BHJIEIH, BOT
uM 5 651 noBepsul, a Tak — HeT (Kots og Stesjin, 2009, 34.34).

Stesjin befant seg derimot pd den andre siden av konflikten. Han ble overrasket av hvor
tilgjengelige de georgiske offisielle kildene var. Han fikk blant annet snakke med Temuri
Jakobasjvili, Georgias minister for handtering av konfliktomrader. Han mener imidlertid at han

fikk servert mye propaganda og logner:

To, uTo BBIIABaNIOCH OQUIIMATIBHON TIpecc-ciayx00it [ py3uu, yxe, U3BUHUTE, TOAMIOCH JJIsl 3aI1aIHON
npecchl. [To nanHBIM npecc-ciryk0 rpy3uHcKoro MUHUCTEPCTBAa 0OOPOHBL, TaM YK€ K Be4epy BOCHBMOTO
yucina Bes Poccuiickast apmust Obuta pa3ouTa, Bce caMoIEThl COMTBI, TAHKH COMOKEHBI, HO S C CBOUMHU
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yIIaM¥ CIBIIIAN, KaK B AECATH KIJIOMETPax OT MEHs TPEMUT, U TPOXOT ToibKko HapacTaeT (Kots og Stesjin,
2009, 1.39.02).

Videre fortalte han at han traff en rekke personer som dpenbart loy: «SxobamBunu,
npaBuTelibcTBO CanakoeBa, cam CaHakoeB, BOOOIIE BCE IPy3UHCKHE OQUIIMATBHBIC JIHIIA,
BBOJIMJIM MEHS B 3201y XKIIeHHE, 51 ObLT MOpaXEH, 5 ¢ TAKUM HUKOr1a He cTankuBaics» (Kots og
Stesjin, 2009, 1.41.44). I stedet valgte han, i likhet med Kots, a stole pa vanlige soldater som

deltok i kamphandlingene, og som ikke hadde desinformasjon som en egen agenda.

Novaja gazeta
Novaja oppgir totalt 25 kilder i de fem artiklene fra 2009, noe som tilsvarer fem kilder 1 snitt pr.

artikkel. Av dem er ni russiske kilder, ti ossetiske, tre georgiske fremdeles bosatt i Ser-Ossetia
og tre vestlige. 16 av kildene er profesjonelle kilder, og ni eyenvitner. En av kildene er anonym.
Babtsjenko var den som gikk lengst i vurderingen av egne eyne som en reporters hovedkilde og

sa at han ikke var interessert 1 4 snakke med offisielle militere kilder:

MHe JMYHO UCTOYHHKH HH()OPMAIIMH HE HYKHBI, IOTOMY YTO MHE He MHTEPECHO, YTO KaKOH-TO TaMm
reHepas CKa3al TO-TO M TO-TO. S| OTJIMYHO 3HAKO BCE, UTO OHU CKAXKYT, Sl OTIIMYHO 3HAK0, KAK OHH 3TO
CKaXyT, MEHSETCS TOJBKO (aMivs. MHe 5TO HenHTepecHO. MHE HHTEPECHO CaMOMY TI0€XaTh U CAMOMY
MOCMOTPETh. JIJIst MEHSI € TMHCTBEHHBIN HCTOYHUK WH(OPMAIIUH 3TO MOH TJ1a3a, TO, UTO I BIKY
(Babtsjenko, 2009, 12.56).

Babtsjenko fortalte likevel at det 1 krig ofte er lett & komme 1 kontakt med kilder fordi folk
gjerne vil fortelle hva de har opplevd. Men nér lokalbefolkningen leser hva avisene skriver, ser
de at deres bilde av konflikten ikke stemmer med bildet journalistene gir. Etter hvert nekter

derfor mange & snakke med journalister.

Bobrova befant seg i Georgia under krigen og ensket & vise russere den andre siden av saken:

Most 3a1aua TaM OBIIA TOKa3aTh BCE 3TO, KaK 3TO BUIUTCS C TPY3UHCKON CTOPOHBI, TIO3TOMY 51
obparuinacs B MBJI, st ToBOpHIIa ¢ MUHHCTEPCTBOM 3IPaBOOXPAHCHHSI, MUHUCTEPCTBOM IO OEXEHIaM, HY
U BCSIKMMHE TaM JIFOJIbMH, KOTOpPBIE B GOJIBIIICH HITH MEHBIIICH CTETICHH MOTYT OBITh 3KCIIEPTAMHU B 3TOM
ciyvae. DKCIEPThI — 3TO JIFOIH, KOTOPBIE BKITIOYEHBI B BOMHY M IOHUMAIOT B HEHl y’Ke HECKOJIBKO OOJbIIe,
4eM YeioBeK, KoTopklii B Mockse cuaut (Bobrova, 2009, del 1, 08.59).

Videre fortalte hun at de georgiske kildene var langt mer &pne og tilgjengelige enn det russiske
ville veert 1 en tilsvarende situasjon, samtidig som mye av det kildene sa var ren propaganda,
men som hun sa: «['maBHOE — 1aTh BO3MOXXHOCTbB BbICKa3aThCsI AOCOJIFOTHO BCEM CTOPOHAM
KoH(uKTa. M, B KOHIIE KOHIIOB, JIFOJIN JK€ YATAIOT C TOJIOBOW, OHU K€ TMPEICTABIISIOT TOXKE, KTO

yero xouet» (Bobrova, 2009, del 1, 11.27).

Sammenlikning
Det er generelt f& endringer 1 kildebruken i artiklene fra 2008 til 2009. Den storste forskjellen er

1 KP, hvor hele 65 prosent av kildene i 2009 er gyenvitner, mot 26 prosent aret for. Alle

journalistene trakk i intervjuene fram egne observasjoner som den aller viktigste kilden. For en
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reporter er det & vaere tilstede 1 begivenhetenes sentrum helt essensielt. Videre sa de fleste at
lokale kilder og eyenvitner var de mest interessante kildene. Falalejev framstir som litt naiv nér
han hevder Nogovitsyn er en kilde til «ren og generell» informasjon om krigen. Som offisiell
talsperson for generalstaben ber hans uttalelser anses som propaganda, som den ene partens
tolkning av hendelsene, noe en journalist, selv 1 en statlig avis, ber vere mer kritisk til. Alle de
andre journalistene gir utrykk for en mer kildekritisk holdning til informasjonen fra
myndighetene. Blant annet er uttalelsene fra Kots om lagnene fra det russiske
forsvarsdepartementets pressetjeneste, pafallende. Bade Stesjin og Bobrova som var i Georgia
under krigen, papekte at de georgiske offisielle kildene var lettere tilgjengelige enn de hadde

regnet med. Begge var imidlertid kritiske til informasjonen som ble gitt.

5.2 «Vi» — omtale av Russland og russere

I dette kapittelet ser jeg pa hvordan journalistene omtaler Russland og russere. I intervjuene har
jeg tellet hvor mange ganger vi og vdre ble brukt i betydningen Russland, russere og russiske,
og jeg har plukket ut noen eksempler. Jeg har ogsé plukket ut sekvenser fra intervjuene hvor

journalistene omtaler russisk politikk overfor Ser-Ossetia og Georgia.

Rossijskaja gazeta
Journalistene 1 Rossijskaja gazeta var de som hyppigst omtalte Russland og russiske soldater

som vi og vdre, hele 99 ganger i lgpet av intervjuet. RG skiller seg ut i maten de omtalte «oss»
pa. De snakket om vdre soldater som ble drept, og vi som matte forsvare oss. Som Falalejev sa i
dette eksempelet: «A ecnu rawux monen yousarot B OceTun, 3HAYUT Ha0 UATH B OCETHIO,
uaru 3amumiarbes» (Falalejev og Borisov, 2009, del 2, 11.52). Journalistene i RG forsvarte
russisk politikk overfor konflikten 1 Ser-Ossetia og gjorde den naermest til sin egen. P4 spersmél

om hva han mente var hovedgrunnen til at Russland gikk inn i Georgia svarte Falalejev:

Bo-niepBbIxX, HapylIeHHEe MEXIyHApOIHOTO COTJIAllIeHUs] CO CTPAHOM, C KOTOPOH y HAc €CTh IOTOBOPHI O
nojiepxanuu Mupa. CTpaHa HapyIIiiia 3TO COTJIallleHHe, To ecTh Poceus, kak rapaHT 3Toro Mupa,
JIEWCTBUTENILHO MPUHYXAeT [ py3Hio K MUpPY, BCE MPpaBWIIbHO. M, MOHATHO, — 3aIIMTa MEPHOTO
HaceseHus1, kotopoe yousanu. Hy u to, uro norn6au Hamu mupotopusl (Falalejev og Borisov, 2009, del
2,09.51).

Falalejev og Borisov mente dessuten Russland gjorde rett i 4 krysse den administrative grensen
mellom Ser-Ossetia og Georgia og fortsette til Gori fordi Tskhinvali ble beskutt nettopp fra
Gori. Som Borisov sa: «Bolina uMeeT cBoM 3aKOHBI. Eciin Hadanmacek BoiitHa, HaA0 OTCEKATh
BOEHHbIE opsaAKK. HyHO JTMKBUIUpPOBATh BOGHHbIE 0a3bl, OTKYy1a IO TeOE CTPEIAIOT»
(Falalejev og Borisov, 2009, del 2, 19.50). Falalejev sa ogsé at han stettet Russlands inntog i
Georgia 1 2008: «KoHe4Ho, MeHs TOPa0BaJIO, YTO HAIIK BOLUIM M 3aLUIIAIOT MUPHBIX

xutenei» (Falalejev og Borisov, 2009, del 2, 00.06).
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Komsomolskaja pravda
De tre journalistene i KP brukte ogsa vi og vdare om Russland og russiske soldater, men i noe

mindre grad enn journalistene 1 RG. I lgpet av de tre intervjuene brukte de denne uttrykksmaten
70 ganger, som i dette eksempelet fra Stesjin: «Hy cTpamno 6b110 Koraa rawiu GoMOuIN B
ropoje 'opm» (Kots og Stesjin, 2009, 1.37.22). Kots snakket mye om den russiske politikken,
og han gjorde den pad mange mater mer personlig ved & bruke vdre og oss. Han mener Russland
gjorde alt som sto 1 landets makt for & unnga krig, men nér det forst ble krig, mener han

avgjorelsen var riktig:

Oto 6p1a BoitHA Mexay Poccuelt u ['py3ueii. [1ocToNBKY, TOCKOMBKY OBLIH 3aTPOHYTHI HAIITH HHTEPECHI,
MOCTOJIBKY, TOCKONIBKY B FOxHOM Ocetnu npoxuBaroT rpaxaane Poccuu. Koneuno, 6511 HEOOX0 MMM
KaKOW-TO aJIcKBaTHBIH OTBET, KOTOPBIH, B IPUHIHUIIE, OBLIT IPOieMOHCTpUpoBaH. OTBET Ha THOENb HAIINX
rpaxkiaH v THOENIb POCCUHCKUX MHUPOTBOPIIEB. J{axke, B MEpBYIO ouepeb, POCCHHCKUX MUPOTBOPIIEB,
MOTOMY UTO 3TO — HapyuieHue Boooiie Bcex MmanmatoB OOH (Kots og Stesjin, 2009, 37.38).

Béde Kots og Rjabtsev avviste at Russland hadde planlagt krigen og begrunnet dette med at de
russiske styrkene manglet kommunikasjonsutstyr og var generelt darlig forberedt. Kots mener

kravet om militerreformer og bedre utrustning var et av de viktigste resultatene:

st Poccuu camoe BaxHOE, 4TO 3Ta BOMHA [10Ka3ajla HE CaMo€ JIydllee COCTOSHUE HAIIUX BOOPYKEHHBIX
cui. He camoe sydinee o OCHaIEHHOCTH, U IO SKUITUPOBKE, M 110 TEXHUYECKUM CPEJICTBaM cBszu. U
TYT €CTh emé Ha 4eM paboTaTh. ITO — OCHOBHBIE BRIBOJIBI BOT 3TOH BOWHBI B BoeHHOM mutaHe (Kots og
Stesjin, 2009, 58.44).

Kots brukte i1 dette eksempelet uttrykket vdre vepnede styrker, men han sa ogsa for Russland
innledningsvis, hvor han kunne sagt for oss. Bade Kots og Stesjin mener de russiske styrkene
burde gétt hele veien til Tbilisi og kastet Saakasjvili. Som Stesjin sa: «5I gymaro, 4T0 HyKHO
obu10 motu 10 Tounmcu Beé-taku. Ho Poccust Ol mosmyumiia mpu 3ToM, s TyMaro, CepbE3HbIe
reonosutudeckue npodiaemsl. 1 ato coumkom. [Toaromy Takoil Borpoc paccMaTpuBacs, HO
penmum 3Toro He aenatb» (Kots og Stesjin, 2009, 1.52.48). Han mener dessuten det var riktig a
anerkjenne Abkhasia og Ser-Ossetias uavhengighet: «/Haue Obl MBI, JEHCTBUTEIBHO, MOXKET

OBITH yBUEIH OBI TO XKe caMoe, 3HauuT, reHorua Ha KaBkaze» (Kots og Stesjin, 2009, 1.55.48).

Novaja gazeta
Journalistene 1 Novaja var de som 1 minst grad omtalte Russland og russiske soldater som vi og

vdre. Dette forekom likevel 20 ganger i de to intervjuene, og da ofte med en ironisk distanse
eller i gjengivelse av det andre har sagt. Som i dette tilfellet hvor Bobrova beskrev hvordan

informasjonen om at 2000 ossetere var drept kan ha pavirket krigen:

Hy, 310, MOXET OBITH, KAK MOPAJIBHOE ONPaB/IaHKUE, — CBOEMY HapOAy ITOKa3aTh, YTO Mbl HE IIPOCTO TaK,
Poccust s mMero BBUY, YTO Mbl HE IPOCTO TAK BOIOEM, a TaM Hawiux OpatbeB yousatot. U Beeit EBporie
1I0Ka3aTh, YTO Y HAC €CTh MOpaJIbHOE MPaBo Ty/Aa BTOpruyThes (Bobrova, 2009, 23.29).
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Ogsé Babtsjenko brukte vi med en slags ironisk distanse, som 1 dette tilfellet: «2T1o nenanoce
TaKKe M B MKy, B MUKy EBpocoro3y Toxe. Ber npuznanu Kocoso, masr npusnaem HOxHy10
Ocertuto» (Babtsjenko, 2009, 26.10). Journalistene i Novaja tar pA mange méter avstand til
myndighetenes politikk og syn pa konflikten med Georgia. Babtsjenko sa Russland bare ventet
pa en mulighet til & gé inn 1 Georgia, og han distanserte seg enda mer ved a bruke Moskva i
stedet for vi: «Mockeéa TOIBKO cujena U Kaajia IoBoJia YTOObI BBECTH BOHCKa B AOXa3HIO U B
IOxnyto Oceruto. U ['py3us Takoil moBoJ, 3amMmedarenbHbli moBo, gana» (Babtsjenko, 2009,
24.29). Bobrova distanserte seg fra myndighetenes politikk ved & bruke Poccutickas ®@edepayus

1 stedet for det mer muntlige Poccus ved flere anledninger.

Babtsjenko fortalte hvordan krigen var pa nippet til & blusse opp igjen for ettdrsmarkeringen:

OHa 4yTh JI1 HE HaYaIachk BOT B 3ToM aBrycre, B 2009-oM romy, Koraa BOT 9yTh-49yTh, OYKBaIGHO Ha
BOJIOCOK, Mbl OBUIM OT HOBOH BOWHBI. Korna Havanuces #awiu yueHns, KOraa Hadaluuch yueHus B [ pysun,
KOT/1a BCE 3TO OISITh HAYMHAIIO 3aKUIATh, YyTh-4yTh OCTaHOBWIKCH (Babtsjenko, 2009, 27.45).

Her kan vi tolkes som Russland, men det kan ogsa tolkes som begge sider 1 konflikten, noe som
gir et mer distansert syn. Vdr ovelse ma imidlertid forstds som russisk militcerovelse, noe som er
mer i trdd med hvordan de andre redaksjonene benytter personlige former for omtale.
Babtsjenko mener Russland gjorde rett i & ga inn i Ser-Ossetia, og understreket dette med
formen du: «Korna Ha4MHAIOT CTPEISATE 8 MBOUX MUPOTBOPIIEB, Mbl HE MOXKEIIIh OCTaBAThHCS B
ctopoHne. Boiicka Haso 6bU10 BBOAUTE, Oe3ycnoBHO» (Babtsjenko, 2009, 21.10). Han mener

imidlertid Russland gjorde en stor feil ved ikke & stanse ved den administrative grenselinjen:

Hano 6b110 BBecTH Bo¥icKa, JOHTH 70 3TUX TPaHUII, 1 POBHO Ha HUX OCTaHOBUTHCA. Korna Hagamm
6omM6uTs ["opH, Koraa Boobmie Hadamm 6omMOuTh ['py3uro, Koraa BBenu Boiicka B ['opw, Ha TEppUTOPHIO
I'py3nn, 3T0 0THO3HAYHO OKKYMAIHS, ¥ TO K€ BTOP)KEHHE — OKKYTIAINS Ha TEPPUTOPHIO CYBEPEHHOTO
rocynapctsa (Babtsjenko, 2009, 21.38).

Sammenlikning
Det er lite som skiller omtalen av Russland og russere i 2009 fra omtalen ett ar tidligere.

Journalistene 1 RG er de som muntlig omtaler Russland og russiske soldater som vi og vdre i
storst grad. Falalejev og Borisov stiller seg dessuten bak Russlands inntog i Georgia, og gjor
naermest den russiske offisielle politikken til sin egen. Journalistene i KP er ogsa lojale mot den
offisielle politikken, og mener sdgar at russiske styrker burde rykket fram helt til Tbilisi og
kastet Saakasjvili. Ogsé Babtsjenko i Novaja mener Russland gjorde rett 1 & ga inn 1 Ser-Ossetia,

men kritiserer Russland for ikke & stanse ved den administrative grenselinjen.

5.3 De andre «vi» — omtale av Segr-Ossetia og ossetere

Serossetere og frivillige krigere fra andre deler av Kaukasus kjempet pa samme side som de

russiske styrkene, men de omtales likevel pa en annen maéte. I dette kapittelet vil jeg ta for meg
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hvordan journalistene omtaler Ser-Ossetia og serosseterne generelt, og jeg kommer ogsé inn pa

journalistenes syn pd Russlands passpolitikk.

Rossijskaja gazeta
Pé spersmal om hva slags forhold han har til osseterne svarte Falalejev (2009, del 1, 32.39): «/la

HeT, HuKakoro. Jlronu, kak mroau.» Falalejev og Borisov ga uttrykk for f& motforestillinger mot
Russlands passpolitikk overfor osseterne. De forklarte hvordan de mener dette er praktisert: En
person fra Ser-Ossetia oppseker sin slektning i Nord-Ossetia og blir registrert som om han bor

der. Da kan han fritt bytte sitt gamle sovjetiske pass inn i et nytt russisk pass. Journalistene

mener det ville vert forskjellsbehandling & nekte osseterne pass.

Komsomolskaja pravda
Rjabtsev fortalte at han har et helt normalt forhold til osseterne og at hans syn ikke har endret

seg etter krigen. Kots papekte at osseterne tross alt er russiske statsborgere, men han
kommenterte at det finnes forskjellige slags ossetere. Spesielt overfor ledelsen 1 Ser-Ossetia er

Kots ikke udelt positiv, og han mener de utnyttet russiske soldater for & oppna selvstyre:

Ho ecTb Hekoe omIyIIeHne TOTO, YTO BBICIIHE d1ea0Hb! BiacTi KOxHO# OceTnn uepe3 KPOBb POCCHUCKHX
COJIIAT CHENAH TO, YTO UM ObLIO Hamo. [I0TOMY, YTO OTPHIIATH TO, YTO OCETHHBI TOXKE TPOBOIIMPOBAITH
IpY3HH, Helb3sl. DTO TOXe ObLIO. A BOT Tak, K CaMbIM OOBIYHBIM OCETHHAM, Y MEHsI BCceraa ObuIo TEmioe
OTHOIIICHHE, ¥ OHO Takoe ke u octanoch (Kots og Stesjin, 2009, 45.23).

Verken Rjabtsev eller Stesjin hadde noen betenkeligheter med den russiske passpolitikken
overfor sgrossetere og abkhasere. Kots er imidlertid kritisk fordi han mener andre nasjonaliteter
fra SUS-land blir diskriminert nér de ikke fir samme mulighet til & skaffe seg russiske

statsborgerskap, og han beskrev passpolitikken som en tikkende bombe:

Koneuno, ObU1 TaKOH dJIEMEHT 3QJI0KEHHON OOMOBI 3aMeUIEHHOI0 IeHCTBYS. PaHO MIIM ITO3IHO JOKHO
66110 cpaboTaTh, Hy U B UTOTE, OIATH K€, 3TH NACTIOPTa ObUIH eI OAHUM apryMEHTOM ISl TOTO, YTOOBI
Poccus otBetuna Ha arpeccuto I'py3un. Ho maxe eciu Op1 TaM He OBIIO POCCHHCKUX MACTIOPTOB, TaM

OBUTH poccHiiCKHe MUPOTBOPIIBI, TO ecTh Poccus 0561 Bc€ paBHO oTBeTmina (Kots og Stesjin, 2009, 46.50).

Rjabtsev trakk fram osseternes og abkhasernes uavhengighet som ett av de viktigste resultatene
av krigen. Samtidig papekte han at Ser-Ossetia har gatt bort fra ensket om 4 bli forent med

Russland fordi det gir hoyere status & vare selvstendig:
Hy nyunre 61T HaBepHO (HOpPMaTILHO HE3aBUCHMBIM. DTO CTATyC APYroi i pykoBoautens. To ecTb, OH
ceifuac Mpe3nIeHT B HE3aBUCHMOM TOCyIapCTBE, a TaK OBl OH OBLT Ha ypoBHE TyOepHaTopa. U 66110 OB

HETpaBHJIbHO Poccuu BKIIIOYATh UX B CBOM COCTaB, IIOTOMY YTO... U TaK TOBOPSAT, 4TO BOT Poccus
BTOPIJIACh U KyCOK cebe oTxBatmia. J{a, 3To 6bu10 061 HenpaBuibHO (Rjabtsev, 2009, 37.14).

Novaja gazeta
Journalistene 1 Novaja gazeta har nok den mest kritiske holdningen til osseterne. Arkadij

Babtsjenko fortalte at hans inntrykk av osseterne er blitt darligere etter krigen:
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[otomy uro Hadancs Oecripenen... OHu [OCETHHBI| COXTIIH Bee céa, OHU pa3rpadbmin Bcé abCOTIOTHO.
Bcé, uto He Morim pa3rpabuTh, COXTIH. Tyma XIBIHYI IPOCTO KaKOH-TO OTPOMHBII IIOTOK MapoIEpoB,
TaMm OblTa BakxaHaJMs MapoAEpcTBa. BoT 310, KOHEeuHO, TTiocoB He nmpubasister (Babtsjenko, 2009,
18.05).

Béde Babtsjenko og Bobrova er svert kritiske til Russlands passpolitikk 1 Ser-Ossetia, som
Babtsjenko sa: «910 HapyIIeHue 3aK0Ha, HAPYIIEHUE KOHCTUTYLIMH. JTO 6€3yCIOBHO OBLIO

caenano B muky ['py3un. Oguo u3 Gopm mposokarmu (Babtsjenko, 2009, 20.06).

Aret etter krigen var Olga Bobrova i Ser-Ossetia. Hun fortalte hvordan osseterne der snakket
med glede om at de har oppnadd det de lenge har ensket, nemlig de facto uavhengighet. Derfor
mener hun det er problematisk at de samtidig omtalte krigen som en tragedie for det ossetiske
folk (Bobrova, 2009, del 2, 26.25). Bobrova fortalte at gjenoppbyggingen av Tskhinvali knapt

var begynt i august 2009, noe hun forklarte med korrupsjon:

OxHas OceTnst — 3TO IMKO KOPPYMITUPOBaHHBIN Kpail 6e3 rocy1apcTBEHHOCTH, HHCTHTYTOB.
I'ocynapcrsa Tam Het. JIt0Oble IeHbIH, KOTOPBIE Ty IOCTYNAIOT, paccachiBaloTcs 1o kapmanaM. Hano
MIOHUMATh, 51 AYMaro, 4YTO B 3HAYUTENBHOM Mepe 3TO MPOU30IILI0 C TEMH POCCUICKUMU I€HbIaMU, KOTOPHIE
JIOJDKHBI TyJ1a IOCTYNHTh HAa CTPOUTENBCTBO, HO HUKTO HE TOPOMUTCA OTCTpauBaTh. 1 He TonbKo moToMy,
YTO pa3pyLIEHHbIE KBapTajibl — 3TO CIAMIIKOM Takas KpacHBasl KapTUHKA MUHYBILIEH BoWHEL. Het, mpocTto
9TO XOPOIINE ICHBIH, C KOTOPHIMHA MOXKHO yeXaTh JKUTh TaM B Poccuro nim B EBporry (Bobrova, 2009, del
2, 35.40).

Babtsjenko mener Georgia har mistet Ser-Ossetia for alltid, men han tror heller aldri Ser-Ossetia

vil bli en del av Russland, fordi Kokojty ikke lenger ensker det:

Camu ocetnnsl XOTAT B Poccuto, Ho Dmyapay KokoiTs 310 coBepiieHHO He Hamo. OH X0UeT OBITh KHA3EM
B cBOEM MasieHbKOM KHsKecTBe. Ecn FOxknas Ocetust BOMAET ceituac B Poccuto, Poccus Torma HuKorga
HE CMOXKET HaJauTh oTHomeHne ¢ EBpocoro3om (Babtsjenko, 2009, 28.33).

Sammenlikning
Det var kun Babtsjenko som sa han har fitt et mer negativt inntrykk av osseterne etter krigen pa

grunn av deres omfattende plyndring av georgisk eiendom.

Journalistene 1 RG omtaler Russlands passpolitikk som noe helt naturlig og fullstendig
uunngaelig. Den samme holdningen ser vi hos Stesjin og Rjabtsev i Komsomolskaja pravda,
mens Kots i KP ser det problematiske med det, og beskrev det som en tikkende bombe.

Journalistene i Novaja gazeta gar enda lenger i sin kritikk, og kalte det en provokasjon.

Rjabtsev og Babtsjenko ga omtrent samme forklaringer pa hvorfor de tror Ser-Ossetia aldri vil
bli en del av Russland: Kokojty foretrekker & vare president i en selvstendig stat og Russland

blir utstett av verdenssamfunnet om de tar Ser-Ossetia til seg.

5.4 «De andre» — omtale av Georgia og georgiere

Jeg vil her se pa hvordan journalistene omtaler Russlands motstander ett ar etter krigen. I

intervjuene med journalistene spurte jeg samtlige om hvilket forhold de selv har til georgiere, og
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om de regner dem som et «bradrefolk», «Opatckuii Hapon», noe alle svarte bekreftende pa, med

unntak av Kots.

Rossijskaja gazeta
I artiklene fra august 2009 omtaler RG nye georgiske provokasjoner*', og den georgiske siden

ble fortsatt beskrevet som den eneste provokateren og aggressoren under krigen aret for.
Fiendebildene av den georgiske siden er imidlertid tonet noe ned. Journalistene 1 Rossijskaja
gazeta ga uttrykk for det mest negative synet pa georgiere. Mikhail Falalejev sa at selv om det
var de georgiske myndighetene som ga ordre om a skyte mot Tskhinvali, s& var det den vanlige

georgiske soldaten som trykket pa avtrekkeren:

Hy x rpy3uHam nocie 3Toro, 4To MpoU30LLI0, KOHEYHO, MEHAETCS OTHOIIEHHUE. .. KOTIa 1 HACMOTpeJIcs Ha
9TH 3BEPCTBA, TO s... Hy ecin ObITh TOJEPaHTHBIM U MOJIUTKOPPEKTHO BBICKA3aThCsl, TO CaM Hapo He
BUHOBAT. DTO BUHOBATO PYKOBOJICTBO, KOTOPOE 3aX0TEJIO 3Ty BoWHY. Ho 3apakany Imymku npocteie
rpy3unsl, a He CaakamBuian. M rpy3nHCKuit coniaT nmpocToi, n oduuep, KOTOPBIH CHIEN B TAHKE U
CTPEJISUT B MUPHBIN IOM — 3TO )K€ Ipy3uH, a He CaakamBIIM... ITO MPOCTOi Ipy3HH. BOT Kak K HUM
otHOcHThCs mocte atoro? (Falalejev og Borisov, 2009, del 1, 32.52).

Videre fortalte Falalejev at han endret syn pd georgiere allerede 1 2003 da han kom over en
georgisk leerebok som beskrev Russland som okkupant. Det sto at Tsar-Russland hadde erobret
Georgia, samtidig som den samme boken fortalte at det var den georgiske tsaren som henvendte

seg til den russiske tsaren for beskyttelse mot Tyrkia og Persia.

Ounu MAuIyT, 4TO Poccus BCCraa 651na 3aXBaTYUKOM, OKKYITAHTOM. U Bot Korja s 3To nNpo4yuTall, MHE TaK
ctano o0uaHo. S moHsI, uTo B I'py3un pacTér nmokosneHue, kotopoe OyneT HeHaBHIeTh Poccuro mpocto no
yueOHrKaM. OHM Bceraa OyIyT CYMTaTh HAC BparaMu. A TIOTOM s TI0JIy4aro MOATBEPKISHNE 3TOTO: BOT
CMOTPH, 4TO OHHM JieTatoT. To ecTh yueOHHUK CBOH ye BO3bIMEIN CBOE neiicTBre. To ecTh yxe
BOCITUTHIBAETCS TIOKOJICHUE, KOTOPOE HACTPOECHO Ha I'eHOLI, HA YOUICTBO, HA YHHUYTOXKEHHUS, B yOHHIT
mupHoro crsiero ropona (Falalejev og Borisov, 2009, del 1, 37.00).

Dette gar direkte pd det Stuart Kaufman (2001, s. 24-25) drefter i sin bok Modern hatreds om
hvordan deltakere i en etnisk konflikt benytter historiske myter i sin propaganda for & legitimere
nasjonalisme. Georgiske nasjonalister har brukt denne historien for alt den er verdt. Motsatt vil
det bli stdende 1 russiske historiebegker hvordan Georgia gikk til angrep pa den «sivile sovende
byen» som Falalejev sa det i dette utdraget, en formulering som brukes av journalister og andre 1
legitimeringen av krigen (Fedorov, 14.08.2008; Baranets, 06.08.2009). Begrepet er imidlertid
omstridt fordi byen pé dette tidspunktet etter flere dager med stadig hyppigere skyting, var i
krigsberedskap, og mesteparten av sivilbefolkningen var evakuert (Illarionov, 2009, s. 73) , noe
de endelige tapstallene ogsé vitner om. Dette viser hvordan den som har definisjonsmakten,

skriver sin versjon av historien.

*I Som nevnt fant ikke EUs observaterer tegn til nye skyteepisoder til tross for gjensidige beskyldinger fra den
georgiske og serossetisk/russiske siden. Se kapittel 4.1.
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Falalejev og Borisov kritiserte den georgiske nasjonalismen og slagordet «Georgia for
georgiere» for & vare drsak til konflikten: «39to Ha KaBka3e, rae Ha manenbkoit Tepputopun 200
HapOJ0B XKUBYT. Kak MOXHO TOBOpHTH, uTo ['py3ust — 1uist rpy3uH. JlaBaiiTe Mbl 0OBSBUM, YTO

Poccus ns pycckux» (Falalejev og Borisov, 2009, del 2, 06.43).

Komsomolskaja pravda

I artiklene fra 2009 holder ogsa KP fast pa sin versjon av krigen, hvor den georgiske siden var
eneste aggressor. De bruker dessuten generaliseringen georgiere i enda sterre grad om den
georgiske siden enn 1 2008. Fiendebildene av georgierne er likevel noe mindre framtredende.
Journalistene 1 KP ga uttrykk for et forholdsvis positivt syn pa georgiere generelt, og ingen av
dem hadde endret syn etter krigen. Rjabtsev sa at han har et helt normalt forhold til georgiere,
som han regner som et bradrefolk, og fortalte: «Y mMeHs HEeT k HUM HUKaKOi HeHaBUCTH. Hety
a0CcorOTHO. ['py3MHBI — XOPOIIIHE JI01, HO HE T€ TPY3UHBI, KOTOPBIE CTPEIISUIN B TO BPEeMsi, B
Havase aBrycta 2008-oro roga» (Rjabtsev, 2009, 26.16). Kots beskrev ogsa sitt forhold til
georgiere som helt normalt, men sa at han ikke ser pd georgiere som et bredrefolk, det mener
han snarere serberne er, men han omtalte likevel Georgia som pravoslavnaja. Kots ble séret av

en georgisk soldat under kampene i Tskhinvali, men berer likevel ikke nag til georgierne:

Ha meHs BBICKOYMI IPYy3UHCKHM BOGHHOCTYXaIuil. 51 ycren KpukHyTh: « MBI )KypHAIIUCTHI, HE CTpeNsiiTe,
MBI )KypHaIHCTB. HOo OH He 0OpaTni Ha 3TO BHUMaHKE U BeICTpenul... Hy Tak, mosoxa pyky Ha cepaue,
S IPEKPAcHO MOHMUMAIO 3TOTO TPY3HHCKOTO COJIAATa, TOTOMY YTO OSKHUT B KYCTaX I'YCTHIX, Aa, B TYCThIE
KyCTBI O€TyT JIIOJ: KTO C OPYXKHEM, Hy COJIAATHI, KTo 0e3 opyxusi. Ho HOHATHO, YTO 3TOMY TPY3HHCKOMY
COJIJIATy TOXE XOUETCs JKUTh, IO3TOMY OH IEPBBIN OTKPBIBAET OTOHb Ha MOpaXkeHue. S 1ymaro — 310 ObIn
YUCTHIA pediekc. S He Tymaro, 9TO OH CHEIHAIBHO MPSIMO CTPEIISUI B )KypHanucTa. He mymaro Tak.
ITpocTo OH TOXKE XOTEN XKUTh U CTPETIAI B TOJMILY JIFOJEH, Cpear KOTOPBIX OblM U connatsl... (Kots og
Stesjin, 2009, 19.50).

Kots besgkte Georgia for forste gang et halvt ar etter krigen og fortalte at han ikke merket
negative holdninger fra georgiernes side. Den eneste Kots traff som mislikte russere, var en
soldat 1 begynnelsen av 20-arene som ble sdret i de samme kampene som ham selv: «On
CUMTAET MEHS B YEM-TO BUHOBATHIM. JTO €ro NmpaBo, ero Touka 3peHus. Ho Oosbine BOT Takoro
HeaJIeKBaTHOTO K cebe s He Berpedan» (Kots og Stesjin, 2009, 41.53). Kots tror likevel ikke

georgiere flest berer nag til Russland.

Stesjin befant seg 1 Georgia da selve krigen startet, og han fortalte at han hadde medfelelse med
dem. Han ble dessuten overrasket over hvor lett det var & komme i kontakt med georgiske

offisielle kilder, men ogsé med befolkningen generelt:

ITpumepro 20 MPOIEHTOB JIIOICH, C KOTOPBIMU 5 00IIacs, Poccrio oT «He o0y — 10 «HEHABUICIIHY.
A 80 nporieHTOB — a0COIFOTHO HOpPMaJIbHBIE JIIOIH. Xopouine, 1oopbie. OHM KaK-TO TIOHUMAITH, YTO MHE
TYT OYEHb TSXKENO, 1a. BOT... 1 oHM pazouaposaiuck B ['py3uu (Kots og Stesjin, 2009, 1.35.34).
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Samtidig fortalte han at han ble overrasket over hvor planlagt det georgiske angrepet pd Sor-
Ossetia virket. Bare timer for angrepet startet var han pa georgisk side av konfliktsonen og s
hvordan georgiske administrative bygninger sto klar til bruk etter Georgia hadde tatt kontroll
over Ser-Ossetia: «MeHst mopa3uiio TPy3UHCKOE JTyKaBCTBO. Bce TOMBKO & 1aiu BTOP)KEHHE B
HOxnoit Ocetun» (Kots og Stesjin, 2009, 1.25.23). Etter krigen startet ble han mett med en helt
annen holdning enn for: «B I'opu s yBuaen, 4To TaM KO MHE CTaJI0O MEHATHCS OTHOLLICHUE
nroneit. B 'opu MeHs He 3aX0Tenu CenuTh B TOCTHHUIIE, CKa3alH, 4To MecT HeT» (Kots og
Stesjin, 2009, 1.28.28). Stesjin fortalte videre at han ved et par anledninger til og med fryktet for

egen sikkerhet i Gori fordi han var russer:

CrpaiHo ObLI0, KOTAa BOT sl OCTAJICS [0 CYTH OJIMH, 3HAYUT, )KypPHAJIHUCT BPaXKECKOH CTOPOHBI. A Ha
yiinax B ['opy TOJIBKO IeMOpaIM30BaHHBIC BOT 3TOH I'PY3WHCKOI apMHUH, TO €CTh TaM BEPOSITHOCTD, UTO
MEHSI IPOCTO TPUMYT 32 LIITMOHA U PACCTPEIISIOT Y MepBoii cTeHb! — moutn 99 npouentos. Ho y mMenst xe
ObUT KOHQIIUKT. MeHs e BO3JIe TOCIIUTANIS XOTEIH PacCTPENATh, KOT/AA 51 CIIPOCHIT B CITUCKAX, Ha
TPY3UHCKOM SI3BIKE, «KTO 3TO — Imorudmme win paneHabie» (Kots og Stesjin, 2009, 1.37.38).

Novaja gazeta

Artiklene fra 2009 viser at ogsa Novaja holder fast pa sin versjon av krigen, at den startet etter
provokasjoner fra bade georgisk, sarossetisk og russisk side. Journalistene i Novaja gazeta ga
uttrykk for det mest positive synet pa georgiere. Olga Bobrova svarte at hun uten tvil ansé

georgierne som et broedrefolk og sa videre:

51 nroGumro I'py3wuro, s rpy3uH Jo0Ir0. S He 3Hato, uTo OBLIO OBI C pycCKoii KyabTypoli 6e3 I'py3un. U He
3HAI0, YTO OBLIO OBI C TPY3UHCKOM KyJIbTYpoi 0e3 Poccnu. MHe mouemMy-To KaKeTCsl, YTO OHH U3 TeX
Hapo/I0B, KOTOPBIE BOKPYT HAC, HECMOTPS Ha TO, YTO y HAC ATHUUECKHUH paCTBOP M3BECTHO TaM C KAKUMHU
Hapojamu. Ho 1o nyxy rpy3uHsl HaM camblii Oum3kuit Hapon (Bobrova, 2009, del 2, 44.11).

Hun fortalte at hun ikke har endret oppfatning av georgierne etter at krigen startet, og hun
tilfoyde: «/la, 3T0 BCE BpeMs Bce MBITAIOTCS YPaBHATbH, YTO BOIOIOT PYCCKHUE U Tpy3uHbl. Her,
BororoT Poccust u I'py3us» (Bobrova, 2009, del 2, 45.38). Arkadij Babtsjenko sa at han har et
helt normalt forhold til georgiere, og uten tvil regner dem som et bredrefolk. Det eneste som har

endret seg i hans forhold til georgierne, er synet pa deres militere kapasitet:

51 mymaii, 4eCTHO TOBOPS, YTO OHH OyIyT Jydlle BoeBatTh. 5 Iymai, 4To OHM ObUTH ropasno Goee
cepbé&3Hble OoUIbL. S myman, uro Bcé ObLIO kEcTye. S He qymal, 4To Ipy3UHCKask apMusl OyleT OTCTyIaTh
TaK MOCIIEITHO, 9eCTHO ckaxy (Babtsjenko, 2009, 44.11).

Han mener hovedgrunnen til at Georgia gikk inn i Ser-Ossetia, var for & ta kontrollen over Ser-
Ossetia som de jure har vert Georgias territorium, og innfere konstitusjonell orden. Samtidig
papekte han at resultatet ble det motsatte, at Ser-Ossetia er tapt for alltid, og at forholdet mellom
Georgia og Russland er gdelagt for en lang periode. Videre fortalte han at han for krigen hadde
et hap om at forholdet mellom Georgia og Ser-Ossetia kunne normaliseres, men at han ikke

lenger tror det er mulig.
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Babtsjenko papekte hvordan Georgia vant Vestens sympati: «Cetiuac ['py3us Beiurpaa
nH(GOPMAILMOHHYIO BOMHY, U TOATOMY cuMmnatuu 3amnana. OHU HecyT aOCOMIOTHO TOYHO TaKyHO
JK€ OTBETCTBEHHOCTH, Kak u Ocetus, u Poccus, HO B ria3ax 3amaaa OHM ceilyac CUUTAOTCS

xeprBamm» (Babtsjenko, 2009, 33.22).

Sammenlikning

Alle de tre avisene holder fast pa sin omtale av den georgiske siden ett ér etter krigen.
Fiendebildene er tonet noe ned, men synet pa konflikten er det samme. Journalistene i RG var de
som omtalte Georgia og georgiere mest negativt, og Falalejev hadde ogsa fer krigen en ganske
negativ oppfatning av georgiere. Journalistene i KP tegnet et mer positivt bilde av georgiere.
Aleksandr Kots 1 KP skiller seg likevel ut som den eneste av journalistene som ikke ser pa
georgierne som et brodrefolk. Han ga ingen forklaring pa dette. Novajas journalister var klart de

som omtalte Georgia og georgiere pa den mest positive maten.

5.5 Omtale av Saakasjvili

Her vil jeg se pa omtalen av Georgias president Mikhail Saakasjvili. Som vi sé i artiklene fra
2008 fant det sted en demonisering av Saakasjvili, og jeg ensker & se 1 hvilken grad denne

personifiseringen av konflikten var gjeldende ogsé ett r etter krigen.

Rossijskaja gazeta
I artiklene fra 2009 er de krasse karakteristikkene av Saakasjvili tonet noe ned, men han omtales

fremdeles som provokater, aggressor og krigsforbryter, blant annet i artikkelen «CaakamBunu
30BYT B cya» (Kozlova, 06.08.2009). Journalistene 1 RG var de som ga sterkest uttrykk for
negative holdninger til Saakasjvili. I lapet av intervjuet nevnte de ham med navn hele 18 ganger.

Pé spersmal om hva de synes om Saakasjvili kom det kontant fra Falalejev og Borisov:

Tb: bonpHOIL...

M®: BosbHoii uenoBek. XoTs 51 He Oyly CyIUTb O TOM, KaK KUBYT TaM I'py3uHbI. MOXKET UM IpH HEM
CTajI0 o4eHb Xxopouio. OH, TaM TOBOPSAT, HOPAIOK HABEN, KOppyHuuio modeann. CTanu JIu rpy3uHBI, )KUTh
Ooraue, aydine — s He MOTy cynuTbh. Jla MHe 510 B mpuHIuIie Bc€ paBHo (Falalejev og Borisov, 2009, del
1,42.00).

Falalejev og Borisov ga her en patologiserende beskrivelse av Saakasjvili. Falalejev la likevel
inn et forbehold om at det er mulig georgierne har fatt det bedre under Saakasjvili. Videre

fortalte de at deres mening om Saakasjvili har endret seg etter krigen startet:

M®: OHo cTajo XyXxe I0TOMY, YTO s YBUJIEI, YTO Kakoi OH aain npuka3. Korna npesuaeHT oTnaér npukas
YHUYTOXHUTb MUPHbIN CRAWUI 2000, HAYaTh 00MOApANPOBKY — KakK K HEMY OTHOCHUTBCS?

Th: CaakamBuiu Halo0 CyHUTh. 3aCaUTh €T0 NOA TPUOYHAII.

M®: D10 npecTynHUK, Ja.

Th: DTOT MpecTyMHUK OTAAT NPUKa3 CTPENATh 10 MUPHOMY CIISILEMY TOPOJY.

M®: MunomeBnua cyasr, mouemy He cyaat Caakamsmm? (Falalejev og Borisov, 2009, del 1, 42.39).
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Her ga de 1 stedet en kriminologisk forklaring, og omtalte Saakasjvili som en forbryter. De to
forklaringene strider pd en méte litt imot hverandre. En psykisk syk person kan ikke demmes for

forbrytelser pa samme méte som en frisk person.

Journalistene var samstemte om hvem som har hovedansvaret for krigen. Som Borisov sa: «Y
BOWHBI CBOM 3aKOHBI. HO ecTh oueHb mpoctasi popmMysia: KTo MEPBbIi Ha4aj, TOT U arpeccop.
Bot nepBeiit Hawan Caakamuiu. Beéy (Falalejev og Borisov, 2009, del 2, 04.24). Falalejev
mener verdenssamfunnet na har fitt opp eynene for hvem som startet krigen. Han er heller ingen
optimist med tanke pd framtida i Ser-Ossetia og Georgia: «5 gymaro, 4TO MOKa y BIAaCTH CTOUT
cymacrenmuii CaakamBuiim, TaM BO3MOXHO BCE. OH ONSTh e MOXKET Ha4aTh CTPEIISATHY

(Falalejev og Borisov, 2009, del 2, 20.58).

Komsomolskaja pravda
Ogsé 1 KP er karakteristikkene av Saakasjvili tonet ned 1 artiklene fra 2009, men han nevnes like

hyppig, 2,87 ganger 1 snitt pr. artikkel. Journalistene 1 KP ga uttrykk for et negativt, men noe
ambivalent, syn pa Saakasjvili. Under intervjuene nevnte journalistene ham med navn 26

ganger. Pa det direkte spersmalet om hva han mener om Saakasjvili, svarte Rjabtsev:

41 cunTaro, 4TO OHM AEHCTBOBAJIM HEealeKBaTHO. [la, KOHEYHO OBUIN CO3/1aHBI BCE YCIIOBHUS JUIS TOTO, YTOOBI
OH pa3Bsi3al BoiHy. Ho TyT KiroueBoe He ycioBue, 1a. A 31eCh KIIFOUEBOE — KTO Hadall. A Havaj
CaakamBmimi. Y Hero He BbIepxkanu HepBH (Rjabtsev, 2009, 27.11).

Péa samme spersmal svarte Kots og Stesjin:

AK: Cuuraro, 9T0 3TO COBEPIICHHO HEAJIEKBATHOE MPAaBUTENHCTBO, CaaKalIBUIIA COBEPIICHHO
HeaJeKBaTHBIN YEI0BEK.

JC: Ho He BO Bcex BOIPOCax HEAAEKBATHBIM.

AK: Jla, ecTh 1 TaM KaKHe-TO MOJOKUTEIbHBIE peopMbl. HO mpy 3TOM BCe MbI TOHMMAaeM, Ha Kakue
JIEHBT'HM OTO OBIJIO CJIeNIaHO0, BCE HA OTPOMHBIE TpaHIU U3-3a okeana — u3 CLIIA. OH MaprOHETOUHBIH
yenosek B npuHiuie (Kots og Stesjin, 2009, 46.03).

Mens Rjabtsev her kritiserer Saakasjvilis handlinger, gar Kots p4 ham som person. Stesjin
derimot nyanserer bildet, og skiller faktisk mellom ulike sider ved Saakasjvili. Da Stesjin dro til
Georgia 6. august 2008, uten & vite at det skulle utleses en krig dagen etter, var ett av
oppdragene hans nettopp a finne ut hvorfor georgierne var sd glade i Saakasjvili, og han fant ut
hvorfor: «M3-3a TOrO, 4TO OH HABEN YIIPAaBICHUYECKUH MTOPAIOK, BOT HCKOPEHEHHE KOPPYIIIIHIO,

n3BEn Menkuit kpumuHam (Kots og Stesjin, 2009, 1.23.18). Som Stesjin sa:

Mse mnokasanoch, uto CaakaliBHIM OYEHb IPAMOTHO PEan30Bajl BECh 3ala/IHbIi yIIPABICHYECKUH OIBIT
B IIaHE CTPOUTENBCTBA FOCY1apcTBa. JIeHCTBUTENBHO BCE, UTO €My COBETOBANIN 3aIlaJHbIE COBETHUKH, OH
CMOT IIPUMEHHTB. 3aIa/IHbIM COBETHHKAM, KOTOpbIe paboTtany ¢ CaakamBuim, HyKHO OBLIO B
MaKCHMaJIbHYIO OITaCHOCTB TIPEBPaTUTh [ py3uio B CHIIbHYIO CTpaHy perrona. M ato um ynanocs. Ja, ato
JICWCTBUTENILHO cTpaHa 0e3 MPUCTaBKHU «KBa3M», 3TO PealbHO BO3HUKINEE rocyaapcTBo Ha KaBkase.
CaakarmBmiTy cenain 1o, uto noxyumiock (Kots og Stesjin, 2009, 1.49.52).
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Bade Rjabtsev og Stesjin sa de har endret syn pa Saakasjvili etter krigen startet, og som Stesjin
sa: «/la, 1 mocmMoTpen Ha To, yTo oH HaTBopuia B KOxHOI Ocetun. bor HakaxeT 3T0oro
yenoBeka» (Kots og Stesjin, 2009, 1.51.29). Kots er ingen optimist med tanke pa framtida for
Ser-Ossetia: «Ecnn y Bmactu Oyzet ocraBaThest CaakaliBIIIM, TO BOifHA He uckiodeHay (Kots

og Stesjin, 2009, 59.30).

Jeg ba Kots og Stesjin kommentere artikkelen «CaakamBuiay BbIMEIIaeT CBOU CEKCYyalbHbIE
KOMIUTIEKCBhD» som sto pa trykk 11. august 2008. Ingen av dem hadde hatt noe med publiseringen

av den & gjore, men husket 4 ha sett den. Kots uttalte folgende:

3T0 BOT KaK pa3 3JIEMEHT MPOMAaranibl. T0 JIEMEHT C Yero Mbl HAYAIIH Pa3rOBOP, CUUTAIO JIH S CBOIO
razery <«KkEaTyro». BoT 3T0 3JIeMEHT TaKOM «KEITHHKNY, YTOOBI 3aHHTEPECOBATh YUTATENS, YEM-TO
OTJINYATBCS OT APYrux rasetr. [IpocTo eré 0oblie YeI0BEK MPOUUTAET MOU MaTepHai Oaroaapsi BOT
atoii Bot epyHze (Kots og Stesjin, 2009, 1.14.28).

Jeg spurte ogsa hvorfor ikke navnet pa journalisten som har skrevet den ble oppgitt. De svarte da
forst noe unnvikende, at det hendte slike ekspertkommentarer ble trykket uten byline, men

avvapnet sporsmalet til en viss grad ved & avslutte med & le og si:

AK: Hy MoxeT OBbITh CTBIAHO OBUIO (haMUJINIO TIOCTABUT...
JC: 3aTo MBI JaéM BECh CIIEKTP MHEHHH ... OT UAUOTCKUX, Ja.

Dette viser i hvilken grad det hersker ulike meninger i et avishus, og at det innad i én bedrift

forekommer ulike kulturer for journalistisk etikk og kvalitet, ulike diskurser om man vil.

Novaja gazeta
I artiklene fra Novaja i 2009 nevnes Saakasjvili kun to ganger. Journalistene i Novaja gazeta

snakket ogsd mindre om Saakasjvili enn de andre, og nevnte ham bare til sammen tre ganger, og
da ble de spurt direkte. P4 spersmél om hva hun synes om Saakasjvilis regime, svarte Bobrova:
«CwmenrHo# nonurosor. CaakamBuIA — CTPAHHBIN YeJIOBEK. B HEMpPOCTOl cuTyanuu okasancs.
Het y MeHs Kakoro-To Takoro CHJILHOTO MHEHHS 00 UX mpaBuTenbcTBe» (Bobrova, 2009, del 2,
45.46). Babtsjenko liker det Saakasjvili har gjort for Georgia, men sa det var galt & trappe opp

beskytningen av Tskhinvali:

Msue HpaButcs To, uTo Jenaer CaakamBuin. MHe KaKeTcs 3TO BIOJIHE cebe eBPONeHCKUi pe3u/IeHT,
BIIOJIHE ce0e eBpONEHCKUA OMUTHK. MHe KaXeTcd, OH JellaeT [IPaBUiIbHbIC IIary, Jeal Bce, 3a
HCKIIIOYEHHEM, KOHEYHO e, Havaya BOT 3TOH BOMHBL. DT0 O€3yclIOBHO OIMIMOKa... npecTyruieHue. He
ommuOKa, a npectymienue. IloToMy 4To st HOHMMAIO, Ja, OBIIM IIEPECTPEIIKH, 1 HOHUMAt0, uTo U OceTus n
Poccus Besdyecku Hapymanu npaBo TEpPUTOPUATILHON CyBEepeHHOCTH ['py3uH, U CTpemsiu, U CaMOJIETHI
HAIIM TyZa 3aJIeTaJIH, HO BCE PAaBHO B MOEM TPEJICTABICHUH 3TO HE MOBOJI, YTOOBI HaYaTh 0OCTpEIN roposa
(Babtsjenko, 2009, 18.55).

Det er interessant at Babtsjenko sa han ser pa Saakasjvili som en europeisk politiker. Babtsjenko
har ikke endret synet pa Saakasjvili etter krigen, men han fordemmer beslutningen om & ga til

krig mot Ser-Ossetia og sa det var like galt som det var av Russland & g4 til krig mot Tsjetsjenia.
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Sammenlikning
Generelt har alle redaksjonene tonet ned karakteristikkene av Saakasjvili, og fiendebildene er

ikke like framtredende 1 artiklene fra 2009 som i 2008. Samtlige av journalistene omtaler starten
pa krigen som en forbrytelse, men Kots 1 KP og journalistene i RG personifiserer konflikten i
stor grad og omtaler ogsa Saakasjvili som en forbryter. Kun journalistene i RG beskriver
Saakasjvili som en syk mann, men som vi har sett, gjorde ogséd KP det i sin dekning mens krigen
pagikk. Stesjin 1 KP er den som 1 sterst grad trakk fram Saakasjvilis vellykkede reformer
innenriks, noe han ogséd omtalte i artiklene fra Georgia 1 2008. Journalistene 1 Novaja har ikke
samme tilboyelighet til forenkling og personifisering av konflikten og er de som snakker minst
om Saakasjvili. Mens de andre journalistene i stor grad skylder p& Georgias president personlig,

oppgir journalistene 1 Novaja andre arsaker til at det ble krig.

5.6 De andre «andre» — referanser til Vesten

Russland har gjennom historien sammenliknet seg med og definert seg selv som motsats til
Vesten. Under Den kalde krigen var Vesten den store fienden. Dette synet henger til en viss grad
igjen ogsd 1 dag. Her vil jeg vise hvordan journalistene omtaler Vesten generelt, Nato, Europa
og USA. Jeg kommer ogsé inn pa i hvilken grad Vestens anerkjennelse av Kosovo hadde

betydning for Russlands anerkjennelse av Ser-Ossetia og Abkhasia.

Rossijskaja gazeta
Timofej Borisov mener USAs samtykke var avgjerende for at Georgia gikk inn i Ser-Ossetia:

A1 nymaro, 4o 3to Bc€ Obu1a Bosist Konnonuse! Paiic n koHcepBatopos. Bonst CILIA. A ecnu Obl OHU HE
paspemuiiy, He cka3aiu Obl eMy (ac, HuKyna Ol oH He moie3. On [CaakalBHIIH | TIOTHOCTHIO KOPMUTCS
Ha X JACHBIH, M OH UX aOCONIIOTHBIN caTpan u Baccas. Eciu 661 He 6bu10 pazpemenns CIIA, Huxkyzna Obl
on He népuyn (Falalejev og Borisov, 2009, del 2, 07.27).

Han tviler pa at Georgias enske om Nato-medlemskap hadde noe & si for Russlands inntog 1
Georgia: «/la ecru 661 OHa jaxke ObuTa WwieHoM Hato, MbI BCE paBHO OB, s JyMar0, OTBETHIIH.
Hy nammx mroaeit yousarot...» (Falalejev og Borisov, 2009, del 2, 11.52). Falalejev anklager det
internasjonale samfunnet for dobbeltmoral: «Y MexayHapoJHBIX OOIIECTB MOJUTHKA JBOWHBIX
cranaaptoB. To uto nenaetr Poccust — Beerna minoxo. A uro aenaetr Amepuka B Mpake? Tam ¢

keM BororoT u 3auem?» (Falalejev og Borisov, 2009, del 2, 20.03).

Falalejev og Borisov mener Ser-Ossetia bare til en viss grad kan sammenliknes med Kosovo,
men at Vesten har dpnet Pandoras eske ved & anerkjenne én utbryterrepublikk. Falalejev sa det
er prinsipielle grunner til at de ikke vil anerkjenne Kosovo: «KocoBo MBI HE XOTUM TIPU3HABATH
M0 IPUHIUITHAIBHBIM IPHYUHAM, TIOTOMY YTO MBI CYUTAEM, YTO 3TO HACUIHCTBEHHO

OTTOprHYyTas Tepputopust ot cepoon» (Falalejev og Borisov, 2009, del 2, 13.54). Hvordan dette
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prinsippet lar seg forene med & anerkjenne Ser-Ossetia og Abkhasia mot Georgias vilje, svarte
han imidlertid ikke pa. Denne noe selvmotsigende «prinsipielle grunnen», er i trdd med det
Putin (2008) uttrykket i samme forbindelse. Den doble standarden Putin beskyldte Vesten for,
rammer nd i hgyeste grad Russland selv. Borisov kom med et interessant hypotetisk spersmal:
«TBpl momyMbIBaii Ha TAaKOW BOMIPOC: €ClIM OBbI HEe OBLIO OJTHOCTOPOHHETO TIpu3HaHus KocoBo ron
Ha3aJ, BOT pu3Haiu 061 Mbl AOXxa3uro? S mymarto, uro Het» (Falalejev og Borisov, 2009, del 2,
15.04). Falalejev var imidlertid ikke enig, og mente Russland uansett ville anerkjent Abkhasia

og Ser-Ossetia, og sa det ikke ville vaert en mulighet & vende tilbake til status quo.

Falalejev har lest utdrag fra IFFMCGs rapport om krigen og sa han langt pd vei var forneyd
med konklusjonen: «Onu npuznanu, uto ['py3us — arpeccop. U ato camoe rnasuoe» (Falalejev

og Borisov, 2009, del 3, 19.30).

Komsomolskaja pravda

Béde under og etter krigen florerte det med rykter og konspirasjonsteorier i Russland, hvorav de
fleste gikk ut pa at Vesten sto bak hele krigen pa en eller annen mate. Ifolge disse teoriene er
Saakasjvili i stor grad redusert til en marionett for Vestens ledere som bare er ute etter & skade
Russland. Flere av disse teoriene ble gjengitt 1 KP. Kots mener Vesten lot Georgia ga inn 1 Ser-

Ossetia fordi de var interessert 1 4 se hvordan det sto til med det russiske militaeret:

S mymaro, 9To 3a 3TOI BOHHOM O4Y€HB MPUCTAIHHO HAOIOJATN HAIIH, HE 3HAI0 Ceiuac Ha3bIBAIOT APY3bs,
Hamu napTHEpsI 1o Haro, u s gymaro, 4To 3Ta BOMHA — OHA B IPUHLIMIIE [IPECIEN0Bala OJHY U3 LEJel,
4TOOBI IIPOBEPUTH 00OPOHHYIO criocoOHOCTh Poccun. U s ymaro, 4To 1I0BOJIEHO MHOTO M MOJIE3HOW /ISt
ce0st unpopmarn CoennHénnble LTaTel AMEpUKH MOMYYHIA O COCTOSIHUM HAIIMX BOMCK B 3TOW BOIHE
(Kots og Stesjin, 2009, 48.27).

Ett av ryktene som florerte under og etter krigen, var at det deltok en rekke svarte soldater pa
georgisk side, angivelig fra USA. Dette omtalte blant annet Rjabtsev i1 en av sine artikler, og

skrev til og med at han hadde sett liket av en av dem selv (Rjabtsev, 14.08.2008). Da han ble
spurt ut, gikk han i stor grad tilbake pa dette og bekreftet langt pé vei at det bare var et rykte:

OH MoxeT ObITh Ob1T 00TOopeBIHid. [IpocTO MOXKET OBITH OBLT OOTOPEBIINIA TaK, HO BBITILAACT OH KaK HETP.
S ve nenan ananus ero JJHK, s He 3Haro — 370 Herp wim HeT. MHe mmoKa3anock, 9To 3To Herp. OH ObL1
OuYeHb MMOXO0K, OH OBII 04YeHB MMOX0K Ha Herpa. LlIén ciyx, na (Rjabtsev, 2009, 44.29).

P& spersmal om hva han mener var hovedgrunnen til at Georgia gikk inn 1 Ser-Ossetia, kom
ogsd Kots med konspirasjonsteorier, noe han ogsd vedkjente selv. Han er overbevist om at den
vapnede konflikten startet etter tillatelse fra USA. Videre mener han den var et ledd i John
McCain sin valgkamp, for da McCain uttalte «i dag er vi alle georgiere», styrket han sin
posisjon pd meningsmalingene. Kots begrunnet dette synet med at Georgia ut fra

militertekniske hensyn burde ventet til vinteren, nar store snemengder kunne hindret russiske
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soldater i 4 ta seg gjennom Roki-tunnelen, men de valgte & ga inn i august, angivelig etter

patrykk fra republikanerne (Kots og Stesjin, 2009, 51.26).

Journalistene i KP var ikke enige om 1 hvilken grad det spilte noen rolle at Georgia ensket & bli
medlem av Nato. Stesjin svarte kontant ja, at det spilte en viktig rolle, mens Rjabtsev og Kots sa

at Russland ikke liker det, men at det ikke var arsaken til konflikten. Som Kots sa:

Hy I'py3ust — cBoboxnas crpana. OHa Kyaa X04eT, TyJa IMycTh U BcTymaeT. Ho MbI ke ¢ YKpauHoi# He
BOIOEM 3a TO, uTo oHa xoueT BcTynuTs B HATO. [Toxaiyiicta, panu bora, Ham 3T0 He HPaBUTCS KOHEYHO,
HO MBI )K€ HE MOXKEM JIMKTOBATh YCIOBUs CyBepeHHOMY rocynapctny (Kots og Stesjin, 2009, 53.08).

Rjabtsev (2009, 32.16) var helt klar pa at man kan sammenlikne Ser-Ossetia med Kosovo:
«Koneuno M0OkHO cpaBHUTH. BHE 3aBHCHMOCTH OT TOT0, Kakasi Obl Obl1a cyp0a Kocoga,
Poccus npusnana 6bl, g gymato, FOxuyro Ocetrro.» Mens Kots mener at det bare til en viss

grad gér an & sammenlikne Ser-Ossetia med Kosovo:

B kaxkoii-To Mepe, na. EquncTBeHHOE, uTO B KOCOBO €HCTBUTEIBHO NPUCYTCTBOBAN T'eHOIM cepOoB. B
IOxno# Ocernn HeT. Ho mpu ToM, 9TO, Kak ObI, 3amaj caM co34all MPENeeHT, MPU3HaB (pakTHIecKH
Oanmutckuit kpait Kocoso. Jla, kpymHeHmuil eHTp HapKOTpaduKa, KPYIMHEHIITNI IEHTP TOPTOBIN
opranamu mronei... [IpuzHate rocyjapcTBo, B KOTOPOM MPE3UIEHTOM OCTABHIIH YEJIOBEKa, KOTOPOTO
HaJl0 CyAnuTh ['aarckum TpubyHanoM, KOTOPbIH OblI onpasaaH ['aarckuM TpuOyHAJIOM — sI HE TOHUMAIO0
sToro. COOTBETCTBEHHO y HAC OoibIre ObUI0 MOTHBOB Npu3HATh FOxHYI0 OceTuro, HeXenn y 3amaga
npusHaBats Kocoro. XoTs s HanomHro, 9to Kocoso Poccust Tak u e npusnana (Kots og Stesjin, 2009,
53.52).

Her uttalte Kots seg helt i trdd med det russiske offisielle synet, at det i Kosovo var folkemord
pa serbere. Stesjin trakk ogsa fram at det 1 Kosovo foregikk etnisk og religigs rensing, mens det
ikke var tilfellet 1 Ser-Ossetia. Han kom imidlertid til motsatt konklusjon: at det gjor at Sor-
Ossetia og Kosovo ikke kan sammenliknes. P& spersmal om det var riktig av Russland &

anerkjenne Ser-Ossetia og Abkhasia svarte Kots at han har et litt delt syn:

3HaeTe, y MEHsI TYT JIBOsIKO€ 4yBCcTBO. C 0/IHOH CTOPOHBI — He ObLTO Apyroro Beixoda. C qpyroi cTOpoHbI
— Poccust ipu aTOM nosryumiia MHOTO 1Ipo0ieM, MHOTO HapeKaHuil co cTopoHsl 3anaja. S qymaro, pas He
nipusHanu Kocoso, To npusHaBats OxHyr0 Oceruro He ctomo Ob1. Hy st Tak, 4enoBek MalleHbKUH, U €CIIn
OBl 51 OBUT IPE3UIICHTOM, 51 OB He cTal mpu3HaBaTk. Ho 9T0 MOE MYHOE MHEHHE, He KaK KypHaIUcTa
ras3eTsl, a 3To Moé mraHoe MHeHue (Kots og Stesjin, 2009, 54.49).

Béde Kots og Stesjin har lest rapporten fra IFFMCG, og sa de er forneyd med at den slar fast at
Saakasjvili startet krigen. De er likevel uenige i at Russlands reaksjon overfor Georgia var
uproporsjonal, slik rapporten konkluderer, og mener Russland burde reagert enda kraftigere og

gétt helt til Tbilisi.

Novaja gazeta
Olga Bobrova er den eneste av de syv journalistene jeg intervjuet, som ikke trakk inn Vesten

som noen part i konflikten. Arkadij Babtsjenko mener imidlertid at Europa er en fullverdig part i

konflikten:
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3meck 00010IHAS BUHA, 51 CYUTAI0, BCEX CTOPOH. Sl BIXKY YETHIpE CTOPOHEI BOT B 3TOM KOoH(pHKTE: OceTns,
I'pysus, Poccus u Epona. Bot Poccnst ¢ EBponoit mogrankusanu: Poccust — Ocerrro, EBpona — I'py3uro
o kpaitaeit mepe (Babtsjenko, 2009, 13.58).

Babtsjenko modererte imidlertid utsagnet om Europas rolle litt senere i intervjuet, og sa Europa
er ansvarlige 1 mindre grad enn Russland, Ser-Ossetia og Georgia. Videre ser han ogsd USA

som en viktig akter:

U CIIA B Tom gncne, ga. [loromy gTo, m3BuHATE MeHs, Korna 10-oro wim 11-oro aBrycra, korma
amepuKkaHCKu# (rot mpuexan B UEpHOE MOpE... TO HENB3 Ha3BaTh HE3aBUCUMOHN CTOPOHOHM KOH(IIHKTA.
VY I'py3uu ¢ AMepuKoi OBUT JOTOBOP O TOM, YTO aMEPHUKAHCKHE HHCTPYKTOpa 00ydatoT IPy3UHCKYIO
apmuto. [IOHATHO, YTO Ka)aasi CTpaHa UMEET IPaBo Ha 3allUTy, Ha BoopykeHue. Ho uMeHHOo B 3TOM
KOHKPETHOMW CHUTYyalluu BCE-TaKH MMPOBOKATHBHBIN xapakTep umeetcs (Babtsjenko, 2009, 14.26).

Bédde Bobrova og Babtsjenko mener at det at Georgia ensket & bli medlem 1 Nato var en viktig

grunn til at Russland gikk inn i Georgia. Som Babtsjenko sa:

Ha, xoneuno. A nporus pacmmpenuss HATO na Boctok. Hy rocynapctsa wien 61oka HATO B 3akaBkazbe
Poccun npotuBopeunt reonoautuyeckum uHrepecam Poccun. Poccuu 310 He HykHO. S 3T0O OIHOCTBIO
MMOHUMAK, HO OIIATH XK€ OKOHOMUYCCKUC, IOJIUTHYCCKHUC, @HH&HCOBLIG pbrdaru 1aBjJC€HUsA, HO HEC TaHKH.
DT BOIPOCH! HAO peiath no-apyromy. Jumiomarueii (Babtsjenko, 2009, 24.46).

Babtsjenko hadde selv vert i Kosovo uken for intervjuet, og var helt klar pa at Ser-Ossetia kan
sammenliknes med Kosovo. Han mener at det at Vesten anerkjente Kosovo var avgjerende for
at Russland anerkjente Ser-Ossetia og Abkhasia: «9T10 nenanock Toxe U B ITUKY, B TUKY
EBpocoro3a Toxe. Bol npusnanu Kocoso, mbl mpuzHaem HOxuyro Ocetuio» (Babtsjenko, 2009,
26.10). Videre mener han det ikke var riktig av Russland & anerkjenne Ser-Ossetia og Abkhasia:
«Koneuno nenpasuibHo. U s cunTaro, uto 1 EBpona HermpaBuiIbHO IpU3HAaIa HE3aBUCUMOCTD
Kocogo. f cunraro 06a stux (akra ommbounsiMm» (Babtsjenko, 2009, 26.25). Bobrova var noe
mer forbeholden, og sa at Ser-Ossetia kan sammenliknes med Kosovo pa enkelte omréder, men
ikke pa andre. Hun mener konflikten i Kosovo var av en mer etnisk karakter, mens det var

politiske ambisjoner som utleste krigen 1 Ser-Ossetia.

Béde Babtsjenko og Bobrova har lest rapporten fra IFFMCG og er stort sett enige i

konklusjonene der. Som Babtsjenko sa:

Jloknax IeiCTBUTEIHHO OOBEKTUBHBIN, HO KaK-TO BCE-TaKH OHU CE0s CIIEPKUBAIOT,H MHE KAXKETCs, YTO
y’K€ OKOHYATEIILHO OTHOIICHHE ¢ Poccrelil OHU MOPTUTH HE XOTAT M KAKHE-TO PaMKH TaM BCE-TaKu
4yBCTBYIOTCSA. HO 1Ipum 3TOM J0KIa], 1a, a0COIOTHO OOBEKTHBHBIM, U S C HUM TOJIHOCTBIO COTJIACCH
(Babtsjenko, 2009, 46.46).

Sammenlikning
Alle journalistene, med unntak av Bobrova i Novaja, ser Vesten og USA som en akter 1

konflikten, med mer eller mindre framtredende rolle. Dette avspeiles ogsa i avisenes referanser

til Vesten i artiklene bade fra 2008 og 2009.
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Her ser man tydelig de tabloide elementene hos KP. De legger storst vekt pa
konspirasjonsteoriene rundt Vestens rolle i krigen og pa spekulative rykter. Dette er garantert
vinklinger som selger i Russland. Journalistene i Novaja er de som tar mest avstand fra

konspirasjonsteorier om Vestens rolle.

Innad i de tre redaksjonene er det uenighet om i hvilken grad Ser-Ossetia kan sammenliknes
med Kosovo. I KP er journalistene dessuten uenige om hvorvidt Georgias enske om Nato-

medlemskap var avgjerende for Russlands inntog 1 Georgia.

5.7 Noen sentrale begreper

Hvilke begreper man benytter for ulike fenomener sier mye om hvilken diskurs en tilherer. I
dette kapittelet vil jeg ta for meg bruken av noen utvalgte begreper. Forst ser jeg pé ulike
definisjoner og samlebegreper for krigen, for jeg tar for meg begrepet folkemord, og til slutt
Tskhinvali eller Tskhinval.

5.7.1 «BtopxeHue B 'py3uto» eller «<npuHyxaeHue Npysum Kk mupy»

Jeg tok ett begrep fra hver ytterkant, nemlig «BTOp>keHue B I'py3uro» og «omneparus 1mno
npuHyxaeHuio I'py3un k Mupy», og ba journalistene definere hvilket begrep de mente best

beskrev det som skjedde 1 Georgia i august 2008.

Rossijskaja gazeta

Mikhail Falalejev var ikke i tvil om hvilket begrep han mener beskriver situasjonen best:
«KoneuHo Bropasi. 5l roBopro 3TO HE MOTOMY, UTO 51 TaM padoTaio B 0(UIIHAIbHON Ta3ere. DT
uctuHa. Cuuraro, uro mMeHHO Tak ObuTo» (Falalejev og Borisov, 2009, del 1, 24.17). Underveis

1 intervjuet sa Falalejev plutselig at man ikke kan bruke begrepet krig om denne konflikten:

M®: MblI HE TOBOPUM, UTO 3TO BOKHA, 3TO OIIEPALMs 10 IIPUHYKICHUIO K MUPY. BOIHOM 3TO HUKTO HE
XO04YeT Ha3bIBaTh. Bce crapanuch, 4ToObl HE BBUIMIIACH B IIOJIHOMACIITAOHYIO BOHHY.

TB: IonHoLEeHHOH BOMHOM 3TO He O0bLIO. ITonHOIIEHHAs BOMHA — 3TO HaJ0 ObLIO OBI TOrIa JONTH 10
Towmucn u ceeprath Caakamsuinn (Falalejev og Borisov, 2009, del 2, 16.39).

Her var imidlertid ikke Falalejev og Borisov helt enige med seg selv. Totalt omtalte de selv
konflikten som en krig hele 42 ganger, bade for og etter at de hevdet at den ikke kunne kalles en
krig. Her sa for eksempel Falalejev 1 klartekst at dette er krig: «9T0 ke 6otina, TOITOMY OH
[HoroBuIbIH] ke 03ByYHBAET TO, YTO €MY COOOIIANIOCH C MecTa OOEBBIX JCHCTBH... »

(Falalejev og Borisov, 2009, del 1, 20.05).

Borisov brukte formuleringen at krigen lever etter sine egne regler gjentatte ganger under
intervjuet, og med det legitimerte han blant annet at Russland ikke stanset ved den

administrative grenselinjen: «Boiina XUBET 110 CBOMM 3aKOHAM, KOT'/1a OHA Havyanack. Botina —
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3TO HE MHp, ITO JBa pa3HbIX Mupa BoooOme-To» (Falalejev og Borisov, 2009, del 2, 04.24). Litt
senere sa Borisov at nettopp krigen 1 Ser-Ossetia var rettferdig: «Kak pa3 BoT 3ta 6oiina B
FOxHo# Ocetun Oblia, moXxayii, nepBoit 6otinoil, B koTopoii Poccust Obu1a abcomoTHO

crpaBequBas» (Falalejev og Borisov, 2009, del 3, 01.19).

Komsomolskaja pravda
Stesjin er langt pa vei enig med Falalejev i omtalen av konflikten: «Oneparus no

NPUHYKICHUIO K MUPY — 3TO OueHb TouHas GpopmynupoBka» (Kots og Stesjin, 2009, 1.43.36).
Ogsa Rjabtsev mener det andre utsagnet passer best: «MHue Bropoe Onrke. Bor Mo€ nmaHoe
MHEHHE — BUHOBAThI 00¢e cTopoHbl. Ho mMeHHO 60oeBblIe AeiicTBus Havana ['py3us» (Rjabtsev,

2009, 22.58). Kots var derimot noe mer forbeholden:

Ho mue He HpaBuTCst HOpMyIMpOBKA HAIIETO MPE3UICHTA «OIEPALUs 110 IPUHYKACHHUIO [ py3un K MUPY»,
4TO-TO €CTh B HEW Takoe cTpanHoBaroe. Ho 1o cyTtu aTo Obuia BoitHa. Boiina mexxny Poccueii u ['py3ueit,
MOCTOJIBKY-IIOCKOJIbKY OBLIM 3aTPOHYTHI HAILIM HHTEPECHI, TOCTONBKY-MI0CKOIbKY B IOxHO# Ocernn
npoxkuBatoT rpaxkaane Poccun (Kots og Stesjin, 2009, 37.38).

Kots understreket dermed ogsé at denne konflikten kan kalles en krig.

Novaja gazeta
Pa speorsmal om hvilket begrep han mener best beskriver situasjonen i Georgia i august 2008,

svarte Babtsjenko: «He Ta, He Ta. To ecTh Helb3s CKa3aTh, YTO ITO U BTOP)KCHHUE B YHCTOM BHUJIC.
Ho u xoHEYHO 0 MPUHYXIEHUH K MUPY TOXKE 3[IeCh HENb3si roBopuTh» (Babtsjenko, 2009,

13.30). Bobrova mener pé den annen side at det fant sted en invasjon av Georgia:

310 TOHKOCTH popMyHpoBKH. «Bropkenne B ['py3uto»... A umesno iu mecto BTopxenue B ['pysuro? [a,
1 0e3yCIIOBHO IMOTOMY, YTO Ha TOT MOMEHT, KOT/1a Bcé 3T0 npoucxoamio, u Kxuas Ocerus Obuia
HEeoCTopuMo B cocTtase ['py3un, u B odmem Poccuiickas deneparys ¢ BolickaMu BoLLIa HA TEPPUTOPHUIO
COIIPEIENIBHOTO CYBEPEHHOr0 rocyapcersa. Uro kacaercs «IIpunyxaenue I'py3un Kk MUpy», HY>)KHO
CIPOCHTB, TaK 1M X0Tenu B ['py3un BoeBath. [IoTOMy 4TO Kak MOKa3bIBAET JaXe BOT ATOT MOCIEAHUI
JTOKIIAJ eBpOIIeIieB — He Bcé Tak ogHO3HauHO (Bobrova, 2009, del 2, 39.28).

Pa spersmal om hva hun tror var hovedgrunnen til at Georgia angrep Ser-Ossetia, nektet
Bobrova & vaere med pa premissene. Hun mener at ordet nanaoams impliserer et
overraskelsesmoment, noe som ikke var tilfellet i Ser-Ossetia hvor konflikten hadde bygget seg

opp over lengre tid:

B ycrnoBusix, KOrja B TCUCHHH MHOTHX HEIENb MPOIOIDKAIOTCS MIEPECTPEIIKH, KOTOPBIC HAYWHAET TO OJTHA
CTOpPOHA, TO ApYyras, TPEThbs CTOPOHA IIPOTATUBAET TEXHUKY, YETBEPTAsk CTOPOHA FOBOPUT IIPEKPATUTE ITO
BCE MMOTOMY, YTO HaM YK€ 3/I€Ch HECIIOKOHHO. MHE Ka)eTCsl, BOT Kak caMmo 1Mo ce0e CII0BO «Haralia Ha
MUPHBIH CISIIUEI rOpo ecTh Kakoe-To He camoe Onectamiee (Bobrova, 2009, del 2, 48.57).

Intervjuet med Olga Bobrova var det forste jeg gjorde, og det viste med all tydelighet hvordan
diskurser fungerer i praksis. Ordvalget i sparsmalet kom i konflikt med hennes syn, og hun

svarte dermed ikke pa spersméilet, men opponerte mot spersmélsformuleringen i stedet. Her
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kritiserte Bobrova dessuten andre avisers bruk av formuleringen «Hamana Ha MUPHBINA CIISIIIIAIA
ropoz», som blant andre Falalejev i RG bruker*. Hun mener denne maten & omtale konflikten

pa er en mystifisering, fordi de fleste sivile alt var evakuert:

BzauMHbIe TIepecTpeNky MpoJoJDKaINCh HECKOJIBKO HeIeNb 0 9Toi Houu. K ToMy MOMeHTY, Korna
«MuHTapucTekas ['pys3us» Hanerena, LIXMHBaNM yke cTaj MyCTOH, OH yKe He ObLI Ha TOT MOMEHT
MHPHBIM F'OPOJIOM, IOTOMY YTO Ha YJIUIIE €r0 OCTABAINCH, [I0 CYTH €A, TOJIBKO BOOPYKEHHBIE
MYXKYHHBL. JTO He rpy3uHcKoe Hanaaenue Ha FOxayro Ocerrro. Hy 310 M0€ npencrasnenue. 31o
JEHCTBUTEIILHO BOOPY)KEHHOE CTOJIKHOBEHHE, HO 3TO BOOPYKEHHOE CTOIKHOBEHHE BHYTPH HE3aBUCHMOTO
rocyaapctia. 910 ['py3us pazdupanacek co ceoumu cenapaructamu (Bobrova, 2009, del 2, 41.25).

Sammenlikning
Béde KP og RG bruker formuleringen «onepauus no npunyxxaeauto [ py3un k Mupy» i mindre

grad 1 artiklene fra 2009 enn 1 2008. Novaja nevner ikke formuleringen i det hele tatt. Dette kan
tyde pa at den offisielle terminologien ikke har fatt fotfeste. Da Falalejev 1 intervjuet plutselig sa
at krigen ikke kunne kalles en krig, kunne det virke som om han plutselig kom pé den offisielle
definisjonen. Her faller dessuten Kots ned pa den helt motsatte konklusjonen av Falalejev: at
dette var en krig. Bobrova i Novaja utmerker seg som den som er mest opptatt av detaljer i

formuleringer og hvordan det ligger implisitte betydninger i dem.

5.7.2 Folkemord

I synet pd om det georgiske angrepet pa Ser-Ossetia kan kalles et folkemord, er de tre avisene

helt splittet, men innad i de enkelte redaksjonene er det stort sett enighet.

Rossijskaja gazeta
I artiklene fra 2009 brukes begrepet folkemord fire ganger. To ganger brukes begrepet i

uttalelser fra andre, og to ganger i omtale av granskningen av hendelsene 1 2008. Journalistene i
Rossijskaja gazeta var ogsa de eneste som svarte entydig ja pd spersmélet om det georgiske
angrepet pa Ser-Ossetia kan kalles et folkemord. Mikhail Falalejev var ikke 1 tvil, og ga ogsa en

definisjon pa folkemord:

Ha. besycnoBHo. Jla, moToMy 4YTO 51 BUJeN pa3Hble BOMHBL: U B Ueune, 1 B Mosaose. Beé€ 310 BoT B
[IpumHEecTpoBBE BUIEIN, a TO, UTO g yBHIEI B LIxuHBane... YTo Takoe reHorma? 3To NOJTHOMEPHOE
YHHUYTOXCHHE MUpHOTO HaceneHus, Hapona (Falalejev og Borisov, 2009, del 1, 24.48).

Han fortalte hvordan han fant et kart 1 vesken til en ded georgisk offiser, hvor det var avmerket
hvor de georgiske styrkene allerede hadde slatt til og hvor de planla a sla til. Ut fra kartet sa han

at de ikke bare skjot mot russiske tropper, men ogsa sykehus, skoler og bolighus.

Hy ObIBaeT, BoifHa eCTh BOWHA, CIyYaifHO MOMAI0 HAa KAKOH-TO KIIOW JAOM... VIITH KTO-TO U3 3TOTO IoMa
CTpEJISIET, IOMyCTUM. A TYT H3HAYaIIbHO CTPEIISLIH, TJIe He OBLIO JF0/IeH ¢ opyKueM. B mepBeIii ICH y Hac
moru0y0 8 yenoBek MUPOTBOpPIEB. OHU pacCTPEITUBAIIN TOCIIUTAIN ¢ KPACHBIM KPECTOM, TIIC JICKATH
OobHEIC TFOMM... S BUET Kak Ha KapTaxX 3To ObUT0 0003HAYECHO, W TIOTOM S II0EXaN U TIOCMOTPET

*2 T kapittel 5.4 omtaler Falalejev «den sivile sovende byen».
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Ppa30uThIe MIKOJBI, OOJTBHUIIEL, YHUBEPCUTET. DTO 4TO? DTO TEHOUH. DTO YHHUTOKEHUE MHPHOTO
HaceseHus. [Ipiuem cosHarenbHo, He ciay4aiino (Falalejev og Borisov, 2009, del 1, 26.02).

Falalejev kritiserte spesielt det at angrepet pa Tskhinvali kom midt pa natten:

Housto, koraa 6su10 3a 4 4aca yTpa, KOraa BCe CIajiu, Bce OblIn JoMa. Bbuin moma qeTH, KeHIIUHBL... To
€CTh JIaJHO THEM, KOTIa BCE YKe Ha paboTe U IOM MyCTOM CTOUT. ['py3WHBI e IIOHUMAITH, YTO BCE CIIAT
10 IOMaM U OHH Ty/JIa JIYISIT paketaMu, 6ombamu. 1o renorw. To ecTh OHH CO3HATEIBHO CTPEMUIIUCH
yHUUTOXHUTH MUpHoe Hacenenue (Falalejev og Borisov, 2009, del 1, 32.17).

Pé spersmal om hvorfor ogsé de skrev at georgiske styrker hadde tilintetgjort over 2000 ossetere

allerede forste dagen svarte Borisov og Falalejev folgende:

Th: 41 nymato, 4TO 3TO 3aBbILLEHUE.

M®: DT0 3aBBIIICHUE, Aa. DTO SMOIUHU OBLIN.

Tb: Bo-niepBbIX, B EpBBIN JeHb CI0KHO noacuuTaTh. KTo Kak cunran Toraa. Beszae nexar Tpynsl, Hy
CKOJIBKO TYT HX ... TOCUUTAM.

M®: [ToTtom, KOTIa TOCYUTAN TOYHO, cka3anu 1600 gemoBek BooOe 3a Bcé Bpems (Falalejev og Borisov,
2009, del 1, 27.18).

Med andre ord hevdet de fremdeles at 1600 serossetere ble drept 1 lopet av krigen, mens det
offisielle tallet fra undersgkelseskommisjonen er 850 personer, fra alle sider, i lopet av hele
krigen. Da jeg konfrontert dem med dette tallet, avfeide de det som antall drepte soldater, som
ikke talte med sivile. P4 spersmél om det at media hevdet at over 2000 ossetere ble drept hadde
betydning for krigen, svarte de at det trodde de ikke, for om det var noen hundre eller 2000, var

dette uansett mange drepte.

Komsomolskaja pravda
I artiklene fra 2009 bruker KP begrepet folkemord hele ni ganger, men 1 syv av disse er det

formuleringen nonvimka cenoyuoa som brukes. Journalistene 1 KP var noe tilbakeholdne med &
bruke ordet folkemord om Georgias angrep pa Ser-Ossetia, men mener likevel det var et angrep

pa sivile, som Kots sa:

51 661 He cTan OpocaThCs TAKMMU citoBaMu. He ymaro, 9To 3T0 MOKHO KITacCH(UIMPOBATh KaK 'eHONN A,
XOTsI BO3MOXKHO Y poccuiickoil demMuibl Kakas-To Jpyrasi TOUKa 3peHUsI Ha 3TO, HO TEHOLUIOM s ObI 3TO
He cTan Ha3eBaTh. [Ipu 3TOM, N2, OpUTH pa3HOUTeHHS. B Havae BoWHBI ToBOpIIH 0 2000 moruommx,
IIOTOM TaM 3TO BCE CBEJIOCH Ha cTa ¢ 4yeM-To. Ho mHe kaxercs, uro 2000, yto 100, 310 BC€ paBHO
cTpamHo. 1o MUpHOE Hacenenne. Ho 3aeck mpobiaeMa B TOM, UTO TPY3HMHCKAsl peakTHBHAS apTHIUICPHS TE
JKe TpaJipl Omila MpsIMOM HABOJIKOM TI0 TOpOAy, IO CIBIIEMY TOpoLy. DTO, KOHEUYHO, TCHOLUIOM He
Ha3BaTh, HO 9TO MIET BOIPEKU BCEX BOCHHBIM MpaBmIaM, KoTopsle cymecTByioT (Kots og Stesjin, 2009,
38.57).

Verken Kost eller Rjabtsev mener det hadde noen serlig betydning for krigen at det ble hevdet
at over 2000 sivile ossetere var drept allerede andre dagen. Som Kots sa: «f He aymato, 4To 310
06110 KaKoU-TO OonbIoi ommbkoit CMU npo stu udpsl. He crons Baxkno 2000 norub:io umu
100, aTo Bcé paBHO Tpareaus» (Kots og Stesjin, 2009, 40.11). Kots tror heller ikke at tallet ble
blast opp med vilje, eller at det ble framsatt bevisst som propaganda. Hvor dette tallet

opprinnelig kom fra, er ingen helt sikre pd. Kots sa han herte det forste gang fra Ser-Ossetias
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president Eduard Kokojty: «<Ho on cam Mor He 3HaTh, TO €CTh MOT 3HATh CO CJIOB KOT0-TO, 1a? S
HE JlyMaro, 4TO 3TO ObllIa HAMEPECHHAs MPOIaraH/a, XOTs KaK 3JIEMEHTBI IIPpOTaraH/ibl HABEPHOE
oHa cpabotana» (Kots og Stesjin, 2009, 41.14). Stesjin gjorde selv et forsgk pa a finne ut mer
neyaktige tall over ofre for krigen i Ser-Ossetia like etter krigshandlingene var over, og kom da

til at antallet var rundt 200:

51 ckaxxy 4ecTHO, 4TO 5 TaK U HE CMOT YCTAaHOBUTH TOYHOE KOJMUYECTBO JKEPTB. S MBITAJICS 3TO CAETaTh
Pa3HBIMH IYTSIMH, YTOOBI MTOJIyYUTh IOCTOBEPHYIO HH(pOopMalHio. 5 odiaics ¢ BpayaMu LIXUHBAIbCKOI
GosbHMLEL, 51 o6wmascs ¢ cotpyannkam MUC. HakoHer st momién B IIXMHBAIBLCKUM NPAaBOCIABHBIN XpaM 1
CIPOCHII, CKOJIBKO 3aIMCOK OBLIO TIOaHO TOoCiie OKOHYAHMsSI 00EBBIX JEWCTBHH, YTOOBI O TIOTHOIINX
CYNTAIM IOMHHAIBHBIE MOJHUTBBL. TYT TOKE HE MOTY4MIOCh 00IIeH I(phl, HOTOMY YTO 32 TOMHHOBEHHE
OJTHOTO YeJIOBEeKa MOTYT MOAaTh HecKobKo 3anucok (Kots og Stesjin, 2009, 1.44.41).

Dessuten, som Stesjin papekte, holder mange ossetere pa sin tradisjonelle religion og gravlegger
slektninger oppe i fjellene pa klanens egne hellige steder, noe som gjor det enda vanskeligere &

tallfeste de dede.

Novaja gazeta
Begrepet folkemord ble overhodet ikke brukt i Novaja i artiklene fra 2009. Journalistene i

Novaja gazeta var ogsad de som tok sterkest avstand fra & omtale Georgias angrep pa Ser-Ossetia
som et folkemord. Som Arkadij Babtsjenko (2009, 15.34) sa: «<Hu B xoem ciydae. ['eHonmna He
os110.» Olga Bobrova mener heller ikke dette kan kalles et folkemord og papekte at den russiske
undersekelseskommisjonen kun har pavist at 174 personer med russisk statsborgerskap ble drept
pa ossetisk side, og hun tilfeyde: «I3 Tex, koTopbie youThie, 0OIbIIEH YaCThIO OBLIH UIIH
KOMOATaHTHI WJIH OTSITb-TaKH JIIOAM ydacTBytomue. [103ToMy roBOpUTh O TOM, YTO
IeJICHANPABICHHO YHHYTOXaJI0Ch MEPHOE HACEJICHUE TI0 STHUYECKOMY TPUHIIHITY HEJIb35
(Bobrova, 2009, del 2, 42.56). Babtsjenko sa han selv aldri refererte til at 2000 ossetere var
drept, men han mener det at alle andre medier omtalte dette utvilsomt hadde en betydning for

krigen.

BesycnosHo. Ho aTa nndpa Obuta mocie Toro, Kak BolHa Hayajach 1 0€3yCJIOBHO 3TO UMEJO 3HaYEHHE
koHewyHo. Hy Havanacs nHpOpMannoHHas BOWHA W Havaach Iporarasia. B mpuHIUIIe 3TO €CTECTBEHHO.
Korza HaunHaeTcs Takas Apaka, KaXIblii HAYMHACT KPHYaTh, YTO OH IEPBBI Havai. BoT 3xnech Bce
HayaJd IUKO JPYT Ha Jpyra HalblaMy NOKa3bIBaTh U TOBOPUTH, YTO 3TO OH BUHOBAT. IHpopMamoHHYO
BoitHy Poccust mpourpana ogro3HauHO. MH(pOpManmonHyto BoiiHy Berpana ['pysus (Babtsjenko, 2009,
16.11).

Sammenlikning
Det er begrepet folkemord som 1 sterst grad skiller de tre redaksjonene, bade i artiklene fra 2009

og intervjuene. Journalistene 1 Rossijskaja gazeta mener hendelsene i Ser-Ossetia kan kalles
folkemord, journalistene i Komsomolskaja pravda mener det er tvilsomt, mens journalistene i

Novaja gazeta fullstendig avviser at det var et folkemord.
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5.7.3 Tskhinval eller Tskhinvali

12008 var bruken av Tskhinval eller Tskhinvali noe inkonsekvent, men avisene har tydeligvis

gétt grundig gjennom spraknormene sine ett ar etter.

Rossijskaja gazeta
I artiklene 1 utvalget fra 2009 skriver RG helt konsekvent Tskhinval uten i, det vil si pd ossetisk

og boyd etter russiske bayningsregler. Ikke én gang forekommer den georgiske varianten

Tskhinvali. Ogsa journalistene bruker konsekvent Tskhinval i intervjuet.

Komsomolskaja pravda
I artiklene fra 2009 skriver KP konsekvent Tskhinval, uten i. Kun to ganger skrives Tskhinvali

med 7, det ene i et sitat av Saakasjvili, det andre i et intervju med skonomen Mikhail Deljagin,
hvor han hevder at georgiske journalsiter har begynt & skrive Tskhinval: «[M]He o4eHb
MOHPABUIIOCh, YTO CeHYaC y)Ke TPy3UHCKHE JKYPHAIUCTHI roBopsT LxuHBai, a He L{xunBamm»
(Tsjernykh, 11.08.2009). Kots i KP fortalte at han da krigen startet 1 2008 skrev Tskhinvali, men
nd skriver KP kun Tskhinval. Han forklarte dette med at det etter krigen kom et palegg om

skrivematen fra myndighetenes side:
5] He MOMHIO OBUIO JIM KAKOE-TO YKa3zaHuEC... Hy KaKOC-TO Ha IPaBUTCILCTBOM YPOBHE, YTO B Poccun
Ha3bIBACTCs HXI/IHBaH, IIOTOMY 4YTO HXI/IHBaHOM €ro 30BYT OCETHUHBEI. pr3I/IHLI Ha3bIBAIOT L[XI/IHBEUII/I.

Bonee Toro, oHr Ha3bIBAIOT 3TO He L[XMHBaIBCKUI PErnoH, a pernoH 3aMo4adiio — MO-TPy3HHCKH. DTO B
TIEJIOM TI0 CTpaHe TaK PEUIrIi, He TONbKO B Hamrel pegakmuu (Kots og Stesjin, 2009, 32.00).

Novaja gazeta
Journalistene 1 Novaja skriver konsekvent Tskhinvali, med i, slik navnet er pd georgisk, og

navnet pd byen er dermed ubgyelig. I artiklene fra 2009 er det to unntak, hvor det star Tskhinval,
det ene er et sitat fra et dokument fra det russiske forsvarsdepartementet, det andre er hvor

Bobrova (10.08.2009) skriver hvordan hun ble irettesatt 1 Ser-Ossetia:

Mmena roposioB U cen TepsIoT Ipy3UHCKUM NpuBKyc. /JIMenucu cran Jimenucom, benotu teneps 30BeTcs
MO-PEBONTIOIIMOHHOMY KpaTKo: benot. Koraa s Ha3Basia 0CETUHCKYIO CTOJMILY CTapbiM ciioBoM L{xuHBanu,
OCETUHBI MCHS TIOMIPABIJIN: TIPAaBWIBHO OyneT [{xmHBa.

Bobrova forklarte Novajas syn i intervjuet:

IToTromy urto 310 nozuuus Hosoii ['azeTsl. YTO MBI os1araemM — 3T0 TEPPUTOPHS HE3AKOHHA OTTOPTHYTHIN
kycok ['py3un. A Komcomonsckas [IpaBma nonaraer uHade. OHa TOBOPHT O IpaBax Hapoda Ha
CaMOOIpeIeNICHNE U TaK Aajee. S Jymaro, 4To HapoJ[ Haslo ObUIO ObI CIIPOCHUTH, XOUET JIM OH, YTOOBI 3TO
MPOM30IIII0 UMEHHO TakuM criocobom (Bobrova, 2009, del 2, 38.02).

Sammenlikning
Alle de tre avisene var konsekvente 1 bruken av Tskhinval eller Tskhinvali ett ar etter, bade 1

artiklene og muntlig 1 intervjuene. Bdde RG og KP folger den offisielle linjen, og bruker det
ossetiske Tskhinval, siden de né anerkjenner Ser-Ossetias uavhengige status, mens Novaja

bruker 7skhinvali fordi de fremdeles ser Ser-Ossetia som en rettmessig del av Georgia.
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6 Konklusjoner

Gjennomgangen av bade avisartiklene og intervjuene har vist at det er store forskjeller mellom

redaksjonene i dekningen av krigen. Jeg vil her skissere noen av de viktigste funnene.

6.1 Propagandakrig

Alle journalistene jeg snakket med mente Georgia vant informasjonskrigen og pa den méaten fikk
Vestens sympati. Likevel er det ikke tvil om at russiske myndigheter vant informasjonskrigen
internt i Russland og oppnédde bred stotte i befolkningen. Paul A. Goble (2009, s. 183) har
identifisert Moskvas tre hovedtemaer 1 informasjonskrigen; at Saakasjvili spesielt og Georgia
generelt var aggressoren; at det ikke fantes noen annen utvei enn 4 gripe inn; og at Vesten ikke
kunne kritisere Russland etter Natos operasjoner i Kosovo. Nettopp disse tre temaene gikk ogsa

igjen 1 bade RG og KPs dekning.

I kapittel 1.3.5 refererte jeg Pentagons informasjonsstrategi oppsummert i 15 punkter (Ottosen,
1994, s. 25-45), og jeg mener russiske myndigheter har tatt i bruk flere av de samme maétene a
kontrollere mediene pa. Blant annet skrev Novajas journalist Jevgenij Titov (14.08.2008) om
hvordan han ble nektet fysisk adgang til Kodori fordi han var fra Novaja gazeta, mens lojale tv-
kanaler enkelt fikk akkreditering. Dessuten skriver Andrej Illarionov i «The Russian leadership's
preparations for war, 1999-2008» (2009, s. 83—84) om hvordan russiske myndigheter fraktet
rundt 50 russiske journalister til en journalistpool i Tskhinvali fra 2. august 2008, og lovet dem
at det ville skje noe stort, noe som er et argument for at Russland hadde planlagt krigen. Videre
spredde forsvarsdepartementets pressetjeneste desinformasjon, og krigen ble ufarliggjort ved
hjelp av spraket blant annet ved & omtale krigen som en operasjon for a tvinge Georgia til fred i
stedet for krig. Jeg mener det er tilstrekkelig belegg for & kunne hevde at russiske medier i ulik

grad ble brukt i informasjonskrigen.

6.2 Rossijskaja gazeta

Ikke overraskende peker RG seg ut som avisen som er mest lojal overfor myndighetenes
offisielle versjon av krigen. De gjor den politiske diskursen om konflikten i stor grad til sin
egen. Dette er gjennomgaende, bade i omtalen av «vi» og «de andre», og gjenspeiles 1 artiklene
bade fra 2008 og 2009, samt i intervjuene. Journalistene gir inntrykk av & vare sveert lojale til
statsmakten, men jeg fikk ikke folelsen av at dette var patvunget, snarere at det var i trdd med
deres egen overbevisning. Falalejev la i intervjuet vekt pd at hans militeere bakgrunn var en stor
fordel i arbeidet i en konfliktsone fordi han blant annet kunne avdekke krigsforbrytelser. I mitt
utvalg fra RG ble det imidlertid ikke papekt en eneste forbrytelse begétt fra russisk side.
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RG holder en markert distanse til leserne med sprdkbruken 1 artiklene, og de bruker i svaert stor
grad offisielle, og profesjonelle, kilder, noe som befester deres posisjon som offisiell utgivelse.
Det er interessant at Falalejev i intervjuet trekker fram viktigheten av eyenvitner for 4 fa
bekreftet sannhetsgehalten i offisielle uttalelser, nr man ser av kildebruken i RG i august 2008

at kun 27 av 281 kilder faktisk var gyenvitner, mens resten var profesjonelle kilder.

Journalistene i RG er de som hyppigst omtaler Russland og russiske soldater som vi og vdre.
Dette stér i kontrast til funnene fra artiklene fra 2008, hvor RG er avisen som i minst utstrekning
benytter vi og vdre. En mulig forklaring er at intervjuene skjer muntlig, mens den nekterne
spraknormen 1 RG gjor at dette ikke forekommer 1 samme grad skriftlig. RG bruker betydelig
spalteplass pé a gjengi Russlands offisielle politikk overfor Georgia og Ser-Ossetia, og man ser
av den konkrete begrepsbruken nér det gjelder blant annet folkemord og d tvinge Georgia til fred
at de stotter den offisielle linjen. Dette bekrefter ogsa journalistene fra RG 1 lopet av intervjuet.
De er de eneste som svarer klart ja pa at georgiske handlinger i Ser-Ossetia kan defineres som et
folkemord. Falalejev og Borisov stiller seg helt bak Russlands inntog 1 Georgia. Serosseterne
blir i RG i stor grad passivisert og omtales i hovedsak som ofre. Det er en betydelig mangel i

dekningen at serossetiske provokasjoner ikke omtales én eneste gang 1 artiklene.

I omtalen av «de andrey 1 artiklene folger RG den offisielle linjen, som er klar pa at det er de
georgiske myndighetene som har ansvaret for krigen, og ikke den georgiske befolkningen. Dette
gjenspeiles blant annet 1 avisens forholdsvis begrensede bruk av benevnelsen georgiere. 1
intervjuet papekte imidlertid Falalejev at det nettopp var vanlige georgiere som trykket pa
avtrekkeren og ikke Saakasjvili. Journalistene regner georgierne som et bradrefolk, men fortalte
at georgisk nasjonalisme og krigen i 2008 endret deres holdninger til dem som gruppe. |
fiendebildene av Georgia glipper det ellers nekterne og saklige spraket i RG, og det blir sterkt
farget av den politiske retorikken om den georgiske siden som aggressor, lagnaktig og feig.
Konflikten personifiseres i relativt stor grad ogsa i RG, ved at det dannes et markant fiendebilde
av Saakasjvili, og han gjeres til syndebukk. Journalistene gar sdgar lenger muntlig enn skriftlig,
og omtaler ham 1 intervjuet som en psykisk syk person. Ogsd Vesten blir 1 stor grad trukket inn
som en part 1 konflikten, bade som naiv som blir lurt av Saakasjvili, og som pédriver som kynisk
stotter Georgia for & sikre egne interesser. Borisov mener dessuten at Saakasjvili aldri ville gétt

inn 1 Ser-Ossetia uten tillatelse fra USA.

RGs dekning av krigen er et klart eksempel pd det Johan Galtung (2002, s. 259-272) omtaler
som War Journalism, hvor avisen er en del av propagandaapparatet, dchumaniserer «de andre»
og utelukkende fokuserer pd hvem som angrep forst, antall drepte og materiell adeleggelse.
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Avisen avdekker bare «de andres» usannheter og de viser bare «var» lidelse. Journalistene 1 RG
var de som omtalte Georgia og georgiere mest negativt. RG er den eneste avisen i mitt utvalg
som ikke hadde en egen korrespondent i Georgia, og dette gir utslag pa hele dekningen, bade
hva angér kildebruk og vinklinger. P& spersmal om hvorfor RG ikke hadde noen korrespondent 1
Georgia under krigen, svarte journalistene unnvikende, og sa de hadde en avtale med de russiske
nyhetsbyraene Interfaks og Itar-tass om a fa stoff fra dem. Av artiklene fra 2008 ser man

imidlertid at de ikke har publisert noe stoff fra den georgiske siden av krigen.

6.3 Komsomolskaja pravda

En gjennomgang av artiklene fra KP viser klart avisens tabloide og populistiske form og
innhold. Avisen skiller seg ut som den som henvender seg mest direkte til leserne i en folkelig,
personlig og familiaer tone. Dette ses blant annet pa bruk av personlige pronomener, slang og
bruk av kallenavn pé et annet lands president. Det at avisens korrespondent Aleksandr Kots ble
saret, preger i stor grad avisens dekning av konflikten, og gir ytterligere en personlig dimensjon.
KPs tabloide trekk ser man ogsa ved at kjendiser i stor grad brukes som kilder, at det er en sterk
personifisering av alle sider i1 konflikten, og at avisen gér langt i & gjengi konspirasjonsteorier.
Journalistene 1 KP ville ikke selv definere avisen som tabloid, og nevnte blant annet russiske
Tvoj den' som de mente var en ekte tabloid. Hvis man definerer tabloider kun som britiske The
Sun, som nok er nermere norske Se og Her, er jeg til en viss grad enig. Om man derimot ogsé
definerer VG og Dagbladet som tabloider, som i tillegg til kjendis og underholdningsstoff ogsé
inneholder serigst samfunnsstoff og politiske artikler, mener jeg KP helt klart er en tabloidavis.

Journalistene innremmet dessuten i lopet av intervjuet at avisen har en del tabloide elementer.

Avisen tar et klart standpunkt pa Russlands side i konflikten og er patriotisk. Journalistene 1 KP
er ogsa lojale mot den offisielle politikken, og mener ségar at russiske styrker burde gatt helt til
Thilisi og kastet Saakasjvili. Likevel er de kritiske til en del informasjon fra myndighetene,
spesielt fra Forsvarsdepartementets pressetjeneste. KP distanserer seg dessuten fra
myndighetenes omtale av krigen som en operasjon for d tvinge Georgia til fred ved a kun bruke
det anfort. Anklagene mot Georgia for et angivelig folkemord er de derimot ikke like forsiktige
med 1 artiklene. Journalistene sa 1 intervjuet at begrepet folkemord var for sterkt, men de mente
likevel Georgia bevisst gikk til angrep pa sivile. Dette er alle klare eksempler pa hvordan
journalistene i KP slites mellom lojaliteten til nasjonen som en del av krigspropagandaen
(Ottosen, 2001), og lojaliteten til leserne ved & fortelle sannheten og utdype nyanser. Det vil
med andre ord si at den offisielle diskursen om krigen her er i konflikt med journalistdiskursen.

Serosseterne blir ogsa i KP passivisert og omtalt som ofre. I én artikkel omtales serossetisk
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plyndring av georgisk eiendom. Heller ikke KP omtaler serossetiske provokasjoner 1 artiklene,
men Kots pdpekte 1 intervjuet at ogsa serosseterne provoserte Georgia, og dessuten mener han

serossetiske myndigheter utnyttet russiske soldater for & oppna uavhengighet.

KP deltar 1 hayeste grad i propagandakrigen, og bidrar til & bygge opp fiendebilder av «de
andre», bdde av Georgia, Saakasjvili og Vesten. De bruker blant annet ofte benevnelsen
georgiere om den georgiske siden, og bidrar pd den maten til & bygge opp under hat rettet mot
folkegruppen som helhet. Journalistene i KP fortalte pa den annen side at de har et helt normalt
og avslappet forhold til georgiere. Aleksandr Kots 1 KP skiller seg likevel ut som den eneste av
journalistene som ikke ser pd georgierne som et bredrefolk, men han gir ingen forklaring pa
dette. Han fortalte likevel at han ikke berer noe nag til georgiere, selv om han selv ble saret av
en georgisk soldat. KP er avisen som i sterst grad gjengir og bygger opp under fiendebildet av
Saakasjvili. Han far skylden for hele krigen og omtales med en rekke negative karakteristikker,
blant annet som psykisk syk og kriminell. I intervjuet trakk imidlertid Stesjin fram Saakasjvilis
reformer innenriks som vellykkede, og ga dermed et mer nyansert bilde av den georgiske
presidenten. Konspirasjonsteoriene omkring Vestens rolle ble ogsa viet betydelig spalteplass i
KP, og journalistene folger opp, og mener USA ga tillatelse til Georgias inntog 1 Ser-Ossetia og

at det hele var et ledd i John McCains valgkamp.

Ogsa KPs dekning av krigen ligger neermest opptil Galtungs (2002, s. 259-272) definisjon av
War Journalism. Avisen er pa mange mater en del av propagandaapparatet, selv om Kots sa han
ikke regner seg som en del av dette. Avisen dehumaniserer «de andre» og fokuserer p4 hvem
som angrep forst, antall drepte og materiell edeleggelse. I flere tilfeller avdekker likevel KP
ogsé «véare» usannheter, de viser ogsa i en viss grad «de andres» lidelse og lar 1 2008 like mange

georgiske som ossetiske kilder komme til orde, selv om de har en overvekt av russiske kilder.

6.4 Novaja gazeta

Journalistene 1 Novaja har en klar identitet som kommer til uttrykk i artiklene. Avisen er
selvstendig og uavhengig og er ikke redd for a gé egne veier. Dette ser man blant annet ved at
avisens korrespondent i Ser-Ossetia, Arkadij Babtsjenko, vervet seg som frivillig soldat i stedet
for & vaere en del av journalistpoolen organisert av Kreml, og avisen sendte dessuten sin
korrespondent Olga Bobrova til Georgia for & dekke krigen fra den andre siden. Bobrova fortalte
1 intervjuet hvordan hennes identitet som journalist overstyrer hennes identitet som russer. Hun
er dermed forst og fremst lojal mot leserne ved at hun kun rapporterer det hun ser, og lar leserne
selv ta stilling til om fedrelandet handler rett eller galt. Ikke uventet er Novaja avisen som skiller
seg sterkest ut med en kritisk holdning til myndighetenes versjon av saken, noe som skinner
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igjennom 1 sprakbruk, kildevalg og vinkling. Novaja er avisen med storst andel georgiske kilder,
hele 23 prosent, men ogsa avisen med farrest serossetiske kilder, kun 6 prosent. Avisen
ansvarliggjer Georgia, Russland og Ser-Ossetia pa lik linje. Novaja er eneste avis som ogsé
omtaler sgrossetiske provokasjoner. Ogsé Novaja personifiserer konflikten, og Saakasjvili far
hovedansvaret for 4 ha startet krigen. I intervjuet pdpekte Babtsjenko Saakasjvilis vellykkede

reformer innenriks, men omtalte starten pa krigen som en forbrytelse.

Novaja utpeker seg som den mest sprakbevisste avisen, og de er presise med hvilke begreper de
bruker. De kaller krig for krig og en invasjon av en suveren stat for nettopp det. Flere ganger
brukes pronomener og begreper som vanligvis assosieres med den russiske propagandaen, pd en
ny mate, med en ironisk undertone eller for & understreke andre poenger. Novaja tar klart
avstand fra begrepene d tvinge Georgia til fred og folkemord. De tar med andre ord ikke
automatisk til seg myndighetenes sprakbruk, og avviste dessuten anmodningen fra
myndighetene om & endre Tskhinvalis navn til Tskhinval. Sprikbevisstheten ble ytterligere
bekreftet i intervjuet med Olga Bobrova, som blant annet opponerte mot & kalle Georgias inntog

1 Ser-Ossetia for et angrep.

Novaja er avisen som klart kommer na&rmest Johan Galtungs (2002, s. 259-272) Peace
Journalism, med en dekning av alle sider i konflikten. De definerer krigen i seg selv som
problemet, og ikke bare motparten. De humaniserer konflikten og papeker lidelse pa alle sider,
og distanserer seg 1 stor grad fra det russiske propagandaapparatet. De bygger ikke opp under

fiendebilder av «de andre» 1 serlig grad.

6.5 Sammenlikning

Alle de tre avisene har en veldig stor overvekt av russiske kilder og av profesjonelle kilder. Alle
bruker anonyme kilder i stor grad, og det forekommer i stor grad enkildejournalistikk i alle
avisene. Dette er brudd pé journalistiske idealer som stort sett alle aviser, ikke bare i Russland,
kritiseres for, og som alle ber jobbe med for &4 unnga. I tillegg, noe som kanskje er mer typisk 1
Russland enn i andre land, er sammenblandingen av nyhet og kommentar et gjennomgaene trekk
i alle de tre avisene. Ingen av avisene publiserer i serlig grad bakgrunnsmateriale for krigen, og
det forutsettes pa mange mater at konflikten er kjent for leseren fra for. Alle de tre avisene har
en sterk identitet som kommer til syne i artiklene, men med tre helt ulike utgangspunkt: som

offisiell avis, stor popular avis og uavhengig avis.

I mitt arbeid med denne oppgaven har jeg identifisert ulike diskurser som preger de russiske

avisenes dekning av konflikten i Georgia 1 2008. Pa et overordnet plan har man
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journalistdiskursordenen, den russiske offisielle politiske diskursordenen, eller Kreml-
diskursordenen som den ogsé kan kalles, og den opposisjonelle eller liberale diskursordenen.
Journalistene jeg intervjuet setter alle etiske retningslinjer og integritet hoyt. Maten alle
intervjuobjektene uttrykket sin identitet som journalister og krigskorrespondenter pa, viser at de
tilherer samme diskursorden, nemlig journalistdiskursordenen. Innledningsvis 1 oppgaven
framsatte jeg to hypoteser. Den forste lod som foelger: RG, KP og Novaja tilherer tre ulike
mediediskurser og beskriver derfor konflikten pa ulik méte. Under arbeidet med denne
oppgaven mener jeg denne hypotesen er blitt bekreftet. Selv om det er mange likhetstrekk
mellom RG og KPs dekning, og de begge trekker pa den offisielle politiske diskursen, mener jeg
det er grunnlag for 4 si at de tilherer to ulike mediediskurser. RG tilherer klart en offisiell,
regimetro, Kreml-lojal mediediskurs. KP trekker ogséd pd denne Kreml-lojale diskursen, men
kombinerer den med den tabloide diskursen, og skaper dermed en hybrid diskurs (Jergensen og

Phillips, 1999, s. 160), som er en litt mer kritisk variant, med en mer uformell stil.

Novaja skiller seg fra de andre to pd svaert mange punkter, og tilherer helt klart en annen
diskurs. Den kan kalles en regimekritisk mediediskurs, som trekker pa pressefrihetsdiskursen og
menneskerettighetsdiskursen, og til en viss grad ogsa pa den opposisjonelle politiske diskursen.
Det kan argumenteres for at Novaja p4 mange mater er neermere mange utenlandske medier i sin
tilneerming til konflikten, enn de er til andre russiske medier. Likevel mener jeg deres generelle
syn pa krigen, spesielt i omtalen av Russland, klart viser at de herer til i den russiske
mediediskursorden som er preget av russisk sikkerhetspolitikk. Novaja har hele tiden ment at
Russland, Ser-Ossetia og Georgia har like stort ansvar for at krigen bret ut, mens mange vestlige

medier i starten la hovedansvaret pa Russland.

6.6 Ett ar etter

Den andre hypotesen jeg startet med lod som felger: Omtalen av konflikten og oppfatningen av
den har endret seg ett ar etter krigen. Arbeidet med denne oppgaven har imidlertid ikke avdekket
store forskjeller pa avisenes dekning av krigen 1 2008 og journalistenes syn og omtale av den ett
ar etter, og jeg har dermed 1 hovedsak fatt avkreftet min andre hypotese. Det viser at det i stor
grad er avisenes og journalistenes identitet og innarbeidede journalistiske praksis som avgjer
tolkningen av en konflikt. Fiendebildene var riktignok ikke like framtredende ett ar etter krigen,
men avisene holdt fast pa synet pa selve konflikten. Jeg tolker ikke de nedtonede fiendebildene
som et tegn pa forsoning, kun som et tegn pa at konflikten er over i en annen mer analytisk og
ikke like opphetet fase. Jeg mener det at avisene og journalistene holder sa fast pé sitt syn pé

krigen, viser at informasjonskrigen ikke er over.
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Vedlegg

Vedlegg 1 — Kvantitativt materiale fra august 2008 og 2009

Rossijskaja gazeta Komsomolskaja pravda Novaja gazeta
2008 2009 2008 2009 2008 2009

AntaII|Snitt AntaII‘Snitt Antall‘ Snitt AntaII‘Snitt Antall | Snitt | Antall | Snitt
3.1/5.1 Journalistrollen
jegform 250,20 71037 214| 240 18] 1,2 24| 0,77 12| 24
min 50,04 0 0 14| 0,16 110,07 4| 0,13 71 14
«Viy 100,08 100,53 95| 1,07 412,73 12| 0,39 13| 2,6
«vary» 110,09 3/0,16 24| 0,27 13/0,87 5| 0,16 6| 1,2
nevner eget navn 830,65 170,89 69| 0,78 191,27 22| 0,71 8| 1,6
3.2/5.2 «Vi» — omtale av Russland og russere
«Vin 510,04 0 0 24| 0,27 11/0,73 8| 0,26 0 0
«varey 35]0,28 510,26 86| 0,97 281,87 45| 1,45 10 2
Russland 365|2,87| 105]|5,53| 365| 4,10 971647 151| 4,87 16| 3,2
POCCUIACKNIA 354 (2,79 7213,79| 342| 3,84 60 4| 155| 5,00 39| 7.8
pyccKkui 510,04 410,21 33| 0,37 110,07 12| 0,39 0,6
Medvedjev 960,76 19 1 71| 0,80 261,73 10| 0,32 0,4
Putin 410,32 140,74 57| 0,64 371247 9| 0,29 0,6
3.3/5.3 De andre «vi» — omtale av Segr-Ossetia og ossetere
Ser-Ossetia/ossetisk 59014,65| 167|8,79| 502| 564| 135 9| 163| 5,26 57114
Kokojty 10 0,08 410,21 14| 0,16 2/0,13 19| 0,61 5 1
3.4/5.4 «<De andre» — omtale av Georgia og georgiere
Georgial/georgisk 876 6,90 207|10,9| 1091 |12,26| 181|121 356|11,48 98 (19,6
Georgiere 550,43 110,58 138 1,55 442,93 27| 0,87 6| 1,2
Thilisi 630,50 910,47 38| 0,43 210,13 11| 0,35 3| 0,6
3.5/5.5 Omtale av Saakasijyvili
Saakasivili 132 1,04 19 1] 168] 1,89 33| 2.2 60| 1,94 2| 04
Georgias president 1710,13 110,05 43| 0,48 3| 0,2 4| 0,13 0 0
den georgiske lederen 111 0,09 0 0 10| 0,11 110,07 1] 0,03 0 0
landets overhode 410,03 0 0 0| 0,00 0 0 0| 0,00 0 0
Muwa 00,00 0 0 11| 0,12 3] 0,2 1] 0,03 0 0
Muumko 00,00 0 0 10| 0,11 3] 0,2 0| 0,00 0 0
3.6/5.6 De andre «andre» — referanser til Vesten
Vesten/vestlig 610,48 16 (0,84 60| 0,67 24| 1,6 18| 0,58 3| 06
Nato 82| 0,65 110,58 78| 0,88 11(0,73 20| 0,65 11 0,2
Europal/europeisk 56 | 0,44 120,63 32| 0,36 6| 04 17| 0,55 11 0,2
EU 31]0,24 60,32 13| 0,15 3] 0,2 13| 0,42 2| 04
Sarkozy 160,13 210,11 33| 0,37 3| 0,2 2| 0,06 0 0
USA 5510,43 110,58 85| 0,96 9| 06 9| 0,29 71 14
Amerika/amerikansk 5510,43 210,11 69| 0,78 100,67 13| 042 0 0
Washington 180,14 210,11 10| 0,11 210,13 0| 0,00 0 0
George W. Bush Jr. 710,06 310,16 24| 0,27 110,07 6| 0,19 0 0
Condolezza Rice 60,05 0 0 11| 0,12 0 0 1| 0,03 0 0
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3.7/5.7 Noen sentrale begreper

onepauus no NpUHYXAEHWIO. .. 210,17 110,05 22| 0,25 210,13 0,06 0 0
folkemord 40]0,31 410,21 26| 0,29 9| 06 0,16 0 0
... pa ossetere 3710,29 3/0,16 23| 0,26 9| 0,6 0,00 0 0
Tskhinvali 135]1,06 0 0| 157| 1,76 2/0,13 86| 2,77 13| 2,6
Tskhinval 500,39 402,11 108 1,21 835,53 3| 0,10 2| 04
Totalt antall artikler 127 19 89 15 31 5

Vedlegg 1: Antall ganger ulike begreper forekommer i artiklene fra august 2008 og 2009, og hvor ofte i snitt pr.

artikkel fra perioden.

Vedlegg 2 — 3.1.2 — Kildebruk august 2008

Rossijskaja gazeta Komsomolskaja pravda Novaja gazeta

Antall | Snitt pr.art. | Prosent | Antall | Snitt pr.art. | Prosent | Antall | Snitt pr.art. | Prosent
Alle kilder 281 221| 100%| 364 4,09| 100 % 94 3,03| 100 %
Profesjonelle kilder 254 2,00 90 % | 270 3,03 74 % 67 2,16 71 %
myndighetspersoner 184 1,45 65% | 156 1,75 43 % 38 1,23 40 %
opposisjonspolitikere 4 0,03 1% 3 0,03 1% 0 0,00 0%
eksperter 43 0,34 15 % 44 0,49 12 % 6 0,19 6 %
journalister/medier 15 0,12 5% 40 0,45 1% 17 0,55 18 %
kjendiser 1 0,01 0% 21 0,24 6 % 0 0,00 0%
hjelpepersonell 7 0,06 2% 6 0,07 2% 6 0,19 6 %
@yenvitner 27 0,21 10 % 94 1,06 26 % 27 0,87 29 %
soldater 7 0,06 2% 27 0,30 7% 7 0,23 7%
lokalbefolkning 5 0,04 2% 41 0,46 1% 19 0,61 20 %
flyktninger 15 0,12 5 % 26 0,29 7% 1 0,03 1%
Russiske kilder 190 1,50 68 % | 194 2,18 53 % 42 1,35 45 %
Profesjonelle kilder 185 1,46 66 %| 163 1,83 45 % 33 1,06 35 %
myndighetspersoner 132 1,04 a7 % 84 0,94 23 % 12 0,39 13 %
opposisjonspolitikere 4 0,03 1% 2 0,02 1% 0 0,00 0%
eksperter 38 0,30 14 % 37 0,42 10 % 5 0,16 5%
journalister/medier 3 0,02 1% 20 0,22 5% 11 0,35 12 %
kjendiser 1 0,01 0% 14 0,16 4% 0 0,00 0%
hjelpepersonell 7 0,06 2% 6 0,07 2% 5 0,16 5%
@yenvitner 5 0,04 2% 31 0,35 9 % 9 0,29 10 %
soldater 5 0,04 2% 12 0,13 3% 7 0,23 7%
lokalbefolkning 0 0,00 0% 19 0,21 5% 2 0,06 2%
flyktninger 0 0,00 0 % 0 0,00 0 % 0 0,00 0 %
Sorossetiske kilder 31 0,24 1% 60 0,67 16 % 6 0,19 6 %
Profesjonelle kilder 10 0,08 4 % 19 0,21 5% 3 0,10 3%
myndighetspersoner 9 0,07 3% 15 0,17 4% 3 0,10 3%
opposisjonspolitikere 0 0,00 0% 1 0,01 0% 0 0,00 0%
eksperter 1 0,01 0% 1 0,01 0% 0 0,00 0%
journalister/medier 0 0,00 0% 0 0,00 0% 0 0,00 0%
kjendiser 0 0,00 0% 2 0,02 1% 0 0,00 0%
hjelpepersonell 0 0,00 0% 0 0,00 0% 0 0,00 0%
@yenvitner 21 0,17 7% 41 0,46 1% 3 0,10 3%
soldater 1 0,01 0% 8 0,09 2% 0 0,00 0%
lokalbefolkning 5 0,04 2% 7 0,08 2% 2 0,06 2%
flyktninger 15 0,12 5 % 26 0,29 7% 1 0,03 1%
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Georgiske kilder 19 0,15 7% 58 0,65 16 % 22 0,71 23 %
Profesjonelle kilder 18 0,14 6 % 40 0,45 1% 13 0,42 14 %
myndighetspersoner 15 0,12 5% 25 0,28 7% 10 0,32 1%
opposisjonspolitikere 0 0,00 0% 1 0,01 0% 0 0,00 0%
eksperter 1 0,01 0% 4 0,04 1% 1 0,03 1%
journalister/medier 2 0,02 1% 5 0,06 1% 1 0,03 1%
kjendiser 0 0,00 0% 5 0,06 1% 0 0,00 0%
hjelpepersonell 0 0,00 0% 0 0,00 0% 1 0,03 1%
@yenvitner 1 0,01 0% 18 0,20 5% 9 0,29 10 %
soldater 1 0,01 0% 5 0,06 1% 0 0,00 0%
lokalbefolkning 0 0,00 0% 13 0,15 4% 9 0,29 10 %
flyktninger 0 0,00 0 % 0 0,00 0 % 0 0,00 0 %
Vestlige kilder 25 0,20 9 % 40 0,45 1% 15 0,48 16 %
Profesjonelle kilder 25 0,20 9 % 36 0,40 10 % 14 0,45 15 %
myndighetspersoner 13 0,10 5% 19 0,21 5% 9 0,29 10 %
opposisjonspolitikere 0 0,00 0% 0 0,00 0% 0 0,00 0%
eksperter 3 0,02 1% 2 0,02 1% 0 0,00 0%
journalister/medier 9 0,07 3% 15 0,17 4% 5 0,16 5%
kjendiser 0 0,00 0% 0 0,00 0% 0 0,00 0%
hjelpepersonell 0 0,00 0% 0 0,00 0% 0 0,00 0%
@yenvitner 0 0,00 0% 4 0,04 1% 1 0,03 1%
soldater 0 0,00 0% 2 0,02 1% 0 0,00 0%
lokalbefolkning 0 0,00 0% 1 0,01 0% 1 0,03 1%
flyktninger 0 0,00 0 % 1 0,01 0% 0 0,00 0%
Andre kilder 16 0,13 6 % 12 0,13 3% 9 0,29 10 %
Profesjonelle kilder 16 0,13 6 % 12 0,13 3% 4 0,13 4%
myndighetspersoner 15 0,12 5% 12 0,13 3% 4 0,13 4%
opposisjonspolitikere 0 0,00 0% 0 0,00 0% 0 0,00 0%
eksperter 0 0,00 0% 0 0,00 0% 0 0,00 0%
journalister/medier 1 0,01 0% 0 0,00 0 % 0 0,00 0%
kjendiser 0 0,00 0% 0 0,00 0% 0 0,00 0%
hjelpepersonell 0 0,00 0% 0 0,00 0% 0 0,00 0%
@yenvitner 0 0,00 0% 0 0,00 0% 5 0,16 5%
soldater 0 0,00 0% 0 0,00 0% 0 0,00 0%
lokalbefolkning 0 0,00 0% 0 0,00 0% 5 0,16 5%
flyktninger 0 0,00 0 % 0 0,00 0% 0 0,00 0%

Vedlegg 2: Kilder i antall, snitt pr. artikkel og i prosent av totalt antall kilder.

Vedlegg 3 — 5.1.2 — Kildebruk august 2009

Rossijskaja gazeta Komsomolskaja pravda Novaja gazeta

Antall | Snitt pr.art. | Prosent | Antall | Snitt pr.art. | Prosent | Antall | Snitt pr.art. | Prosent
Alle kilder 44 2,32| 100 % 55 3,67 | 100 % 25 5| 100 %
Profesjonelle kilder 33 1,74 75 % 19 1,27 35 % 16 3,2 64 %
myndighetspersoner 30 1,58 68 % 15 1 27 % 10 2 40 %
opposisjonspolitikere 0 0 0% 0 0 0% 0 0 0%
eksperter 3 0,16 7% 2 0,13 4% 1 0,2 4%
journalister/medier 0 0 0% 1 0,07 2% 4 0,8 16 %
kjendiser 0 0 0% 1 0,07 2% 0 0 0%
hjelpepersonell 0 0 0% 0 0 0% 1 0,2 4%
@yenvitner 11 0,58 25 % 36 2,4 65 % 9 1,8 36 %
soldater 2 0,11 5% 11 0,73 20 % 0 0 0%
lokalbefolkning 9 0,47 20 % 25 1,67 45 % 9 1,8 36 %
flyktninger 0 0 0 % 0 0 0% 0 0 0%

Vedlegg 3: Kilder i antall, snitt pr. artikkel og i prosent av totalt antall kilder.
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Vedlegg 4 — Intervjuguide

S — crynent B YHuBepcutere B Ocino u nuuty paboty Maructpa o poiu CMU B koH(pIMKTE B
FOxHo# Ocerun 2008-oro roxa. B cBsi3u ¢ 3TuM 51 Ob1 X0Tena B34Th Y Bac mHTEpBBHIO. S
03HAKOMMJIACh C T€M, YTO BbI nucann o KOHQIMKTE, U MHE ObUIO Obl MHTEPECHO y3HATh
OCHOBaTeJIbHEE Kak Bel OTHOCHTECH K 3TOM cutyanuu. Most paboTa UMEET JBE YacTH, IepBas O
’KypHAJIMCTUKE BO BpeMsl BOIMHBI Kor/ia 1K 00eBble AeicTBuUs. 1 BTOpas 0 )KypHaJINCTHKE
yepes roJ1 Nocie BOMHbI, U M3MEHUJIOCH JIM uTo-To. PaboTa Oyzer omy0iauKkoBaHa Ha
HOPBEXXCKOM s13bIke B YHUBepcuTeTe B Ociio, r1e oHa OyAeT A0CTyHa B OMOIHOTEKE.

BbI HE TPOTHB UYTO 51 UCTIONB3YIO TUKTOPOH?
HaunHaw ¢ HeCKOJIbKHUX BOIPOCOB 0 Bac:

Kak Bac 30ByT? M0OHO 51 Oyy HCIIOJIb30BaTh Balle UMs U (paMmInio B paboTe Maructpa? win
BBI PEATIOYNTACTE OBITH AaHOHUMHBIM/- O¥1?

MO3KHO CIIPOCHUTB, CKOJIBKO BaM JIeT?

Ckoubko JieT Bbl paboTanu xypHaiuctoM? Beé Bpemst B Hosoit ["azere/Komcomonbekoit
[TpaBne/Poccuiickoii razere?

Be1 nmonyuanu o6pa3oBanue, 4ToObl CTaTh KypHAIUCTOM? B MHCTUTYTE WM B yHUBEpCUTETE?
CKOJBKO JIET BBl M3yYaJli )KYPHAJIUCTUKY MOCIIE IIKOJIbI?

Deres redaksjon / O Bameii perakuum:
Kaxoit y Bac opunmansubiii Tutyn? Kakue y Bac 3ajauu B peakiuu?

Brl crieninanu3upoBaguck B KAKOM TO OMPEACIEHHOM MpeaMeTe Ha XypHamctuke? Ecnu na, To
B KaKOM IpeIMeTe BbI CIIEHUATU3UPOBAIHNCH KaK KypPHAIUCT?

RG: IlpaBunbHO 11, uto «Poccuiickas razera» — (310) opunuansaoe uzganue? B Bamieit razere
BCCTJ1a MOXXHO YBUJCTH O(i)I/IIII/IaJ'II)HI)II\/'I B3IV HA PA3JIMYHBIC TEMBI?

KP: IlpaBwibHO 11 BeicKa3biBaHue, uTo «Komcomonnckast IlpaBna» — 310 Tak Ha3bIBaeMast
xéEntas npecca? B xakoif ctenienn oHa He3aBucuMasi? Kak oHa OTHOCHTCS K OpUIIMATBEHOMY
B3/JISA1y TIPABUTEIIHCTBA HA PA3JTUYHBIC TEMBI?

Novaja: [IpaBunsHO 1 BBICKa3bIBaHME, 4TO «Poccuiickas razera» — 3To aOCOTIOTHO
He3aBHcHuMas razeta? OHa eJMHCTBEHHAs He3aBUcHMasi razera B Poccun? A kak Hacy€T rasersl,
KOTOpas Ha3blBaeTcs nMeHHO He3aBucumas 'azera?

B kakoii cTeneHu 3TO BIMSET Ha TO, KaK BbI caM/a rumiere? Bl ObI mucamy mo-apyromMy ecim
ObI BBI paboTayn B ApyToi razere? OOBICHUTE TIOKaTyicTa!

BbI cam/a pemmnm nucath 0 KOHQIMKTE, UM 3TO ObUIO pelieHHe peaaKiium?

Bb1 cam/a Obltn korza-To B 30He KoH(paukTa? A B I'py3un? Bl Obuin TaM BO BpeMst BOIHBI?

136



Kildebruk / Ucnnoib30BaHNEe HCTOYHUKOB:

Kakne ncTouHMKH BbI MCIIOJIB30BAJIM BO BpeMsI BOMHBI? S MMEI0 BBUY JIIOJIEH... DIUTapHBIE,
BOEHHBIE, MECTHBIX JKUTEJICH, O€KeHIIEB?

Br1 ncnonnp3oBanu OTKPBITHIC UJIM AaHOHUMHBIC HCTOYHHUKU? BBl HCIOIB30BaIl OCCETHHCKIE
WCTOYHUKU? A Tpy3UHCKHE?

PI': 3amecturens HayanbHHUKa poccuiickoro ['eHmTaba reHepai-nojakoBHUK AHATONHM
HoroBu1iblH ABISI€TCA OJHUM U3 BAIIMX IVIABHBIX HCTOUYHUKOB.

[Touemy BBI BEIOpANI AT UCTOYHUKH? BBLIO JI BO3MOKHO BBIOPATH IPYTUX?
Kakue ucrounvku ObuTH O0JI€€ MONIE3IHBI TSl Balieil paboThI?
OHTOCHUTECH JIM BBl K ICTOYHHKAM TO-APYTrOMY BO BpeMsl BOWHBI, Y4eM OOBIYHO?

Ha xakue ucTOYHMKHN BO3MOKHO MOJIOraThCs BO BpeMs BOHBI? Kak Bbl MOIJIM 3HATH, YTO TO,
YTO OHU PaccKa3bIBaIX OBLJIO CYIIECTBEHHO/PaBAONOA00H0? BeTpeTusnu u BeI JTIOCH,
KOTOpBIE OUEBH/IHO BaM JITalld MJIK Bac OOMaHBIBAIN?

Kakne ncTouHMKH BbI MCIIOJIB30BAJIM YE€PE3 TOJ1 IOCe BOWHBI? BCTpeTuiy u BbI TE ke caMble
MCTOYHUKHU, KOTOPBIE B HCIIOJIb30BANI BO BpeMa BOMHBI, Yepe3 rojl Mociie BOMHBI?

Bonpocs! 1J1s1 TeX KTO ObLII B 30He KOH()JINKTA:

Bb1 pasbIe ocBeman TeMy BOWHBI WIIM Bl IEPBBINA pa3 paboTal Kak >KypHAJIUCT B 30HE
KOH(pIMKTA?

Korna BbI y3Hanm, uro noeaere B 30Hy KoH(pmukTa? Kakue noarorosku Bel caenanu? Kak Bol
BBIEXAJI B 30HY KOH(IHUKTA?

Kakue npensTcTBHs/BbI30BBI Bbl BCTPETHIIN KaK JKypHAIUCT B 30He KOoH(pMKTa? bpuo au
OoJIbIIIe IPUITATCBUI/ BHI30BOB B TOM KOH(DIIMKTE, YeM B APYTHX KOH(IUKTaX, KOTOPHIC BBI
ocseranm?

CJ1105KHO JI1 OBbLIO HAWTH 3HAYUMBIE UCTOYHUKA?

bbIBaeT 11 B CIIOKHOW CUTyallMM BO BpeMsl BOMHBI, YTO BbI IUTaTUTE 32 HHPopManuio? beiBaer
JIM, 9TO JIPYTHE KyPHATHUCTHI IUIATAT 38 HH(POpMAIHIO?

B I'py3un Bo BpeMsl BOMHBI, BCTPETUIIH JIX Bbl TaM €I11€ MHOTUX JKyPHAJIMCTOB U3 POCCUCKUX
CMU? (ITouemy HeT? VM He HHTEpECHO OBLIO MOKA3aTh BOHHY C TPY3WHCKOM CTOPOHBI?)
Berpetunu nu BBl TaM €11€ MHOTHX JKyPHAJIMCTOB U3 HHHOCTpaHHBIX CMMU?

B IO:xHoi#i OcceTnn Bo BpeMs BOMHBI, BCTPETHIIN JIM BBl TaM €L1€ MHOTHX >KyPHAJIMCTOB U3
poccuckux CMUN? Berpetuinu in Bbl TaM €111€ MHOTHX JKypPHAJIMCTOB U3 HHHOCTpaHHbIX CMI?

Bb110 711 KaKoe-To COTPYIHUYECTBO € APYTHMMHU KypHaiarcTamu? YTo Bbl 00CyXaalu Apyr ¢
JIpyrom?
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Bb110 11 MHOTO KOHKYPEHIIMU MEKIY >KypHanuctamu? bbuia u kakas-To uepapxus Mexy
JKypHAJIUCTaMU?

Bo1 Bunienu, uto6s1 hoTo/BHI€0 OBLIIO MAHUITY TMPOBAHO WIIH OOEBHIE ACHCTBUS
PEKUCCUPOBAHHBI, YTOOBI MOTYUYHUTH JTy4ilie POTO/BUICO C MECTa COOBITHI?

B03MOXHO T OCTaBaThCsI SMOITMOHATIBHO HE3aTPOHY THIM/HEHTPATBLHBIM B TAKUX THKETBIX
coObITUAX?

Kax 6b110 paboTarth ¢ 16101pMH B 30HE KOH(IUKTA?

Bb1 kora-au0y1s 00sUTUCH 32 CBOIO 0€301acHOCTh?

CeroHs XOTeNH JIU BBl ObI cIENIaTh YTO-TO MO-Apyromy?

Begrepsbruk i krigsjournalistikk / AnnmapaTt noHsiTuii B BOCHHOM KypHAJIMCTHKE:
Uro BBl gymanu korjaa Bel iucanu 3To? Konkrete eksempler fra teksten!

Bb1 nMenu ocHOBaHME HA 3TO YTBEPKACHUE?

Yro BBl fymMaere ceituac?

Kakas ¢pasa o Baiie MHEHHIO, JTyYIlIe ONMCHIBACT TO, YTO CIIY4YMIIOCH B I py3uu B aBrycre
2008-oro rona: «Bropxenue B ['py3uto» win «onepanus o NpuHyKAeHUI0 ['py3un kK Mupy»?
OO0mbsacHUTE OXKamyiicra!

Kak Bl cuntaere, MOXKHO T Ha3BaTh Tpy3UHCKOE HanaaeHne Ha FOxuyro OcceTnio
redoruaoM? OObsIcHUTE ToueMy fa/ HeT?

OTKyza Bl NOXY4YHIH HHGOPMALIMIO O TOM, YTO IPy3UHCKHUE Bolicka yHHUuTOXkMIM 2000
OCCETHH YK€ BO BTOPOH J€Hb BONHBI?

Kak Brl cunraere, umeno i 3Ha4eHUE Ul BOMHBL, 4TO Bee poccuckue CMU ckazanu, uyto
rpy3uHCKHE Boiicka yHUUTOXuiu 6osee 2000 occeTHH yxe BO BTOPOM IeHb BOMHBI?

Yto BbI yMaeTe 0 TOM, YTO celdac OMOBEIAI0T, YTO YHUCIIO YOUTHIX 3HAUUTENILHO HIKE, OKOJIO
850 uenoBek y BCEX CTOPOH B TEUEHUH BOWHBI?

To, uro rpy3uHckue Boiicka yHUUTOXKUIM 2000 0CCEeTHH, 3TO MOXKHO Ha3BaTh MpOIaraniomn?
Kak BbI cam/a OTHOCUTECH K TIPOTIaraH/ie BO BpeMsi BOMHBI?

Kakoe y Bac oTHomeHue k rpy3uHam? Bbl cunraete rpy3uHaM OpaTckuii Hapoa? Bel cunraere,
YTO OHM «BaII»?

Baie npezcrasienue 00 3ToM U3MEHWIOCH TIOCTIe Havana BoiHbI? Baie npeacraBnenue oo
9TOM M3MEHHUJIOCH ceiiyac, OOJIBIIIE TOAa MOCIE BOMHEI?

Kakoe y Bac oTHomenue k occetunam? U x abxazam?

Yto BBI AYMACTE O MPABUTCIILCTBC CaaxamBuim?
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Bamie MMpEaACTaBJICHUC 00 3TOM M3MEHMIIOCH ITOCJIE Hayaaa BOMHEI? Barire MMPpEaACTaBJICHUC 00
9TOM U3MCHHIIOCH ceﬁqac, OoubIIIe roaa 1mociaec BOMHBI?

Bakgrunn og forlep for krigen / IIpeasicTopusi u ncTe4eHUs1 BOWHBI:

Urto BBI nymaeTe o0 TOM, 4To Poccust naia poccuiickue nacnopra OCCETUHCKUM KUTEIISIM TIEPEL]
BOWHEI?

Uro B B Havyasie qymanu korja Poccust nanana Ha ['py3uto? U ceifuac, 4To BBl 1yMaeTe o
BONHE?

Kak BbI cuntaete, BoitHa Obuta Hem30exHa? YTo JOIKHO OBUTO OBITH CHIETAHO MO-IPYTOMY,
9TOOBI N30€KaTh BOMHBI?

Kakue BbI cunTaete ObUIH TTIaBHBIE IPUYMHBI TOTO, yTO ['py3us Bomwta B FOxuyio Ocetnio?
Kakue BbI cunTaete ObUIM ITIaBHBIE PUYMHBI TOTO, uTO Poccus Bonuia B I'py3uto?
Wmeno nu 3Hauenue, uto I'py3us 3axorena scrynuts B HATO?

Kax BbI mymaete, Bo3MokHO Jin cpaBHUTH FOxHYy10 Ocetnto ¢ KocoBo? O0BsicHuTE
noxanyiicra!

LITO BbI [IYMaeTe O TOM, 4TO y‘-IaCTBOBaJ'II/I I[O6p0BOJ'IBIII)I " HC TOJIBKO perynslprle BOﬁCKa B
BouHe?

Kak BbI cuntaere, Poccust npaBuiibHO npu3Haia He3aBucuMocTh AOxasun u FOxuoit Ocetnn?
OO0®bsicHUTE IOYEMY /1a/HeT?

U ceromns, Bel mymaete, 4T0 KOHMIUKT OJMKE WK JATBINE OT PEIICHUS, UeM Cpas3y Mmociie
BOMHBI? OOBSICHUTE MOXKaTyicTa!

[To BameMy MHEHHIO, KAKUE PE3yIbTaThl BOWHBI CAMbIE Ba)KHBIC?

Yro BBl AymMaeTe npou3ouAET nanpue? byaer emé BoiiHa?

Dekning av konflikten og medias rolle / OcBemenue kongukra u poa» CMHU:
Kax BbI cunraere, ObuT 111 KOHGIMKT TOAPOOHO OCBEIIEH B TIeYaTH B Ballle ra3ere?
OcaenieHre B Balel razere ObLIO COATAHCUPOBAHO/HEUTPAITBHO/ HIOAHCUPOBAHO?
Kakoro-to Hioanca HEJOCTOBANO?

Kak BbI ymMaeTe, 4T0 MOTJIO OBUIO OBI JIYYIIIE B CBSI3H C OCBEIICHUEM KOH(IIMKTA B Ballei
razere?

Bor O6CY)KI[3J'II/I OCBCIICHUC KOH(l)J'II/IKTa B p€aaKnuu, 1ocje ero SaBepH_ICHI/ISI?

BbI Hanwm Kakoi-To OTKIJIMK C YUTATENIM Ha OCBEIIEHUE BOMHBI B Bale razete? Kakas y HuX
peakus?

139



BbI nmosyunny kakue-To HHCTPYKIUH O TOM YTO Helb3s ObUIO MHUCATh BO BpeMsl BOWHBI?
(narmpumep B CILIA Henb3s moka3biBaTh rpoObl) bbuta 1 kakas-To 1ieH3ypa BO BpeMsl BOWHBI?

OcBemenne B Ipyrux poccuiickux razerax/CMU Ob110 cOamaHCHpOBaHO/HEUTPATTEHO?

Kak BbI cunTaere, kakyto posib urpainu poccuiickue CMU B Boiine?

Kakoe BiusiHME Ha )KYpHAJIUCTUKY UMEET KOHKypeHuus ¢ Apyrumu CMU Bo BpeMs BOITHBI?
Yro BbI TymaeTe o posau MHHOCTpaHHbIX CMU B koH(uukTe? 1 0 ponu rpy3unckux CMU?

Kax BBI cunTaere, Kakyro poiib UTpaiia Mpornarasja co BCeX CTOPOH KOH(IIUKTA, sl OCBEIICHHS
KOH(pIUKTA?

[To Bamemy MHEHUIO, OCBEIICHUE KOHMINKTa U3MEHUIIOCH Ye€pe3 T'0JT ITOCJIe BOWHBI?

Bor yntanm noknan EBpornienckoro coro3a onyomaukoBad 30-oro ceHTIOpst B 3ToM roay? UTo Bb
JlyMaete o HEM?

Bol Mornii 661 MOPEKOMEHJ0BAaTh MHE KOT'0O-TO M3 BaIlIUX KOJUJIET, KOTOPBIE TOXE paboTalld HaJT
ATOM TEeMOM, C KeM MHE ObLIO OBl HHTEPECHO MMOTOBOPUTH?

MO3KHO s OO0 BaM JOMOJIHUTEIHbBIE BOIIPOCHI TI0 €.Maully €Clid OHU OyayT?

Cnacu00 BaM OrpOMHOE 32 HHTEPBBIO!

140



