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Kapittel 1: Innledning

Inspirasjonen til & skrive om hvalfangerhustruene fikk jeg gjennom en samtale jeg hadde med
min mor vinteren 2006, hvor vi snakket om mine besteforeldre pd morssiden som henholdsvis var
husmor i1 Sandefjord og styrmann 1 utenriksfart pa 1940- og 50-tallet. Jeg var nysgjerrig pa min
mormors hverdag, og lurte blant annet pd hvordan det var & vaere hjemmevarende husmor med
ansvar for familien mens ektemannen seilte utenlands og i blant var vekk i flere ar av gangen. [
denne sammenhengen ble jeg fortalt at det ikke var uvanlig & vaere uten ektemannen deler av aret
1 Sandefjord, ettersom byen ogsd var hjemstedet til flere hundre hvalfangerhustruer som érlig var
hjemme med ansvar for hjemmet og familien mens ektemennene reiste pa hvalfangst i Antarktis.
Dette vekte min interesse, ettersom jeg sa flere likhetstrekk mellom hvalfangerhustruenes
hverdagsliv slik moren min skisserte det, og forskning om kystkvinner slik jeg kjente denne fra
studiene. Interessen okte ytterligere da jeg tok kontakt med de ansatte ved Kommander Chr.
Christensens Hvalfangstmuseum' i Sandefjord og fikk vite at det var gjort lite forskning om
hvalfangerhustruene, men at dette var et interessant tema med mange muligheter.

Kort tid etterpé skulle imidlertid familien min og jeg bli rammet av stor sorg da min mor
gikk bort etter lengre tids sykdom. Da jeg noen maneder senere begynte pa masterstudiet i
kulturhistorie var jeg likevel ikke i tvil om at jeg fortsatt ville jobbe videre med det spennende
temaet jeg hadde begynt 4 tilnerme meg, en avgjorelse jeg i ettertid er glad for at jeg traff. For
arbeidet med oppgaven og de mange turene til Vestfold skulle vise seg & bli en god mate &
minnes min mor, samtidig som jeg fikk muligheten til & utforske og analysere et spennende

stykke norsk kulturhistorie.

Presentasjon av tema

Under store deler av den pelagiske, havbaserte hvalfangsten® pa begynnelsen og midten av 1900-
tallet, utgjorde Sandefjord og kommunene rundt selve arnestedet for hvalfangst, bdde i norsk og
internasjonal sammenheng (Tonnessen 1969:89f, Lalla 2003:15). Tusenvis av mennesker var
fram mot den siste sesongen 1 1967/1968 pa ulike méter berort av denne naringen, som arlig
forte et stort antall av distriktets arbeidsfere menn til Antarktis pd fangst etter de store

sjopattedyrene som blant annet kunne omdannes til hayt etterspurt olje og fett. PA mange mater

! Heretter kun omtalt som Hvalfangstmuseet.
? Pelagisk hvalfangst: Fangst uten tilknytning til land (Olstad 1995:329f).



passet Sandefjord og nabokommunen Sandar, som i dag utgjer en del av Sandefjord
storkommune, ypperlig som leveranderer av mannskap og ressurser til hvalfangsten, ettersom
mennesker 1 dette omridet allerede i mange generasjoner hadde livnaert seg av ulike former for
fiske, fangst og sjefart, gjerne i kombinasjon med jordbruk (Olstad 1995:22f). Da den pelagiske
hvalfangsten ekspanderte ved inngangen til 1930-tallet, foyde den seg derfor inn i en allerede
eksisterende maritimt orientert kultur, hvor livet av og med havet lenge hadde vert en selvfolge.
Med den pelagiske hvalfangsten ble det riktignok vanlig at hvalfangstekspedisjonene var borte i
6-7 méneder hvert ar, gjerne i1 tidsrommet september/oktober til april/mai. P4 en mate var ikke
fravaeret av menn noe nytt for lokalsamfunnene og familiene 1 Vestfold, ettersom ogsa de
tidligere formene for fangst og fiske og den stadig pagéende handelsfarten forte menn vekk fra
hjemmet og familien noen tid. Det som utgjorde det nye med hvalfangsten i Serishavet, var
likevel at den forte en storre gruppe menn bort fra hjemstedet over et lengre tidsrom enn tidligere.
Den érlige avreisen og hjemkomsten utgjorde derfor et merkbart brudd i hverdagen bide for
hvalfangerfamiliene og menneskene rundt dem.

For hvalfangernes hustruer innebar dette at de ble nedt til 4 hdndtere hverdagslivet og
familien uten bistand fra ektefellene store deler av aret, ettersom mulighetene for kommunikasjon
med hvalfangerne gjerne var begrenset til et og annet forsinket brev og telegram under
fangstsesongen, 1 tillegg til sporadiske samtaler over fiskeribelgen nér batene nermet seg
hjemlandet pa hjemturen. Forefallende avgjerelser i forhold til barna og husholdet matte
kvinnene derfor mange ganger treffe nermest pa egenhand. I denne masteroppgaven 1
kulturhistorie vil jeg med utgangspunkt 1 kvinner bosatt i Sandefjord og ner omegn se n@rmere
pé kvinnenes side av hvalfangsthistorien, og underseke hvordan hvalfangerhustruene opplevde
hverdagen med og uten ektemennene ved sin side under den pelagiske hvalfangsten i tidsrommet

1930-1968.

Problemstilling og tidsavgrensning
Oppgavens hovedproblemstilling er inspirert av diskusjoner innen kjennsteorien og

kjennsforskningen de siste tidrene, og har felgende ordlyd:

Hvalfangerhustruer, en gruppe sterke kvinner?



Denne formuleringen kan sees som en viderefering av spersmaélet om hvorvidt kvinner har hatt
mer innflytelse og storre myndighet som felge av at mennene har veart borte pd sesongarbeide,
slik det blant annet ble hevdet gjennom den verdighetsorienterte kvinneforskningen pa 1970-
tallet. Mélet med verdighetsforskningen, var forevrig & vise at ogsa kvinner hadde styrke og
ferdigheter, noe som pé dette tidspunktet utgjorde en motvekt til tidligere kvinnestudier hvor
kvinnene ofte var blitt fremstilt som undertrykte og ukyndige (Halsaa 2006:115, Telste
1993:116). Verdighetsforskningen og eldre, kulturhistorisk kvinneforskning hestet imidlertid
kritikk for i for liten grad & problematisere det private og offentlige hierarkiet 1 analysene av
kvinnene, og for at de fremstilte kvinnene som sterke og uavhengige til tross for at de hele tiden
virket innenfor tradisjonelle, patriarkalske kjennssystem (Lovkrona 1990:179, Thorsen 1990:82).
I norsk forskning har antagelsen om at det private hierarkiet var relativt svakt i tillegg blitt
forsterket som folge av at mange menn var borte deler av dret pa sesongarbeid (Thorsen ibid).
Historikeren Asa Elstad knytter ogsé forskning om kvinner i kystsamfunn til den
verdighetsorienterte vinklingen, og hevder at kvinnene 1 kystkulturen ofte har blitt fremstilt som
heltinner, som unormalt sterke, eller som ofre for en hard skjebne i det maritime landskapet
(Elstad 2004:5).

Inspirasjonen til problemstillingen fikk jeg da jeg i arbeidet med materialet til oppgaven
ble oppmerksom pa at det eneste som er skrevet om hvalfangerhustruene 1 Vestfold ogsa sa ut til
a bare preg av en verdighetsfremstilling. Slik fremstiller forfatteren Jorunn Vesterlid like fra
begynnelsen av i sin bok om hvalfangerhustruene fra 1992 disse kvinnene som mektige og
foretaksomme, og som kvinner som taklet de mange utfordringene i hverdagen tilsynelatende
uberort av en ytre kontekst, noe dette lille sitatet fra bokens innledning kan bidra til & illustrere:
”Det var 1 Vestfold hvalfangsten bygget opp sin ekspertise. Herfra har unggutter menstret pé,
sonner, fedre, ektemenn og kjarester har dratt til sjos. Fylket fostret farendes folk og grepa
kvinnfolk som satt igjen og ordnet opp hjemme” (Vesterlid 1992:5). Denne generaliserte
fremstillingen fikk meg til 4 undre, og til & ville underseke temaet nermere. Ville dette for
eksempel si at hvalfangerhustruene hadde en spesiell egenskap som andre kvinner ikke hadde?
Og var samtlige av kvinnene sterke, alltid? Hvilke utslag ga i tilfelle dette 1 handtering av det
daglige arbeidet 1 hjemmet og pd girden? Et annet viktig spersmél i denne sammenhengen, var
ogséd hvordan det ble ektefellene i mellom nar mennene kom hjem, bade arlig om sommeren, men

ogséd ndr de kom hjem for godt da de sluttet som hvalfangere. Var kvinnene selvstendige da ogsa,



eller forte mennenes tilstedevarelse til at dette endret seg? Med den valgte problemstillingen
stiller jeg ogsd spersmalstegn ved hvorvidt hvalfangerhustruene utgjorde en gruppe kvinner, eller
et kvinnekollektiv. Ogsa denne formuleringen springer ut av en sentral diskusjon innen
kjennsforskningen de siste tidrene, nemlig diskusjonen om hvorvidt det finnes et felles
erfaringsgrunnlag ulike individ i mellom pa grunnlag av biologisk kjenn, en diskusjon jeg snart
vil komme tilbake til og utdype naermere. Jeg valgte ogsd a stille dette spersmaélet ettersom
antakelsen om at hvalfangerhustruene utgjorde en egen gruppe i samtiden hvor medlemmene
folte samhorighet og fellesskap med hverandre pa tvers av alder, bakgrunn og tidligere erfaringer,
er et annet sentralt poeng i Vesterlids (1992) bok om hvalfangerhustruene. Ogsé dette skapte
undring hos meg, og inspirerte meg til & underseke 1 hvilken grad kvinnene opplevde & vare del
av et eget kollektiv som hvalfangerhustruer, samt hva som 1 tilfellet 14 til grunn for denne
fellesskapsopplevelsen.

Analysen er satt til tidsrommet 1930 og til omlag 1968, samsvarende med de mest
sentrale 4rene det ble drevet pelagisk hvalfangst fra Vestfold. Arene rundt 1930 utgjorde et viktig
vendepunkt i den norske hvalfangsten, hvor ekspedisjonene gikk fra & vaere spredt over flere felt
og omréder, og til & konsentrere seg om et mindre omrdde i Antarktis (Tennessen 1969:196).
Hvalfangsten oppherte riktignok som naringsvei under verdenskrigen 1 arene 1940-1945, og
bétene ble enten lagt i opplag, satt i annen utenriksfart, eller konfiskert av tyskerne. Forst 1 1945
gikk de forste ekspedisjonene atter ut i ordinaer fangst. Arene 1940-1945 er likevel av interesse
for problemstillingen, ettersom okkupasjonsarene utgjorde en ekstraordineer tid for
hvalfangerhustruene, hvor mange som folge av at mannen ikke vendte hjem eller tok kontakt med
familien for etter krigens slutt métte tilpasse seg hverdagen som familieforserger og

aleneforelder.

Teori og forskningshistoriske rammer
I det videre vil jeg her presentere oppgavens teoretiske og forskningshistoriske forankring. Aller
forst viser jeg hvordan problemstillingens spersmél knytter ytterligere an til prinsipielle tanker fra
de senere tidrenes kjonnsteoretiske diskusjoner, for jeg pé side 8 gjor rede for relevant, tidligere
forskning som studien bygger pa.

Kritikken av verdighetsparadigmet og resultatene de verdighetsorienterte studiene

frembrakte som nevnt pa side 3, understreker nytten av 4 se forskning som del av en samtid og



gjeldende vitenskapelige paradigmer. Hva kvinne- og kjennsforskning angér, er dette et viktig
punkt 4 bemerke, ettersom dette er vitenskapsfelt som har gjennomgétt mange endringer 1 lopet
av de siste tidrene. Den norske statsviteren og kjennsforskeren Beatrice Halsaa velger i en
gjennomgang av forskningsfeltet & bruke feministisk forskning som fellesbetegnelse pa forskning
om kjonn fra 1950- og 60- tallet og fram til i dag, men understreker samtidig at feminisme 1 seg
selv er et omstridt begrep (Halsaa 2006:95). Som teori er feminismen langt fra entydig, og har
tildels endret agenda og innhold 1 lepet av en om lag 50 &rs virkningstid, 1 trdd med gjeldende
samfunnssyn og politikk. Til grunn for Halsaas moderne definisjon av feministisk forskning,
ligger en oppfatning om kvinner og menn som historisk avhengige konstruksjoner, og av kjenn
som noe som er gjenstand for fortolkning og forhandling (ibid). Langt pa vei formulerer Halsaa
med dette ogsa fokus for det som i Norge i dag vanligvis omtales som kvinne- og
kjonnsforskning, eller ogsa bare kjonnsforskning. Moderne kjonnsforskning og teori inkluderer
pé denne méten bade kvinner og menn, og stiller i tillegg spersmaél ved tidligere oppfatninger av
hva kjenn er og kan oppfattes som.

En fellesnevner for mye av kjennsforskningen i Norge sa vel som i utlandet de senere
arene har som den danske historikeren Hanne Nielsen Rimmen peker pa i en artikkel videre veaert
knyttet til spersmal om kjenn som teoretisk kategori (Rimmen 1992:9). I denne sammenhengen
har diskusjon av begrepene ”sex” og ”gender”, som pa norsk best kan oversettes til ’biologisk
kjonn” og “sosialt eller kulturelt konstruert kjenn”, statt sentralt. Selve diskusjonen handler i
korthet om hvorvidt kjenn skal oppfattes som biologisk fundert og essensielt, eller sosialt og
kulturelt konstruert og foranderlig. Varianter av den siste av disse to betraktningsmatene, ofte
omtalt som konstruktivistiske perspektiver, har vunnet mest geher i de samfunnsvitenskapelige
og humanistiske fagene de siste tidrene, og mange av retningens teoretikere har med inspirasjon
fra fransk lingvistikk og poststrukturalistisk teori stilt spersmalstegn ved spréklige uttrykk og
kunnskap, i tillegg til at de har pekt pa at kjonn ikke ber forstds entydig ettersom betydningen av
kjonn har ulikt innhold i forskjellige sammenhenger (Bondevik og Rustad 2006:51ff, Halsaa
2006:95). Her er det riktignok interessant & bemerke at til tross for at de konstruktivistiske
perspektivene har dominert det kjonnsteoretiske feltet de siste tidrene, har ogsa de biologiske

perspektivene sine tilherere, noe som i skrivende stund hesten 2009 har blitt aktualisert gjennom



en rekke debatter i norske medier og samfunnsliv’. I tillegg finnes det teoretikere som definerer
seg noe pa siden av diskusjonen om sosialt og biologisk kjenn, slik den norske litteraturviteren
Toril Moi eksempelvis viser 1 boken Hva er en kvinne? (1998), hvor hun blant annet

argumenterer for at kjennsforskningens skille mellom biologisk og sosialt kjenn er lite gunstig,

og 1 stedet bidrar til & begrense forskningsfeltets potensiale.

Posisjonalitet og kjonn som forskjell

En annen teoretiker som definerer seg noe pa siden av skillet mellom de biologiske og
poststrukturalistisk orienterte forklaringsmodellene, og som i tillegg har utviklet et teorigrep som
kan benyttes for 4 belyse den &rlige vekslingen i hvalfangerhustruenes tilvaerelse mellom
manedene med og uten ektemennene og mellom mer og mindre ansvar, er den amerikanske
filosofen Linda Alcoff (1988). Med sin tiln@rming til kjenn og subjektivitet ensker Alcoff pa den
ene siden 4 ta avstand fra poststrukturalistisk orienterte kjennsteorier der begrep slik som kjenn,
rase og klasse etter hennes mening dekonstrueres og undervurderes i for stor grad, samtidig som
hun pa en annen side ogsd ensker & ta avstand til biologisk funderte kjonnsteorier og tanken om
en essensiell, biologisk kvinnelighet (1988:408f, 415ff). Med begrepet posisjonalitet, skisserer
hun 1 stedet et alternativ til de to ytterpunktene, et alternativ hvor det enkelte individs identitet
bade preges av den sosiale konteksten hun er en del av, samtidig som hun selv aktivt er med pa a
skape og opprettholde sin egen selvoppfattelse (1988:434f). Forstétt pd denne méten, vil det &
vaere en kvinne (eller mann) bety det samme som & innta ulike posisjoner innenfor en historisk
kontekst, for sd & velge hva disse posisjonene skal innebere. Teorien understreker slik den
enkeltes mulighet til selv & skape mening i eget liv i ulike situasjoner, noe som overfort pé studiet
av hvalfangerhustruene gjor det mulig & analysere de arlige skiftene 1 hvalfangerhustruenes
tilvaerelse, samtidig som det ogséd gjor det mulig & forstad hvordan kvinnene kunne handtere
plutselige endringer som kunne oppsta, slik tilfellet for eksempel var under andre verdenskrig. En
liknende anvendelse av posisjonalitetsbegrepet skisseres ogsé av etnologene Inger Lovkrona
(1996, 1999) og Kari Telste (1999), som begge har benyttet Alcoffs perspektiver i analyser av
kjonns- og maktrelasjoner i for-industrielle samfunn. I boken Annika Larsdotter barnamorderska

(Lovkrona 1999), videreutvikler for eksempel Lovkrona Alcoffs begrep for & skape en

3 Forfatteren Marit Eikemo viste i en kommentar i Morgenbladet 23.-29. oktober 2009 til hvordan
talspersoner for ulike biologiske oppfatninger om kjenn hadde gjort seg bemerket i1 den norske
offentligheten hasten 2009.



tolkningsmodell for & forstd hvorfor unge, svenske kvinner myrdet sine ufedte barn pa 1700-
tallet. Telste benytter pa sin side Alcoffs tanker 1 doktorgradsavhandlingen Brutte lofter (1999)
som en nekkel til & forstd unge kvinners handlingsalternativer 1 motet med rettsapparatet og
samfunnet nér forlovedene deres brot loftet om ekteskap. Likhetene mellom disse forskernes og
min tilnerming ligger forst og fremst i oppfatningen av at kvinnenes kjonnsidentitet endres og
konstrueres 1 takt med ytre kontekster, i tillegg til at de begge peker pa at kvinnene selv aktivt
bidro til 4 forme sin identitet. P4 den annen side skiller Lévkronas og Telstes bruk av Alcoffs
begrep og moderne kjonnsteori forevrig seg fra min tilneerming ved at de begge eksplisitt
benytter perspektivene til & diskutere spersmdl 1 tilknytning til makt kjennene i mellom, en
diskusjon jeg i mindre grad fokuserer pa med min problemstilling.

Der Alcoff velger & ta avstand fra poststrukturalistiske perspektiver og metoder i
utviklingen av sin kjennsteori, har disse perspektivene som nevnt ovenfor likevel stétt sentralt 1
den kjennsteoretiske debatten de siste tidrene. En teoretiker som har vert betydningsfull innen
denne retningen, og hvis argumentasjon kan vare nyttig for a diskutere hvorvidt
hvalfangerhustruene utgjorde en gruppe, eller et eget kollektiv, er den amerikanske historikeren
Joan Wallach Scott. I en banebrytende essaysamling fra 1988, argumenterer hun for
poststrukturalistiske perspektivers relevans for kjennsforskningen, samtidig som hun gjennom &
benytte poststrukturalistiske metoder slik som dekonstruksjon, viser hvordan perspektivene kan
nyttiggjoeres 1 historiske analyser (Scott 1988). Et sentralt poeng i1 Scotts argumentasjon og
metode, er oppfatningen om at ”gender” (sosialt kjenn) betyr kunnskap om forskjell, en
definisjon som blant annet gjor det mulig & betrakte det sosiale kjonnet som historisk og kulturelt
variabelt (1988:2). I en revidert utgave av essaysamlingen som ble utgitt i 1999, argumenterer
hun riktignok for & bruke begrepene “forskjeller mellom kjenn” og ’kjenn som et historisk
variabelt konsept” heller enn ’gender”, ettersom hun finner at genderbegrepet ikke lenger har den
virkningskraften som det opprinnelig var tiltenkt (Scott 1999:x1). Av argumentasjonen hennes
folger det likevel stadig at kjennsforskningen mé bevege seg vekk fra dikotomien /ikhet og
forskjell og fra tanken om en felles erfaringshorisont kvinner i mellom pa grunnlag av kjenn, og i
stedet tufte analyser av sa vel kollektiv som enkeltindivid pa en grunnleggende tanke om forskjell
(Scott 1988:174f). Som allerede pekt p4, star antagelsen om at hvalfangerhustruene utgjorde en
ensartet gruppe 1 samtiden 1 kraft av at de var kvinner og gift med menn som dro pd hvalfangst

sentralt i Jorunn Vesterlids (1992) bok (poenget understrekes blant annet pa sidene 68f). Scotts



argumentasjon kan i denne sammenhengen benyttes til 4 stille spersmélstegn ved hvorvidt
hvalfangerhustruene 1 det hele tatt kan oppfattes som en gruppe kvinner, eller om det 1 lopet av
hele perioden som denne oppgaven behandler var for store ulikheter kvinnene i mellom til at
dette er mulig. Slik var tidsrammen for Vesterlids bok den samme som jeg tar utgangspunkt i,
nemlig perioden fra rundt 1930 til 1968, sammenfallende med de viktigste arene for pelagisk
hvalfangst i Vestfold. I tillegg til 4 spenne over nesten fire tidr, viser kildematerialet ogsa til
kvinner med til dels ulik bakgrunn og med ulike livsvilkér.

I tilknytning til spersmélet om likheter kvinner i mellom pa grunnlag av felles kjonn, er
det forevrig interessant a notere at de norske etnologene Liv Hilde Boe, Arnhild J. Skre og Liv
Emma Thorsen allerede i 1975 konkluderte med at den etnologiske kvinneforskningen i det
videre métte ga bort fra 4 betrakte kvinner som en homogen gruppe, og i stedet se etter historiske,
geografiske og sosiale forskjeller kvinner i mellom (Boe, Skre og Thorsen 1975:15). Slik har det
a studere forskjeller s& vel mellom grupper som innad i ulike befolkningsgrupper i det hele tatt

veert et ideal innen de senere tidrenes kulturhistoriske forskning (Gustavsson 1990:56).

Tidligere forskning

Foruten om Jorunn Vesterlids (1992) bok, finnes det ingen litteratur som spesifikt omhandler
hvalfangerhustruene i Vestfold, og temaet har heller ikke veart gjenstand for vitenskapelig
forskning. Det finnes riktignok noe litteratur om hvalfangerhustruer i USA pé 1700- og 1800-
tallet,* men bade typen hvalfangst og tidsrommene denne litteraturen omhandler er sé ulike den
pelagiske hvalfangsten i Serishavet som min analyse behandler, at den ikke har vart relevant 1
forhold til min problemstilling. Ettersom hvalfangerhustruenes hverdagsliv bade hadde
likhetstrekk med ovrige, samtidige husmedre og kystkvinner, har jeg derfor valgt & knytte
diskusjonene i analysen til forskning om kvinner og kjenn, og forskning om kystkultur, to fagfelt
som tidligere var sentrale innen etnologifaget ved Universitetet 1 Oslo.

I tilknytning til forskning om kvinner og kjenn, er det i hovedsak etnologiske og
historiske studier av kvinners hus- og gardsarbeid pd 1900-tallet som har vert relevante. En
sentral forsker innen dette feltet, er etnologen Liv Emma Thorsen, som blant annet har skrevet
doktorgradsavhandling Det fleksible kjonn (1993) om kvinners sosialisering til arbeid og omsorg

belyst gjennom tre generasjoner bondekvinner. Denne avhandlingen har sarlig vert interessant

* For eksempel Naslund 1999, Norling 2000 og Whiting og Hough 1953.



med tanke pa analysen av hvalfangerhustruene som bodde pé gard, ettersom mange av funnene
hennes 1 tilknytning til kvinnenes arbeid sammenfaller med mine funn, og studiene ogsa er
tilneermet samtidige. I tillegg har boken vart en metodisk inspirasjonskilde, ettersom Thorsens
viktigste kildetyper ogsa er dybdeintervjuer med kvinner. Der Thorsens analyse primeert
omhandler bondekvinner, har andre forskere ogsa behandlet bykvinners arbeid pa 1900-tallet.
Historikeren Anna Jorunn Avdem og etnologen Hilde Danielsen viser for eksempel i bakene
Husmorparadiset (Avdem 2001) og Husmorhistorier (Danielsen 2002) til hva husmedrenes
hverdag og husmorarbeid bestod i pa midten av 1900-tallet, mens historikeren Kari Melby i
bidraget "Husmortid” (2006) 1 boken Med kjonnsperspektiv pd norsk historie (Blom og Sogner
2006), gjor rede for de historiske rammene som 14 til grunn for at mange norske kvinner ble
hjemmevarende husmedre pad midten av 1900-tallet. Videre har etnologen Inger Jensen 1
magisteravhandlingen Nar tid sover du’ a, mor? (1980) og 1 artiklene ”Bare husmor?”(1986) og
”Ved kjokkenbenken. Husmedre 1 1950-4ra” (1989), sett pd hva som var ulikt mellom
bondehusmedre og by- og arbeidehusmedre, blant annet med tanke pa kvinnenes arbeid. Denne
litteraturen om kvinners husmorarbeid har bade gjort det mulig a vise til likheter mellom
samtidige kvinner og hvalfangerhustruene, samtidig som den har hjulpet meg til & se hva som var
spesielt for disse kvinnene, og hva som var ulikt hvalfangerhustruene i mellom.

I tilknytning til kystforskning, er det forst og fremst studier som belyser kystkvinnenes
situasjon og erfaringer jeg bygger videre pa. Det foreligger riktignok ikke mye forskning om
ovrige, norske kystkvinner heller, og mye av denne litteraturen omhandler dessuten kvinner fra
nordnorske fiskerimiljoer, i motsetning til sjefartsmiljeene 1 Ser-Norge som hvalfangerhustruene
1 Vestfold var en del av. Likevel peker flere av forskerne pd forhold som sammenfaller med mitt
materiale, fiskerhustruene har for eksempel ogsé vert alene store deler av dret, med det resultat at
de har opplevd mange av de samme utfordringene som hvalfangerhustruene. Historikeren Havard
Dahl Bratrein viser eksempelvis 1 artikkelen ”Det tradisjonelle kjonnsrollemenster i Nord-Norge”
(1976) til arbeidsfordelingen mellom kvinner og menn 1 nordnorske kystsamfunn, og
argumenterer for at mennenes fravaer har vert av betydning for utformingen av denne
fordelingen. Ogsa historikeren Gro Rede skildrer i boken Pd et berg eg kalla mett (1994) trekk
ved kvinnenes hverdagsliv i Lofoten i tidsrommet 1900-1950 som langt pé vei sammenfaller med
flere av hvalfangerhustruenes erfaringer, bdde med tanke pa arbeidsoppgaver under mennenes

fraveer, men ogsa med tanke pa kvinnenes tanker i tilknytning til havet og mennenes ferdsel pa



havet. Nordnorske fiskeridistrikt er ogsa utgangspunktet for historikeren Asa Elstads
doktorgradsavhandling Arbeidsliv i fiskarbondehushald (2002), hvor hun tar for seg temaene
sosialisering og kjennsidentitet ut i fra kulturelle perspektiv. I boken Kystkvinner i Norge (2004)
utvider Elstad imidlertid perspektivet, og omtaler kystkvinner fra hele landet, i tillegg til at hun
inkluderer kvinner fra andre maritime neringer slik som sjofart og fangst. Denne boken har bide
bidratt til & kontekstualisere studiet av hvalfangerhustruene i1 forhold til en sterre sammenheng, 1
tillegg til at Elstad her tar til orde for en liknende, teoretisk tilnaerming til studiet av kystkvinnene
som det jeg gjor. Et tilsvarende, utvidet geografisk og naringsmessig perspektiv ligger ogsa til
grunn for etnologen Brit Berggreens forskning om kystkvinner, og mye av det hun har skrevet
har lik Elstads forskning dannet et nyttig utgangspunkt for min analyse av hvalfangerhustruene
(for eksempel Berggreen 1980, 1989, 1992). I tillegg diskuterer Berggreen 1
doktorgradsavhandlingen Idealmonstre og realmonstre (1990) kjonnsarbeidsdeling og
kjennsrollegrenser, et tema jeg blant annet ser n@rmere pé i tilknytning til hvalfangerhustruenes
arbeid gjennom en arssyklus.

Berggreens forskning har imidlertid blitt kritisert for & vaere sterkt preget av
verdighetsparadigmet, slik som redegjort for under oppgavens problemstilling. Den danske
historikeren Grethe Carlslund Petersen hevder for eksempel at Berggreens studier av norske
kvinner 1 sjofarts- og fiskermiljoene tar utgangspunkt i ’bjernesterke” og atypiske kvinner, for sa
a skrive helteberetninger med disse kvinnene som utgangspunkt (Petersen Carlslund 1986a:16). I
stedet for denne tilnermingen til kvinner 1 kystkulturen, argumenterer Carlslund Petersen i
samarbeid med fire andre etnologer og historikere i det tverrnordiske forskningsprosjektet
Kattegat-Skagerrak Projektet (Meddelelser 1986), for at det at kvinnene har hatt stort ekonomisk
og praktisk ansvar under mennenes fraver ikke nedvendigvis forer til at de tar oppgjer med den
tradisjonelle arbeidsdelingen eller den innarbeidede oppfatningen av mannen som husstandens
egentlige overhode. Med utgangspunkt i den britiske historikeren Paul Thompson, tar hun i stede
til orde for & analysere kvinnenes liv og arbeid ut i fra et mulighetsperspektiv, hvor mulighetene
er gitt 1 det faktum at mennene store deler av tiden befinner seg pa havet, mens kvinnene pa
mange méiter rddet gdrd og grunn selv (Petersen Carlslund 1986b:148). Perspektivene Carlslund
Petersen og antologiens ovrige forfattere her skisserer, sammenfaller p4 mange méter med

vinklingen jeg har argumentert for under redegjorelsen for oppgavens problemstilling, ettersom
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jeg ogsa vil diskutere hvorvidt hvalfangerhustruenes muligheter og innflytelse endret seg som
folge av at ektemennene var fraverende deler av aret.

Min studie bygger i tillegg pé hvalfangsthistorie og lokalhistorie fra Vestfold. Bind tre og
fire av historikerne Arne Odd Johnsen og Joh. N. Tennessens firebindsverk Den moderne
hvalfangsts historie (Tonnessen 1969, 1970), har for eksempel dannet utgangspunkt for
diskusjonen av de strukturelle rammene rundt hvalfangsten i det aktuelle tidsrommet jeg har tatt
for meg. Pa liknende vis har ogsa historikeren Robert Lallas doktorgradsavhandling Bonder i
Antarktis (2003) om kombinasjonsnaringen hvalfangst og jordbruk vert nyttig som en generell
introduksjon til ulike ekonomiske forhold 1 tilknytning til hvalfangsten. Her kan ogsa etnologen
Kjersti Haugens hovedfagsoppgave "-- mer lonsomt at ploie sjoen enn den magre landjorden”
(1992) om kombinasjonsn@ringen hvalfangst og jordbruk pa eya Veierland i Vestfold under den
pelagiske hvalfangsten nevnes. Oppgaven, som primart er en husholdsanalyse, er forst og fremst
interessant fordi Haugen ved noen anledninger viser til hvalfangernes hustruer, men ogsé fordi
oppgaven er et annet eksempel pa kulturhistorisk forskning om hvalfangst. En viktig kilde til
forstaelse av sd vel lokalhistorien som hvalfangsthistorien 1 Sandefjord, Sandar og Vestfold, er
ogsa historikeren Finn Olstads tobindsverk om Sandefjords historie (1995, 1997). I det ovrige
omhandler den akademiske hvalfangsthistorielitteraturen imidlertid 1 liten grad sosiale forhold i
tilknytning til hvalfangerne og familiene deres, noe historikeren Bjorn L. Basberg ogsa peker pa i
artikkelen ”In the wake of Tennessen and Johnsen: Trends in whaling history research after
1970 (2006). Disse temaene har i stedet blitt rikt dekket av amaterhistorikere slik som
eksempelvis Jorunn Vesterlid med boken Hvalfangerkoner og barn forteller (1992), journalisten
Erik Jacobsens med boken Hvalfangsteventyret ... pd sporet av en tapt storhetstid (2003), og den

tidligere hvalfangeren Tore @stevik med boken Snipp snapp snute (1998), for & nevne noen.

Begrepsavklaringer
Under denne overskriften folger en avklaring og utdyping av tre empiriske nekkelbegreper som
jeg benytter 1 analysen. Begrepene er tildels eksisterende faguttrykk, men ogsé definisjoner jeg

selv har kommet frem til der fagsprédket manglet noyaktige begrep.
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Husmorarbeid

Selve arbeidsbegrepet kan utdypes til & bety ulike handlinger som er nedvendige for & dekke
grunnleggende menneskelige behov for mat, klar og bolig (Jensen 1980:1). Med arbeid i min
analyse, vil jeg mer spesifikt mene husmorarbeid, her forstitt som kvinnenes ulennede arbeid i
hjemmet med 4 ivareta boligen og husholdningen, samt omsorgsytelser for gvrige
familiemedlemmer (Melby 2006:260, 320). Dette arbeidet innebar videre ogsd innkjep og
tilberedelse av mat, samt i noe grad ogsé produksjon og vedlikehold av klar. Hindtering og
disponering av husholdsekonomien har ogsa inngétt som del av husmorarbeidet, ved at det var
kvinnenes ansvar & planlegge og utfere innkjep for familien (Danielsen 2002:151). For
hvalfangerhustruene som bodde pa gard, har gérdsarbeid ogséd veart del av kvinnenes arbeid. Som
jeg vil komme tilbake til og utdype na@rmere, har disse kvinnene bade utfert husmorarbeid pé
linje med kvinner som ikke hadde gardsbruk, i tillegg til at de har vert ansvarlige for dyrestell og
ravareforedling samt har bidratt under ulike arbeidsonner pa garden. Dette peker igjen mot at
husmorbegrepet ikke var entydig, og mot at kvinnenes husmorarbeid varierte avhengig av

boligforhold og ekonomi (Jensen 1986, 1989).

Hvalfangerhustru

P& samme mate som begrepet hvalfanger gjerne brukes som en fellesbetegnelse pa de ulike
yrkesgruppene innen hvalfangsten (Lalla 2003:1f, Tennessen 1969:88f), vil jeg i denne analysen
bruke begrepet hvalfangerhustru som en fellesbetegnelse pa ulike hustruer av hvalfangere, i
utgangspunktet kun med det til felles at de var gift med en mann som deltok under den pelagiske
hvalfangsten i tidsrommet 1930-1968. Med ordet hvalfangerhustru forstar jeg slik bdde kvinner
som bodde i bysamfunn og kvinner som bodde pd landet, hustruer av sa vel sjooffiserutdannede
menn som hustruer av ufaglerte og arbeidere. Samtlige av informantene var ogsd medre med
hjemmeboende barn. Svakheten med begrepet, er at det kan virke tilslerende med tanke pa
sosiale og ekonomiske forhold. Jeg velger likevel a folge den lokale tradisjonen og forskningen,
og benytte disse begrepene. Betegnelsen hustru heller enn kone er i tillegg valgt for 4 understreke
kvinnenes ekteskapelige status. Dette har ssmmenheng med at viktige sosiale grenser i perioden
ble trukket ved ekteskapet (Melby 2006), samt at samtlige av informantene kildematerialet
bygger pa var gifte kvinner. I tillegg markerer jeg med denne ordbruken en forskjell fra Jorunn

Vesterlids (1992) argumentasjon, ettersom hun brukte betegnelsen hvalfangerkoner om kvinnene.
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Hverdagsliv

Studiet av hverdagsliv har lenge vart sentralt innen den nordiske kulturhistorieforskningen, og
interessen for dette feltet har utgjort fagets unike, akademiske ansvarsomrade (Ehn og Léfgren
1996:9f, Frykman Skarin 1996:12). Selve begrepet er ikke entydig, men har i tidligere forsking
bade vart brukt som betegnelse pé det trivielle og verdslige som en kontrast til det haytidelige og
hellige, og som en betegnelse pa det folkelige som en kontrast til det elitere (Gullestad
1989:174). I senere forskning finner imidlertid sosialantropologen Marianne Gullestad at
begrepet kan konkretiseres til & omhandle hjemmet og n@rmiljeet, men at det ogsa inkluderer
ulike typer arbeid (1989:176). Slik spenner Gullestads definisjon av hverdagsliv over sa vel
arbeid som fritid. For historikeren Knut Kjeldstadli medferer ingen av de hittil nevnte
definisjonene riktighet, og han stiller seg kritisk til om hverdagsliv i det hele tatt kan utgjore et
selvstendig forskningsfelt (Kjeldstadli 1992). I stedet tar Kjeldstadli til orde for en mer nyansert,
vitenskapsteoretisk tilneermingsmate, hvor bade livsform og hverdag diskuteres ved hjelp av s
vel hypotetisk- deduktiv metode som hermeneutikk, og hvor innholdet i hverdagslivsbegrepet
innlemmes i en storre sammenheng (ibid). Jeg velger 1 det videre likevel & anvende Gullestads
definisjon, da jeg finner hennes operasjonalisering av begrepet i1 arbeid og fritid som fruktbar for
min analyse av hvalfangerhustruenes hverdag. Gullestads aktualitet for min analyse styrkes ogsé
ved at hun hevder at kvinner har hatt mer hverdagsliv enn menn, ettersom kvinnene i storre grad
har ivaretatt omsorgsoppgaver 1 hjemmet, og i mindre grad vart engasjert i lonnsarbeid utenfor
hjemmet slik tilfellet var for flertallet av de kvinnene jeg ser nermere pa i denne oppgaven

(Gullestad 1989:176).

Kilder

I de neste avsnittene vil jeg her presentere oppgavens kildegrunnlag samt redegjore for utvalget
og avgrensningen av de valgte kildene.

Som kildegrunnlag har jeg sekt etter kilder som pa en best mulig méte kunne belyse
hvalfangerhustruenes hverdagsliv. I denne forbindelse ble jeg ble tidlig oppmerksom pa et
intervjumateriale pd omlag 30 intervjuer med forhenvarende hvalfangerhustruer ved
Hvalfangstmuseet i Sandefjord. Dette materialet, i tillegg til etnologiens og kulturhistoriens
arelange bruk av intervjumateriale som kilder, inspirerte meg videre til 4 gjore kvalitative

intervjuer med tidligere hvalfangerhustruer selv. Med kvalitative intervju meter forskeren
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informantene pd individniva, noe som gjor det mulig a skape et erfaringsnart og nyansert
materiale (Fégerborg 1999:55). Intervjuformen gjor det videre mulig & ’ga 1 dybden” 1 samtalen,
samt gir forskeren anledning til 4 stille oppfelingsspersmél dersom noe av det informanten
forteller skulle vere uklart (1999:58). Slik dpner kvalitative intervju ogsa for et subjektforhold til
informantene der de selv er med pa a styre datainnsamlingsprosessen, og metoden har derfor blitt
framhevet som gunstig i kvinneforskning, der innlevelse og forstaelse for informantene anses &
oke forskerens muligheter til 4 motta kunnskap (Johnsen Hertzberg 1986:50). Denne oppgaven
bygger derfor i hovedsak pa egne og andres intervjuer, i tillegg til et supplerende kildemateriale

som blant annet bestar av en privat brevsamling, foto og avisutklipp.

Jorunn Vesterlids materiale

De omlag 30 intervjuene med hvalfangerhustruer som er tilgjengelige ved Hvalfangstmuseet, ble
initiert og samlet inn av den nd avdede hoyskolelareren og forfatteren Jorunn Vesterlid i drene
1984 til 1991, og dannet igjen grunnlag for hennes bok om hvalfangerhustruenes hjemmeliv som
utkom varen 1992 (Vesterlid 1992). Intervjuene finnes tildels bevart bade som lydbénd og
utskrift, og 1 noen tilfelle kun som utskrift. Vesterlid skriver at hun i arbeidet med boken
intervjuet femti hvalfangerhustruer fra hele fylket, men i dag gjenfinnes kun et utvalg pd omlag
30 utskrifter og bind i Hvalfangstmuseets arkiv (1992:9f). Flertallet av disse er fra Sandefjord og
omrddet rundt byen, og var fodt i tidsrommet 1895-1930, men noen av informantene er ogsa fra
ovrige Vestfoldkommuner. Hvilke kriterier som ligger til grunn for utvalget er uklart, ettersom
det ikke finnes noen oversikt som redegjor for dette, 1 tillegg til at det heller ikke opplyses
hvordan kontakten mellom forfatteren og informantene ble formidlet. Dette er igjen et forhold
som peker pa den doble tolkningssituasjonen som oppstar ved moatet med materiale som er samlet
inn av andre, og hvor badde materialet og innsamlingsmaten blir gjenstand for fortolkning
(Bergquist og Svensson 1999:5). Fordelen med et stort materiale slik som Vesterlids, er samtidig
at tendenser og menstre blir tydeliggjort, noe som kan veare vanskeligere med et mindre og
utpreget kvalitativt intervjuemateriale, hvor egenarten i det enkelte intervjuet og ved den enkelte
informanten gjerne kommer i1 hovedfokus. Et stort materiale kan videre ogsa vere nyttig for &
skaffe innsikt og forstaelse av kompleksiteten i1 kulturen (Thorsen 1993:29). Vesterlid har
antakelig bade hatt til hensikt & fa innsikt i kulturen og i bredden, noe hun selv ogsa viser til som

et onske om 4 tegne et sa riktig bilde som mulig ogsd av denne vesentlige siden av
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hvalfangstkulturen” (Vesterlid 1992:9). Materialet viser samtidig i liten grad til variasjon
kvinnene i mellom, noe som bidrar til 4 skille det fra den etnologiske intervjutradisjonen hvor
interessen for & fokusere pd brudd og avvik blant informantutsagnene har veart stor (Johansson
1999).

Jeg har 1 hovedsak benyttet intervjuer hvor bade lydband og utskrift var bevart, ettersom
disse ga best innblikk i intervjusituasjonen. I tillegg valgte jeg & fokusere mest pa de intervjuene
som kunne belyse tiden fra 1930-1950, fordi informantene jeg selv har intervjuet alle var
hvalfangerhustruer etter 1945. Jeg har likevel ogsa benyttet informanter som var
hvalfangerhustruer i perioden 1950-1968, for pd den maten a nyansere de funnene jeg har gjort
gjennom mitt eget feltarbeid. Slik er Vesterlids materiale den viktigste kilden pd sé vel tiden for
som under andre verdenskrig. Materialet har ogsd vaert av betydning for bakgrunnsforstaelsen
min, ved at det ga empirisk kunnskap som jeg kunne bygge videre pa i eget feltarbeid. Dette var
serlig nyttig med tanke pa at temaet for intervjuene jeg gjorde var knyttet til kvinnenes
hverdagsliv, et emne som for informantene lett kan fortone seg som sa selvsagt at de har et
ureflektert forhold til det, noe som igjen fordrer at intervjueren har tilstrekkelig forhdndsinnsikt

til & stille de rette sparsmélene (Klepp 1988a:36).

Eget intervjumateriale

I tillegg til Vesterlids materiale, utgjor egne intervjuer med hvalfangerhustruer den viktigste
kilden i denne oppgaven. Det var flere drsaker til at jeg valgte & gjore egne intervjuer. Til dels
onsket jeg & supplere det allerede eksisterende intervjumaterialet etter Jorunn Vesterlid med
sporsmal 1 trdd med min problemstilling og fagbakgrunn. Jeg valgte ogsa & gjere egne intervjuer
ut 1 fra metodiske overveielser om at det er et skille mellom kilder en selv har initiert, og kilder
skapt av andre (Hodne 1988:55). Til & begynne med arbeidet jeg ogsé ut i fra et enske om &
konsentrere oppgaven rundt hvalfangerhustruer som hadde bodd pa gérdsbruk, men fant fort ut av
at jeg var nedt til 4 utvide informantkriteriene dersom feltarbeidet i det hele tatt skulle kunne
gjennomfores, ettersom det viste seg at det var vanskelig & komme i kontakt med tidligere
hvalfangerhustruer overhodet. I tillegg vurderte jeg det dit hen at et bredere utvalg ville kunne
belyse problemstillingen bedre. Kriteriene jeg valgte a stille til de potensielle informantene var
derfor utelukkende at de var kvinner som hadde vart gift med en hvalfanger i Vestfold under den

pelagiske hvalfangsten. Intervjumaterialet bestar videre av intervjuer med totalt ni
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hvalfangerhustruer, hvorav syv hadde bodd i by- og villastrek i1 Sandefjord og Sandar som
hvalfangerhustruer, mens to hadde bodd pé gardsbruk i nerliggende landkommuner. I tillegg
valgte jeg 4 intervjue ytterligere tre informanter som ikke oppfylte kriteriene mine. Den ene av
disse var en forhenvarende hvalfanger som var til stede da jeg intervjuet hustruen hans, og de to
andre var artistene Tone Krohn og Ellen Lohne som i tidsrommet feltarbeidet mitt pagikk var
aktuelle med musikkabareten “Et orlite hurra” om hvalfangerhustruer inspirert av Jorunn
Vesterlids bok (Krohn og Lohne 2006). Begge disse intervjuene ble gjort i en tidlig fase av
feltarbeidet, og var med pa & skaffe meg forhdndsinnsikt som jeg senere benyttet i utformingen
og gjennomfoeringen av de ovrige intervjuene (Klepp 1988a:36).

En utfordring med intervjumaterialet, er at det foreligger en del ulikheter kvinnene 1
mellom. Slik var for eksempel den eldste informanten fodt i 1917, mens de yngste var fodt i
1941. Tilsvarende har antall &r de ulike kvinnene var hvalfangerhustruer variert fra to til seksten
ar, 1 tillegg til at ektemennene har hatt ulike yrker under hvalfangsten samt hatt hyre med ulike
typer skip og rederier. Nér det gjelder kvinnenes alder, har dette likevel ikke vert en ulempe 1
forhold til spersmaélene jeg 1 lys av min problemstilling har vert interessert i, tvert i mot har dette
veert en styrke med tanke pd muligheten for 4 vise til ulikheter kvinnene i mellom i det samtidige
samt over en lengre periode. Det har dessuten vert flere likhetstrekk kvinnene i mellom pa tvers
av alder, slik som at samtlige var hvalfangerhustruer innenfor det samme tidsrommet, nemlig
perioden 1945-1966, i tillegg til at samtlige opplevde at ektemannen kun var hvalfanger for en
begrenset periode av yrkeskarrieren. Mennenes ulike yrker og tilknytning til ulike skip og
rederier under hvalfangsten har videre vart av mindre betydning for de temaene jeg har
undersekt. I de tilfellene der dette likevel kan ha vart av betydning, slik som med tanke pé
variasjonen 1 mennenes utbetalinger og status, vil dette bli dreftet fortlapende i analysen.

De to informantene som var fra landkommuner utenfor Sandefjord og Sandar, skiller seg
ut fra de ovrige kvinnene pa ytterligere to punkt. For det forste hadde de Tonsberg som narmeste,
storre by, og ektemennene hadde ogsd Tensberg som hjemstadshavn. Denne geografiske
variasjonen er likevel av mindre betydning for diskusjonene i denne oppgaven, ettersom
kvinnenes hverdagsliv for det meste utspilte seg 1 hjemmene pa landsbygda. Informantene var
derfor sjelden i byen i det daglige, ofte heller ikke nér ektemennene reiste ut pa hvalfangst eller
kom hjem slik mange kvinner bosatt i eller 1 nerheten av byene var. Dette skyldtes bade den store

avstanden inn til byene, men ogsa at kvinnene ikke folte de kunne forlate gardsbrukene. Slik
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utgjor disse to informantenes status som bade hvalfangerhustru og bondekone den andre viktige
ulikheten fra de ovrige kvinnene. Betydningen av denne forskjellen for kvinnenes hverdagsliv vil
bli diskutert fortlapende i de neste kapitlene.

I tillegg til de avtalte intervjusamtalene, har jeg i lopet av de tre arene jeg har arbeidet
med oppgaven ogsa samtalt med en rekke eovrige personer i Sandefjord om sé vel
hvalfangerhustruene som hvalfangsten generelt. Disse feltsamtalene og metene har ikke vert
direkte intervjuer, men har likevel vart med pd & utdype min forstdelse av feltet. Slik
argumenterer folkloristen Line Esborg for at feltarbeidet bestar av flere typer samtaler, og at
samtaler med personer man meter tilfeldig i1 felt eller samtaler man har med informanter 1 for-
eller etterkant av intervjusamtalen ogsa er en viktig del av feltarbeidet (Esborg 2005:93). Jeg har
ved et par anledninger ogsé vart ombord pé hvalbaten ”Southern actor” som tidligere ble brukt
péd hvalfangst i Serishavet, men som i1 dag eies av Hvalfangstmuseet og drives som
museumshvalbat 1 samarbeid med forhenvarende hvalfangere og medlemmer av den lokale

foreningen “Hvalfangerklubben™

. I tillegg til anledning til & snakke med mannskapet, har disse
besgkene gitt meg et innblikk i noen av de fysiske forholdene hvalfangerne levde under de
madnedene de var pd fangst. Jeg har ogsa sett Tone Krohn og Ellen Lohnes musikalkabaret ”Et
orlite hurra” om hvalfangerhustruer, noe som har vert nyttig som en inspirasjonskilde til egen

refleksjon.

Autobiografier

Jeg har ogsa benyttet minnemateriale tilgjengelig ved Institutt for kulturstudier og orientalske
sprék (IKOS) ved Universitetet 1 Oslo. Materialet det her er snakk om, stammer fra de store,
landsdekkende innsamlingsarbeidene av skrevne minneoppgaver for eldre utfort 1 1964, 1981 og
1996 (Norsk folkeminnesamling). Til disse oppgavene, eller autobiografiene, ble det formulert en
sporreliste med livslepsintervjuer som mal for utformingen, men hvor informantene likevel stod
fritt til & fortelle og skrive det de selv ensket (Hodne 1988:55). Autobiografiene jeg har brukt har
alle vaert nedtegnet av informanter fra Vestfold fylke, de fleste er ogsa fra Sandefjord og Sandar
kommuner. Autobiografiene har videre veart katalogisert under stikkordene “hvalfangst” og
”Vestfold” 1 arkivet. De valgte autobiografiene var enten forstehandsberetninger fra kvinner som

hadde vert hvalfangerhustruer selv, eller fra menn som hadde vart hvalfangere og som pa ulike

3 Kilde: http://www.hvalfangstmuseet.no/Default.aspx?Cat=68.
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mater kunne fortelle om forhold som var av betydning for forstaelsen av kvinnenes situasjon. En
av autobiografiene er skrevet av en kvinne som bade var datter av en hvalfangerhustru og senere
hvalfangerhustru selv. Totalt har jeg benyttet tre autobiografier som alle gir opplysninger om
perioden 1930-1950. I tillegg til autobiografiene som benyttes som kilder, har jeg ogsé lest
gjennom de ovrige som var oppfert under “hvalfangst” og ”Vestfold” 1 arkivet, totalt i overkant
av ti stykker. Disse omhandlet imidlertid ikke opplysninger om hvalfangerhustruer direkte, men
gjennomlesningen var likevel nyttig med tanke pé & eke min kunnskap om hverdagsliv og
livsvilkér 1 Vestfold. Autobiografiene bidrar i det hele tatt til & supplere og utfylle det ovrige
minnematerialet basert pa Vesterlids og mitt intervjuarbeid. Slik viser flere av informantene til de
samme temaene i tilknytning til hvalfangsten, hverdagslivet og kvinnenes spesielle situasjon.®

I analysen vil informantene bli referert til som eksempelvis V17, ”H1” og 117, hvor
bokstaven indikerer hvilken minnesamling informanten tilherer (Vesterlids materiale, mitt
materiale og IKOS’ materiale), og tallet indikerer hvilken informant utsagnet er hentet fra. I de
tifellene der informantene viser til eget eller andres navn, har jeg valgt & anonymisere disse
gjennom 4 bruke fiktive navn som markeres ved kursiv i teksten. En fullstendig oversikt over de

ulike informantene finnes i oppgavens kildeoversikt.

Ovrige kilder
I tillegg til de hittil nevnte hovedkildene, bestir oppgavens kildemateriale av et supplerende
kildemateriale som bidrar til & utfylle og nyansere minnematerialet.

Jeg har blant annet hatt tilgang pé en privat brevsamling med korrespondanse mellom et
ektepar fra Sandefjord og deres barn skrevet 1 tidsrommet 1939 til 1967. Til sammen er det snakk
om omlag femten brev som alle omhandler tema fra de ulike familiemedlemmenes hverdag i
byen og til havs. Brevene gir innblikk 1 sa vel folelser som hendelser i det daglige, og er ogsa
kilder pa barnas erfaringer. I samlingen inngér ogsa noen private dokumenter slik som
lonnsslipper og telegram, som 1 tillegg til & vare kilder pé private, ekonomiske forhold ytterligere
illustrerer kommunikasjonen mellom hvalfangeren og familien under fangstsesongen. Som
kildetyper ligger personlige brev og dagbeker nare kvalitative intervju, og de muliggjor ogsa et

innefra - perspektiv der forskeren kan oppna innsikt i skribentenes historiske forutsetninger for

¢ Jeg kan ogsé nevne at jeg tok kontakt med Norsk etnologisk granskning (NEG) for & here om
det tidligere hadde vert sendt ut sperrelister som kunne vare interessante i forhold til min
problemstilling. Det hadde det imidlertid ikke, i stedet ble jeg henvist til IKOS’ arkiver.
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opplevelser og holdninger (Johnsen Hertzberg 1986:53). Brev er i tillegg samtidige kilder, 1
motsetning til annet muntlig materiale som ofte er retrospektivt.

Jeg har ogsa benyttet fotosamlingen ved Hvalfangstmuseet i Sandefjord. Stadig mer av
samlingen blir i disse dager sekbar pa museets internettsider’, men selv har jeg undersokt
samlingen pa museet. Fotografiene er tildels tatt av profesjonelle fotografer pd oppdrag av
rederier eller museet, men ogsa bilder tatt av privatpersoner er innlemmet i samlingen. Samlingen
bestdr videre 1 hovedsak av foto av hvalfangere, fangstsituasjoner, skip, utstyr og sentrale akterer
innen neringen. Men ogsa forhold av betydning for kvinnene, slik som de arlige hjemkomst- og
avreisesituasjonene ved bryggene finnes dokumentert i samlingen. Det er sarlig disse jeg har
benyttet, ettersom de gir et godt innblikk i noen av kvinnenes opplevelser ved disse
begivenhetene. I tillegg har jeg benyttet et bilde fra Jorunn Vesterlids (1992) bok og to bilder fra
den tyske hvalfangsthistorikeren Klaus Barthelmess’ (2007) bok om hvalkunst.

Videre har jeg ogsa benyttet noen avisartikler, utklipp og smétrykk som kildemateriale.
Disse har jeg funnet ved & gjennomgé klippsamlinger ved Hvalfangstmuseet i Sandefjord,
Sjefartsmuseet 1 Oslo og ved folkebiblioteket 1 Sandefjord. Jeg har ogsé gjennomgétt noen
arganger av lokalavisen Sandefjords Blad pa mikrofilm (&rganger fra 1930-, 40- og 50-tallet).
Resultatet av disse kildesokene ble et mindre utvalg notiser som belyser dagligdagse forhold
under hvalfangsten, men ogsd noen avisartikler om Jorunn Vesterlid som ble utgitt i forbindelse
med lanseringen av boken hennes 1 1992, i tillegg til et par artikler og notiser om
hvalfangerhustruer spesielt. De sistnevnte er bade samtidige og retrospektive. Som kildekategori
gir aviser og tidsskrift et godt innblikk 1 alt fra samtidige hendelser til debatter og kulturliv
(Kaldal 2003:52). Samtidig er de ogsé preget av utgiverens agenda og politiske stasted, noe som
blant annet er av betydning for hva det skrives om og eventuelt hva som utelates (ibid). I kildene
jeg har sett pd ble dette forholdet sarlig tydelig i avisene fra okkupasjonsarene 1940-1945, hvor
blant annet lokalavisen Sandefjords Blad ble underlagt sensur fra hesten 1941, hvorpa notiser og
artikler som belyste sjofartsfamilienes vanskelige situasjon oppherte.

Den siste kilden jeg vil nevne, er et lydopptak av et radiointervju med Jorunn Vesterlid
foretatt 8.6.1992 pa NRK radio. Opptaket finnes i NRKs digitalarkiv pa Nasjonalbiblioteket 1
Oslo. I det 19 minutter og 43 sekunder lange opptaket forteller Vesterlid om boken hun nettopp

hadde gitt ut og sine tanker rundt temaet. I tillegg forteller hun om noen av sine egne erfaringer

7 http://www.hvalfangstmuseet.no
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fra arbeidet med boken. Dette intervjuet har vert et nyttig supplement til det ovrige materialet av
og om Jorunn Vesterlid som jeg har hatt tilgang p4, fordi det gir et innblikk 1 Vesterlids egne
erfaringer, og fordi det ikke er en omfortolket fremstilling av disse, noe de trykte avisintervjuene
for eksempel er. P4 denne maten har dette intervjuet ogsa gitt meg en innsikt i Vesterlids

forstaelse og arbeid ulik de ovrige kildene.

Metode

I de folgende avsnittene vil jeg presentere de metodiske refleksjonene oppgaven er tuftet pa. Aller
forst vil jeg kildekritisk drefte de muntlige kildene, for jeg ser n&ermere pa egne og andres
felterfaringer 1 tilknytning til feltarbeid som metode. Til sist redegjor jeg for de metodiske

perspektivene som ligger til grunn for analysen 1 oppgavens evrige kapitler.

Kildekritisk diskusjon av muntlige kilder og intervjumateriale

Hovedvekten av kildetypene jeg her har presentert, klassifiseres ofte under fellesbetegnelsene
muntlige kilder eller minnemateriale (Slettan 1994:10ff). Noyaktigheten ved begrepet muntlige
kilder har riktignok vert gjenstand for mye diskusjon, blant annet fordi definisjonen ikke evner &
favne alt muntlig fortalt stoff (Kjeldstadli 1999:192, Klepp 1988a:7). Andre definisjoner har
derfor veaert foreslatt, slik som initierte kilder, som i stedet for den spesifikke muntligheten
fokuserer pd maten kildene er blitt til pd, nemlig ved at noen har tatt initiativ til 4 samle dem inn
(Klepp ibid). Jeg velger imidlertid & la denne diskusjonen ligge her. Av storre kildekritisk
betydning, er ulikheten i tid mellom tidspunktet minnematerialet samles inn péd og tidspunktet
hendelsene som minnet skriver seg fra fant sted. For til tross for at informantene forteller fra egne
livserfaringer i intervjuene og autobiografiene, kan minnene vare fordreid i ettertid. Historikeren
Knut Kjeldstadli argumenterer i denne sammenhengen for at det i hovedsak er enkelthendelser
folk kan huske og gjengi korrekt. Videre mener han at det er svert vanskelig & erindre tanker og
folelser fra fortiden overhodet (Kjeldstadli 1999:196). Kjeldstadli har imidlertid hestet kritikk for
sin nedvurdering av minnenes kildepotensiale, og forskning tyder ogsé pa at informanter
gjennom den retrospektive intervjusituasjonen evner & formidle rett sa konkrete opplysninger fra
egen fortid (Slettan 1994:79, 85ff). Slik kan avstand i tid mellom tidspunktet minnet skriver seg
fra og tidspunktet minnet blir gjenfortalt pa ogsa vare nyttig, fordi bdde glemselen og minnet

over tid far mulighet til 4 bli aktivert. P4 liknende mate viser persepsjonspsykologisk erfaring
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ogsa at mye av det som unnslipper den forste glemselen, forblir en aktiv del av minnet fremover
(Kaldal 2003:88).

En praktisk utfordring ved analytisk bruk av minnemateriale er likevel at det i blant kan
vaere vanskelig a sla fast akkurat nir hendelsene minnene er hentet fra fant sted. Materialet jeg
har benyttet omhandler dessuten 1 hovedsak minner fra kvinnenes hverdagsliv som husmedre, et
tema det kan vare spesielt vanskelig 4 konkretisere 1 forhold til en ytre tidskontekst ettersom
kvinnene i liten grad forholdt seg til dette i det daglige. Dette betyr likevel ikke at tid er irrelevant
1 utformingen av minner, men snarere at fortelleren kan strukturere minnet ut i fra en
ukronologisk holding til tid. Heller enn & ta utgangspunkt i en lineer tidsoppfatning, er det derfor
vanlig at minner baserer seg pé sentrale hendelser vedrarende en selv, familien eller det sosiale
nettverket (Hodne 1988:47). Nér denne kildetypen brukes 1 historisk forskning, kan det derfor
vare nodvendig & sammenlikne funnene opp mot andre kilder for & konkretisere minnene 1
forhold til tid. Dersom minnematerialet samles inn ved hjelp av kvalitative intervju, har forskeren
ogsa anledning til 4 stille informantene oppfelgingsspersmal dersom noe er uklart, noe som igjen
utgjor en fordel med denne typen intervjuer (Fagerborg 1999:58). Den samme muligheten har
man tilsvarende ikke ved bruk av materiale som andre har samlet inn, i stedet oppstar som
allerede nevnt en dobbel tolkningssituasjon som folge av at bade materialet og innsamlingsmaten
blir gjenstand for fortolkning (Bergquist og Svensson 1999:5). Dette kan igjen bli utslagsgivende
for hvordan analysen utformes og struktureres. Slik hadde jeg til & begynne med tenkt &
periodisere kildematerialet i tre tidsgrupper, enten pa grunnlag av tidsrommet kvinnene var
hvalfangerhustruer i, eller med utgangspunkt i alderen deres. Det ble imidlertid tidlig klart at
denne fremgangsmaéten ikke var gjennomferbar med det materialet jeg hadde tilgjengelig,
ettersom Vesterlids materiale i seerdeleshet er lite konkretisert i tid, noe som tidvis forer til at det
kan vere vanskelig & tolke neyaktig hvilket tidsrom informantenes minner skriver seg fra.

Tid er heller ikke det eneste forholdet som virker inn pd minnene og det som fortelles
gjennom intervjuene og informantenes fortellinger. Et annet poeng som er sarlig interessant i
motet med store samlinger med minnemateriale slik som de jeg har jobbet med, er 4 undersoke
forholdet mellom den enkelte informants beretninger og den kulturen hun eller han er del av.
Historikeren Ingar Kaldal peker pa dette forholdet nar han viser til at et miljo kan skape sine egne
fortellinger eller myter som over tid blir mer eller mindre ritualisert, for de etter hvert ender opp

som del av et fast repertoar av fortellinger eller en tradisjon blant medlemmene 1 miljoet (Kaldal
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2003:97). Denne prosessen kan ogsé fere til at minnene far bade en mytisk form og funksjon,
hvor innholdet mytologiserer bildet av det minnet handler om, for eksempel gjennom at personer
og hendelser fremstar som helter, ideal eller forbilder (ibid). I minnematerialet om
hvalfangerhustruene har jeg tilsvarende blitt oppmerksom pa utsagn som ofte gjentas blant
informantene, og som tidvis star i kontrast til resten av informantens livsfortelling, eller pa andre
mater virker losrevet. Eksempler pd slike utsagn er pastander om at hvalfangerhustruene pa
forskjellige mater var spesielt sterke og at de skilte seg ut fra gvrige kvinner 1 samfunnet. Disse
utsagnene er igjen nart knyttet opp mot problemstillingen min og det jeg har valgt 4 undersoke
narmere 1 denne oppgaven. Det at disse utsagnene kan vare mytologiserte og idealiserte minner,
trenger likevel ikke bety det samme som at det informantene forteller ikke er riktig, eller at det er
“fargelagt” og fordreid i ettertid. Samtidig fordrer dette at minnene tolkes i lys av kulturen de
oppstod innen, ettersom de ogsa er en kilde til 4 forstd hva som kan ha vert betydningsfullt innen
en kultur (2003:971). Slik kan standardiserte minner som ofte gjentas blant medlemmer av et
miljo si noe om de verdiene og idealene som har vert virksomme. Denne dimensjonen peker
videre pé det kollektive elementet i minner, og pa at enkeltindividers minner ogséd kan vare en
innfallsport til & studere samfunnet informantene er del av (Slettan 1994:71). Den kulturhistoriske
bruken av minnemateriale tilstreber forevrig heller ikke & vise til et “objektivt” utgangspunkt for
fortellingene, men er snarere rettet mot en opplevd virkelighet, og samspillet mellom kultur,

samfunn og menneske (Hodne 1988:44).

Feltarbeid som metode

Béde Vesterlid og jeg har benyttet oss av feltarbeid som metodisk fremgangsmate for 4 samle inn
muntlig materiale. En av de forste utfordringer en star ovenfor nér en skal gjore feltarbeid, er &
komme 1 kontakt med potensielle informanter. Ofte vil likevel en eller flere nokkelinformanter
kunne fungere som portépnere eller kontaktpersoner som igjen kan formidle kontakt med andre
intervjuobjekter (Gustavsson 2005:16, Zachariasson 2005:137). I mitt feltarbeid opplevde jeg kun
ved et tilfelle at en informant tipset meg om en annen kvinne jeg kunne ta kontakt med, samt at
jeg ved et annet tilfelle opplevde at en informant hadde invitert med en venninne som ogsé
oppfylte informantkriteriene mine til & delta under intervjuet. Informantene kom jeg i stedet i
kontakt med via felles bekjente og gjennom & henvende meg direkte til organisasjoner som kunne

tenkes & ha forbindelser med forhenvarende hvalfangerhustruer. Her erfarte jeg riktignok raskt at
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ettersom det na er droyt 40 ar siden den siste hvalbdten klappet til kai 1 Sandefjord, fantes det
ingen naturlige kontaktpunkter for forhenvarende hvalfangerhustruer jeg kunne oppseke.
Derimot finnes det en forening for tidligere hvalfangere kalt "Hvalfangerklubben”, og gjennom
kontakt med denne fikk jeg to informanter. Feltarbeidets forste fase med & skaffe til veie
informanter tok derfor lang tid og krevde stort pagangsmot fra min side. Fordelen var likevel at
jeg fikk et forholdsvis variert utvalg av informanter, noe jeg fant hensiktsmessig i forhold til
problemstillingen min og ensket om & se etter sa vel likheter som mulige ulikheter kvinnene 1
mellom, i tillegg til at kvinnene i liten grad kjente hverandre fra for.

Intervjuene jeg utforte var videre kvalitative og delvis strukturerte med fokus pa
kvinnenes hverdagsliv og minner fra hvalfangstdagene. Ogsa i de tre intervjuene der
informantene ikke var hvalfangerhustruer selv var tematikken hverdagsliv under hvalfangsten, i
tillegg til tanker om hvalfangsten generelt og erfaringer fra denne spesielt. Med strukturerte
intervju forstdr jeg her intervju som anferes av en pd forhdnd formulert intervjuguide i trdd med
oppgavens problemstillinger (Figerborg 1999:62f). I praksis fungerte intervjuguiden® likevel
mest veiledende, og intervjuene ble snarere fort som en samtale hvor informantene og jeg
gjennom dialogen droftet mine spersmal, samtidig som jeg etterstrebet a lytte aktivt til det de
hadde & fortelle. Slik beveger kvalitative intervju seg ofte mellom en strukturert og en mer
ustrukturert form (ibid). Intervjuene fant videre sted i informantenes hjem’, noe som i
retrospektive intervjuer kan vare en fin ramme for & minnes (Thorsen 1993:33). Imidlertid hadde
samtlige av informantene flyttet fra hjemmet de bodde i under hvalfangsten, og bodde ni i
seniorboliger. Syv av kvinnene var i tillegg enker eller fraskilte, noe de oppga som hovedarsaken
til at de hadde valgt a flytte til en mindre bolig. Informantene hadde i overveiende grad moderne
mebler og utstyr 1 boligene sine, og fi eller ingen gjenstander og fotografier igjen fra
hvalfangsttiden. Dette skyldes bade at det var gatt mer enn 40 ar siden hvalfangsten oppherte, og
at informantene hadde flyttet til mindre boliger.

Jorunn Vesterlids intervjuer hadde pa sin side en strukturert form, og var i stor grad styrt
av intervjueren og en pa forhdnd formulert intervjuguide med omlag 100 spersmél, av Vesterlid

benevnt som “formaliserte intervjuer og uformelle samtaler” (Vesterlid 1992:9). Intervjuguiden,

¥ Se vedlegg.
? Med unntak av den ene informanten jeg ikke visste om pé forhand, men som ble min informant
da hun var tilstede da jeg skulle intervjue venninnen (se forrige avsnitt).
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som informantene forevrig hadde mottatt pa forhand, var laget i samarbeid med
Hvalfangstmuseets ansatte, og spersmalene tok utgangspunkt i informantenes livslep fra fodsel til
alderdom, med hovedfokus pé tiden som hvalfangerhustruer. Gjennom at jeg har hatt tilgang pé
bade lydband og utskrifter fra intervjuene, har jeg fétt et tydelig inntrykk av intervjusituasjonene
samt Vesterlids intervjuteknikk. Slik regnes lydband ogsa som primerkilden i en kildekritisk
vurdering av lydbédndopptak og utskrifter, ettersom de er nermest originalkilden, nemlig
samtalen (Klepp 1988a:37). Det at jeg har hatt tilgang pa lydbandene har ogsé gitt meg mulighet
til & sammenlikne utskriftene med lydbéndene, med tanke pé en vurdering av kildeverdien til de
intervjuene som kun finnes bevart som utskrift. Gjennomlyttingen viste at utskriftene stemte godt
overens med samtalene pa lydopptakene. Lydbandene viste ogsa at intervjusituasjonen na@rmest
utspilte seg som et avher, hvor noen av spersmélene 1 intervjuguiden ble lest opp, og
informantenes svar ble dokumentert pd band. Under intervjuene ble informantene videre 1 liten
grad oppfordret til eller gitt mulighet til & assosiere fritt, og de ble sjelden bedt om & utdype
svarene sine. Vesterlids intervjuer var forevrig foretatt 1 informantenes hjem, som 1 flere tilfelle
var de samme hjemmene som informantene bodde i som hvalfangerhustruer. Dette forte igjen til
at informantene var omgitt av de samme omgivelsene og mange av de samme gjenstandene som i
fortiden, noe som kunne gjore det enklere for dem & minnes, og enklere for Vesterlid a fa et
inntrykk av de rammene kvinnenes hverdagsliv som hvalfangerhustruer utspilte seg innen
(Thorsen 1993:33f). Vesterlid skriver ogsd om informantenes hjem at de minte om en tid da
gaver ble fraktet hjem fra sydligere himmelstrok. Dessuten fantes det en mengde ting som var
laget av hvaltenner — alt fra lamper til pyntegjenstander. Fotografier pa veggene og i albumer

fortalte sine historier fra hvalfangsttiden” (Vesterlid 1992:9).

Moetet mellom informant og intervjuer

Til tross for at bade Vesterlid og jeg intervjuet eldre kvinner om deres minner fra hvalfangsttiden,
var metene og kontakten med informantene ulike. Slik vil intervjuerens bakgrunn og
fremgangsmaéte prege sa vel intervjuene som det materialet som skapes gjennom
intervjusituasjonen. Forskere og forfattere vil ogsa vare influert av samtidige diskurser og
konvensjoner som igjen preger den fortolkningen de gjor (Kaldal 2003:109f). Da Jorunn
Vesterlid utferte sine intervjuer pa 1980-tallet, var hun pé sin side en kjent skikkelse 1 Sandefjord

som hadde gjort seg bemerket innen det lokale samfunnslivet som heyskolelerer og artist, men
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ogsé gjennom politisk engasjement. Til sammenlikning var jeg en ukjent bade 1 byen og ovenfor
informantene da jeg pidbegynte mitt feltarbeid varen 2007. Utover det jeg hadde fortalt om meg
selv og bakgrunnen for prosjektet mitt da jeg tok kontakt for & sperre om muligheten for & gjore
intervju, visste informantene ellers ikke noe om meg da vi mettes.

Det & vaere ukjent 1 miljoet en feltarbeider i1 kan videre bdde vaere en fordel og en ulempe.
Eksempelvis kan det vaere utfordrende a skaffe tilstrekkelig kunnskap om feltet for feltarbeidet
tar til, noe som igjen er av betydning for kvaliteten pa intervjusamtalene. Som del av mine
forberedelser til feltarbeidet, bevisstgjorde jeg meg derfor min forforstéelse av Vestfold,
Sandefjord og hvalfangsten, i tillegg til at jeg opparbeidet meg bakgrunns- og faktakunnskap om
feltet for 4 kunne samtale om dette med informantene samt stille relevante spersmal. En
bevisstgjoring av egen forforstaelse stir forevrig sentralt 1 et hvert feltarbeid, ettersom man selv
er sitt viktigste forskningsinstrument, og det er gjennom en selv og ens egne forutsetninger en
erfarer informantene og feltet (Thorbjernsrud 2005:20). En fordel med & vare ukjent for
informantene og i feltet, kan samtidig vaere at informantene ikke har gjort seg opp tydelige tanker
om hvem man er, eller hvilke interesser og sympatier man har. Til sammenlikning mette jeg ved
flere anledninger informanter som kjente til Jorunn Vesterlids tidligere arbeid og engasjement,
men hvor informantene ofte var uenige 1 Vesterlids politiske synspunkter eller ovrige
engasjement. Denne typen ulikhet mellom intervjuer og informanter kan saledes vere til hinder
for intervjusituasjonen, og kan ogsa pédvirke informantenes svar og fortrolighet. Den svenske
etnologen Maria Zachariasson viser i en artikkel i denne sammenhengen til hvordan det & bli tatt
for & sympatisere med andre politiske organisasjoner enn det informantene gjor lett kan fore til at
en blir betraktet som en fiende eller ”spion”, noe som videre kan fore til at det oppstar
informasjonsbarrierer eller taushet (Zachariasson 2005). Det er imidlertid usikkert hvorvidt
Vesterlids informanter ogsa kjente henne som en offentlig person for intervjuene fant sted, og 1
folge henne selv ble hun uansett alltid godt mottatt av informantene (Vesterlid 1992:9).

Poenget 1 denne sammenhengen er likevel & vise til forhold som kan pdvirke motet
mellom intervjuer og informant, noe som igjen er av betydning for kildematerialet man skaper.
Slik kan det ha vert av betydning for Vesterlids evne til 4 oppné god kontakt med informantene
at hun hadde en del samtidige likheter med dem, eksempelvis var de alle kvinner over 50 ér,
madre og bosatt 1 Vestfold. Samtidig var heller ikke Vesterlid opprinnelig vestfolding selv, men

var oppvokst 1 Nordland og hadde flyttet til fylket tidret for intervjuene fant sted (1992:5). Av
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radiointervjuet med Vesterlid foretatt sommeren 1992, fremgér det at hun gjennom arbeidet med
boken hadde fétt bemerkninger nettopp om sin nordnorske opprinnelse, og at enkelte betraktet
dette som noe negativt i forbindelse med hennes arbeid om hvalfangerhustruene, noe dette sitatet
viser: ”Det er klart at det er enkelte fra Vestfold som heller skulle sett at det var en vestfolding
som skreiv det, det har jeg jo merka, faktisk i en anmeldelse ogsd, men dem matte jo bare ha satt i
gang, da!” ("Mens menna var pé hvalfangst ... Hiemmeliv i1 hvalfangsttida”. Intervju i NRK radio
8.6.1992). Tilsvarende fortalte ogsé en informant meg under et intervju at det tidligere hadde
florert fordommer mot nordlendinger og sjemenn fra denne landsdelen 1 Sandefjord, og at de ofte
ble ansett darligere enn sjomenn fra andre landsdeler (H8). Liknende forhold og holdninger kan
saledes ogsa ha preget motet mellom Vesterlid og informantene.

Til sammenlikning hadde jeg under intervjuene god nytte av min familietilherighet til
Sandefjord pa morssiden og egne erfaringer fra ferieopphold 1 byen under oppveksten. Dette
hadde jeg ogsa reflektert over i forkant som del av feltforberedelsene og bevisstgjeringen av min
egen forforstéelse. Ettersom bdde intervjuene og konteksten informantene mintes innen var
fortidig, tok ofte kontakten mellom meg og informantene utgangspunkt i deres erfaringer og mine
samtidige familiemedlemmers erfaringer slik jeg kjente dem, noe som ogsé bidro til & skape en
gjensidig forstaelse oss i mellom som samtalene kunne ta utgangspunkt i. Dette forte ogsa til at
forskjellen i alder og livserfaring oss i mellom ble av mindre betydning for kontakten og
samtalene. Mélet med feltarbeidet er uansett ikke 4 etablere et varig vennskap med informantene,
men snarere & skape en fortrolig situasjon der de opplever at de trygt kan fortelle og dele sine
erfaringer, samt komme nar nok informantene til & forstd hvilke kontekstuelle relasjoner

utsagnene deres inngér i (Esborg 2005:99).

Fortolkning og kulturanalyse

Bevisstgjeringen rundt egen og andres forstaelseshorisont samt refleksjon over forhold som kan
ha virket inn pa materialet man legger til grunn for analysen, kan ogsé tolkes som uttrykk for en
hermeneutisk tenkemate. Den tyske filosofen og hermeneutiske tenkeren Hans Georg Gadamer,
betoner for eksempel forforstaelse som et grunnleggende utgangspunkt for enhver videre
forstaelse og fortolkning (Gadamer 1997:10ff). Selve den hermeneutiske tradisjonen sprang til &
begynne med ut i fra renessansens bibelfortolkning, men i dag brukes ofte hermeneutikk som en

fellesbetegnelse pa en forstdende og fortolkende metode for tydning av tegn og tegnsystem, eller
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ogsa som betegnelse pa en teori om forstaelse (Lagreid og Skorgen 2006:9f). Metodisk skisseres
ofte en hermeneutisk fremgangsméte som en veksling mellom helhet og deler, hvor fortolkeren
gjennom stadig 4 sammenligne tekstens ulike bestanddeler, oppnér ekt forstaelse. Som
utgangspunkt for analysen av kildematerialet i min oppgave, vil en hermeneutisk fremgangsmate
folgelig innebare at jeg er meg bevisst mitt eget utgangspunkt for fortolkning, samtidig som jeg
reflekterer over de ulike kildenes historisitet og kulturelle fremmedhet. I tillegg til denne
bevisstgjoringen, fordrer en hermeneutisk tilnerming at jeg veksler mellom & tolke de
forskjellige kildene ettersom analysen skrider fram, noe jeg i analysen vil gjore gjennom
fortlopende & knytte min egen argumentasjon til kildene. P4 denne maten vil denne metoden
benyttet pd mitt materiale kunne bidra til & oke forstaelsen for hvalfangerhustruenes hverdagsliv
og forutsetninger gjennom en stadig fortolkning av kildematerialet. Analysen av materialet i
oppgaven bygger kort sagt pa en kvalitativ, reflekterende metode, der jeg tilstreber & vaere dpen
ovenfor materialets mangetydige empiri (Alvesson og Skoldberg 1994:10fY).

I tillegg bygger analysen av materialet pa en kulturanalytisk tilneermingsmate, slik de
svenske etnologene Billy Ehn og Orvar Lofgren i flere utgivelser har omtalt denne (for eksempel
Ehn og Lofgren 1982, 2001, 2007). Kulturanalysen slik disse forfatterne viser til den, er riktignok
ingen enhetlig, fastsatt metode, men snarere en kreativ mate 4 stille nye, kritiske spersmal til det
kulturhistoriske materialet pd. Den kulturanalytiske metoden kan ifelge Ehn og Lofgren kort sagt
sies 4 vaere en form for ideologikritikk, som blant annet behandler hvordan det “kulturlige” gjores
“naturlig” gjennom spesielle mekanismer der vurderinger og interesser usynliggjores (Ehn og
Lofgren 2001:170). Perspektivene kan ogsé sees som et resultat av de siste tidrenes teoretiske
stromninger, der blant annet en poststrukturalistisk kritikk av system- og strukturtenkning har
statt sentralt (2001:11). P4 denne maten er ogsa spersmal om hvorvidt det egentlig finnes
kulturelle fellesskap, og i tilfelle hva som kjennetegner slike, samt en grundigere diskusjon av
begrep slik som ”mann”, “kvinne” og "’kultur” tema for kulturanalytiske studier (2001:11ff).
Denne perspektiveringen kan séledes ogsé vare fruktbar i studiet av hvalfangerhustruene, hvor
madlet blant annet er & stille nye og andre spersmél enn det som tidligere er gjort 1 tilknytning til
dette temaet. Eksempelvis ensker jeg 4 stille sporsmdl ved en del av det Vesterlid fremstiller som
“naturlig” ved disse kvinnene, slik som kvinnenes evner til & handtere utfordringer, og til 4 vere

sterke. I tillegg knytter den kulturanalytiske skepsisen til enhetlige begrep slik som kultur” og
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“kvinne” direkte an til problemstillingen min, og bidrar pa denne méten ytterligere til &

kontekstualisere spersmalene jeg stiller i1 forhold til den kulturhistoriske fagtradisjonen.

Oppgavens oppbygging

Oppgavens videre analysedel bestar av til sammen fire analysekapitler som pé ulike mater
tilneermer seg problemstillingens spersméal om hvalfangerhustruenes styrke og kollektivitet, og et
oppsummerings- og konklusjonskapittel hvor den presenterte droftingen avrundes med tanke pé
en endelig konklusjon. Hvert kapittel innledes med en kort introduksjon som viser hvordan den
péfelgende diskusjonen er ment & belyse problemstillingen, i tillegg til at jeg supplerer

problemstillingen med ytterligere spersmél i tilknytning til kapittelets tematikk.

Kapittel 2: Hvalfangerhustruenes arbeid gjennom et ar

Jeg vil 1 dette kapittelet se n&ermere pa hvalfangerhustruenes arbeid 1 det daglige under mennenes
fraver og ved hjemkomsten, og i1 trdd med problemstillingens ordlyd diskutere nermere hva som
kan ha dannet grunnlag for & forsta akkurat disse kvinnene som sterke. For hva bestod egentlig
hvalfangerhustruenes arbeid av, og hvordan hindterte de det i1 det daglige? Og av hvilken
betydning var mennenes fraver for kvinnenes arbeid? Forte det for eksempel til at kvinnene fikk
andre arbeidsoppgaver, eller mer innflytelse i hjemmet og pa garden? Dette siste momentet vil
ogsé bli utdypet ved at jeg viser til hvordan forholdet ektefellene i mellom ble nar mennene kom
hjem om sommeren. Diskusjonen tar videre utgangspunkt i arssyklusen innen den pelagiske
hvalfangsten, og spenner fra forberedelsene for mennenes avreise om hesten og til hjemkomsten

om vdren, i tillegg til at jeg kort diskuterer kvinnenes arbeid i sommerméanedene.

Vinterhalvaret

Mennenes avreise og kvinnenes forberedelser til denne

Ektemennenes avreise om hesten var opptakten til et halvt &r der hvalfangerhustruene hadde
eneansvar for hjemmet, barna og girden, dersom familien drev girdsbruk. Men for hvalbitene og
kokeriene stevnet mot serlige breddegrader, skulle ektemennene utstyres for lengre tid til havs. I
litteratur og forskning om livet langs kysten, presenteres ofte forberedelsene til mennenes avreise

som kvinnenes oppgave. Slik har det & skaffe til veie nok mat og utstyr til familiens mannlige
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medlemmer for den tiden de skulle vaere hjemmefra inngétt som en fast og viktig del av
kvinnenes arbeidsoppgaver i tiden for avreise (Berggreen 1992:73, Bratrein 1976:26, Elstad
2004:28, 32ft, Rede 1994:101). Blant hvalfangerfamiliene har det vart noe ulik praksis hva
mennenes utrustning angér, men mange kvinner forteller at pakkingen foregikk som et samarbeid
mellom henne og ektemannen, noe en hvalfangerhustru belyser slik: "Han pakka selv, for han
matte vite hva han hadde med, og hvor han hadde det. Men jeg la alt ferdig, og si pakka han det
ned. S& det hadde jeg ikke noe bry med, sann gjorde vi det 1 alle &r”” (HS8). I noen familier var det
ogsa fast skikk at kun en av ektefellene sé til at det nodvendige utstyret ble pakket ned. P4 denne
maten kunne det like godt veere mennene som kvinnene som pakket. En annen kvinne forteller 1
denne sammenhengen at ektemannen hennes insisterte pa 4 pakke sakene sine selv for avreisen,
noe hun forklarer med at han mislikte utreisedagen og hadde vanskeligheter med & takle denne:
”Han hadde vondt for & komma hjemmefra, mann min. Han stura veldig, det var ikke sa lett & si
adje. S han ville ikke la noen andre pakke for seg” (V25). Akkurat hvor mye mennene trengte a
ha med seg, varierte ogsa noe 1 lopet av de 40 arene det ble drevet pelagisk hvalfangst fra
Vestfold, og avhang bade av hva slags skip'® mennene hadde hyre pa, samt hvorvidt skipet reiste
direkte til fangstfeltet eller gjorde opphold underveis. En vesentlig standardheving pé skipene i
arene 1930-1960 forte ogsa til at arbeidsforholdene og komforten om bord ble endret til det bedre
utover 1 perioden, noe som begrenset behovet for personlig utrustning ytterligere (Tennessen
1970:504). En kvinne som var hvalfangerhustru fra 1945-1961, belyser hvordan hun mener at
kravet om utrustning var minsket etter andre verdenskrig:

Da han reiste ut var det bare personlige eiendeler, for dette var etter krigen, det ble helt
annerledes enn for krigen, da de métte ha med seg madrass, sengetoy og skaffetay. (...)
Jeg var som regel med pd & pakke for ham, da la jeg julepresanger mellom klaerne med
beskjed om ikke & &pne for jul, eller jeg sendte gavene med en eller annen som jeg visste
skulle vaere pa samme bat (V19).
Slik bestod utrustningen for det meste av klaer og personlige eiendeler, mat og annet nedvendig
fangstutstyr ble tatt hdnd om av rederiet. Men selv med de moderne hvalskipene mot slutten av

den pelagiske hvalfangsten var det trangt om plassen i lugarene, si den enkelte hvalfangers

bagasje matte begrenses til et minimum.

' De to viktigste skipstypene under den pelagiske hvalfangsten, var hvalbétene og de flytende
hvalkokeriene. Hvalbatene, som hadde en besetning pa omlag 20 mann, var mindre skip som ble
brukt i selve hvalfangsten, mens hvalkokeriene var store fabrikk- og tankskip der flere titalls
menn arbeidet med & partere og koke de skutte hvalene.
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Bildet viser keyene i en
mannskapslugar ombord pa
museumshvalbéten ”Southern
Actor”. Den enkelte hvalfanger
kunne ha liten plass til privatliv
og personlige eiendeler (foto:
Hanne Garmel 2009).

Likevel sorget mange kvinner for & sende med ektemennene noe som kunne uttrykke hennes og
familiens omtanke for ham i tiden de var fra hverandre og som han ved ledige stunder pa havet
kunne bruke for 4 minnes sine kjere hjemme. En kvinne forteller i denne sammenhengen at det
var hun som pakket ektemannens toy og sa til at alt han skulle ha med seg var i orden, samt at
hun serget for & legge ved skrivepapir og konvolutter, ettersom ektemannen likte & skrive brev
hjem til henne, barna og svigermoren nér han var til sjes. Han hadde ogsa en forkjaerlighet for
smultringer, s informanten og moren bakte hvert ar en stor porsjon smultringer til ektemannen
som han fikk med seg ved avreisen: “Han var sd glad 1 smultringane til mor, sd mor kokte mens
jeg kjevla, en hel porsjon pa 180 smultringer. Det fikk Einar med seg i en stor blikkboks ut, s
hadde han en smultring til kaffen hver dag. Det gjorde vi hvert ér til Einar” (HS). Noen kvinner
fikk ogsd mulighet til 8 komme ombord pé skipet og 1 mennenes lugar for avreisen, en anledning
de kunne bruke til & pynte og sette sitt personlige preg pé det lille varelset som skulle utgjore
ektemannens private sfere under ledige oyeblikk det neste halvaret. Frem mot avreisedagen
matte ektefellene ogsa forberede eventuelle gaver og paskjennelser til merkedager som ville
inntreffe mens de var fra hverandre. Slik gjaldt det for mennene & ha julegavene innkjept noen
maneder for tidlig, eller eventuelt gjore avtaler med noen andre om & kjope gaver til hustruen og
barna i1 deres sted. Tilsvarende méitte hustruene forberede og sende med mennene gaver dersom
de onsket det, ettersom det ikke ville vart praktisk gjennomferbart 4 sende storre gaver med
posten til mennene pa fangstfeltet. De siste dagene for avreisen handlet i det hele tatt om &

forberede seg bade praktisk og folelsesmessig pé avskjeden, og eventuelle viktige avgjorelser

30



vedrarende hjemmet og familien métte diskuteres ektefellene 1 mellom for avreisen, noe en
informant viser til pad denne maten: ”Det var a ta farvel, og vi som herte til, var samlet hjemme.
Det var et halvt dr 4 se fram til 1 ensomhet, men vi ble vant til det. Vi métte sperre om forskjellig
som skulle gjores 1 den tiden, et halvt ar, han var borte” (V16). Et eksempel pa avgjerelser
ektefellene kunne treffe for utreisen, var babynavn, dersom paret ventet barn 1 lopet av vinteren,
noe mange gjorde ettersom barna gjerne ble unnfanget om sommeren nar mennene var hjemme.
En informant kunne fortelle om hvordan hun og ektemannen hadde bestemt navnet pa barnet de
ventet for han dro, og forteller ogséd om hvordan hun sendte telegram til ektemannen da barnet var
fodt hvor hun hilste fra seg selv og babyen som bar navnet de hadde blitt enige om:

Vi var blitt enige om navnet for han reiste da vi venta barn nummer to, for vi visste jo da
at han ikke ville veere hjemme nar barnet kom. Og sé vet du, ombord pa ei stor skute med
masse folk og sann, sd hadde de jo sin humor og litt sdnn da, sa det skulle ikke publiseres
at barnet var kommet. S4 jeg sendte et telegram, og skreiv ikke annet enn at alt var bra, og
hilsen Gunhild og Olav (H10).

Hvis familien var i gang med a bygge bolig nar mannen dro ut, overtok kvinnene gjerne ansvaret
for den videre byggeprosessen under hvalfangstsesongen, og det formelle métte derfor vare
avklart for ektemannen dro. Utover dette handlet kvinnene ofte pd grunnlag av felles enighet,
eller i trdd med det de antok ville ha vart ektemannens vilje, noe en kvinne utdyper slik: Vi
kunne ta avgjerelser alene. Det var ikke alltid sa lett, men s var det heller aldri noen vanskelige
diskusjoner. Jeg provde jo alltid 4 handle ut 1 fra det jeg trodde mannen min ville ha gjort,
selvfolgelig, sa vi slapp unna mye pd den maten” (V14). Mange hvalfangerhustruer viser nettopp
til boligbygging som eksempler pa ekstra ansvar de fikk under mennenes fravear, og hvor de med
hjelp fra andre slektninger eller pd egenhdnd spilte en aktiv rolle i handteringen av store
pengesummer.

Ja, jeg kjopte hus, det var jeg som gjorde det. Jeg hadde broren min og svigerfar med, sa
det gikk da bra. Da métte jeg sende telegram til mannen min som var pa hvalfangst og fa
svar tilbake at jo da, det kunne jeg bare gjore. Ja visst var det spennende! Og jeg var 1
banken og tok ut de pengene, og jeg hadde ogsa lan, og gikk opp til selgeren med det og
bar de pengene (...) Og var 1 banken, det var ikke “nei” i det hele tatt, jeg kunne fa akkurat
det jeg ville (HS).

P& denne méaten ble mennenes avreise ogsé starten pa et halvt ar hvor kvinnene hadde mulighet til
a handle mer selvstendig enn hva de ellers ville ha gjort nar mennene var hjemme. Her er det

riktignok interessant & bemerke at det at kvinnene hadde en sentral ekonomisk rolle under
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ektemennenes fravar, ikke automatisk forte til at de ogsé ble mer respektert av andre, noe de to
neste informanteksemplene viser til:

Da mannen min reiste ut hadde vi ikke ftt opp pipa, og jeg hadde bare et rom som jeg
kunne 1dse. Men han hadde avtalt med byggmesteren som hadde vart her om sommeren
at han skulle komme og veksle ut snn at jeg kunne fa opp pipa. Sa alt av materialer 1&
klart til ham. Men han kom ikke, og det her begynte a bli kaldt, si jeg métte lane en
telefon og ringe til ham. Da viste det seg at han ikke hadde tenkt & komme, enda han
hadde lova det. Heldigvis fikk jeg hjelp av naboen min som kjente en annen som kunne
gjore temmerarbeidet, og sd mura han opp pipa sjel. Sa det gikk, for en er vant til a klare
seg, sd en bare gjor det en mé gjore (H11).

Ogsé en annen kvinne opplevde at avtaler vedrerende boligbyggingen endret seg etter at
ektemannen hadde reist pd fangst: "Handverkerne ville stadig gjere om pa tegningene, men jeg
ville ha det slik som det var tegnet pd papiret, sa jeg matte avverge dette. Det var litt av en jobb,
men det gikk bra. Ferst var jeg redd for dem, men sa tenkte jeg; det er jo jeg som skal betale”
(V19). Slik peker den britiske historikeren Paul Thompson pé at kystkvinnenes makt ogsd avhang
av samtidens sosiale, gkonomiske og religiose normer, og at disse sjelden ble endret kun som

folge av at mennene var fravaerende (Thompson, Wailey og Lummis 1983:178fY).

Fotoet viser
hvalfangernes avreise
fra Sandefjord pa 1930-
= tallet, der parerende og
. bekjente har meott opp
~ for 4 ta farvel med

- hvalfangerne. Dérlig
veer virker ikke til & ha
veert en hindring.

(foto:
Hvalfangstmuseets
fotoarkiv).

Hvalfangerhustruer p4 landet

Det at hvalfangsten fant sted 1 vinterménedene er 1 det hele tatt en viktig nekkel til & forsta

hvalfangerhustruenes hverdagsliv under mennenes fraver. Eksemplifisert med kvinnene som
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bodde pa gard, var det av vesentlig betydning for girdsdriften at det var om vinteren de var alene,
ettersom de store arbeidsonnene i jordbruket sammenfalt med sommermanedene nir mennene var
hjemme. Nar mennene dro pa hvalfangst om hesten, var derfor det mest omfattende gardsarbeidet
utenders avsluttet for sesongen. Ordningen med at mennene tilbrakte vintermanedene til sjos med
lonnsarbeid var forevrig ekonomisk gunstig for hvalfangerfamiliene som bodde pd gérd, og forte
til at de fikk nedvendig kapital pa en tid av dret da det uansett ikke var storre arbeidsonner innen
jordbruket. Pengene mennene tjente kunne igjen investeres i gardsbruket, for eksempel i form av
nytt utstyr eller til & utvide &kerarealet (Lalla 2003:77).

I drene mellom de to verdenskrigene ble befolkningen oppmuntret av myndighetene til &
drive jordbruk for & bete pd den vanskelige skonomiske situasjonen landet befant seg i, enten
gjennom a overta og opprettholde driften av bruk som allerede fantes innen familien, eller
gjennom a kjope og anlegge nye bruk. I denne perioden opplevde Vestfold fylke stor innflytning
som folge av de gode utsiktene til lonnet arbeid i tilknytning til den stadig ekspanderende
hvalfangstnaringen (Lalla 2003:67). Historikeren Robert Lalla skriver i denne sammenhengen at
mange av brukene som ble kjopt 1 regionen i disse arene antakeligvis ble kjopt av innflyttere med
hyre pa hvalfangst, og hvor gérdsbruket ikke nedvendigvis ble anskaffet for fortjenestens skyld,
men like gjerne som hobbybeskjeftigelser og matauk (2003:84). I noen grad forte den nyvunne
interessen for jordbruk ogsa til at kvinnene ble gdrdbrukere nar mennene dro ut pa hvalfangst,
uten at de nedvendigvis hadde noen kjennskap til gardsdrift fra fer av. En kvinne som var
hvalfangerhustru i1 drene 1933 til 1950, var gardbruker i noen 4r for andre verdenskrig da
ektemannen i forbindelse med opplagsaret i hvalfangsten 1931- 1932"" tok landbruksskole og
besluttet 4 kjope et bruk. Selv hadde hun imidlertid ingen erfaring fra gardsdrift:

Vi hadde gard fra 1932-1936. Vi hadde bade dyr og korn og skog. Mannen min anskaffet
gérden 1 1932, for han hadde da en tanke pa 4 bli hjemme som gérdbruker. (...) Jeg métte
nok ta mange avgjorelser alene. Selvfolgelig nar han var hjemme om sommeren snakket

vi sammen om hva som skulle og burde gjores, hvordan alt skulle ordnes. Men han var

ikke hjemme mange manedene, sé det meste falt jo pa meg. Jeg hadde aldri vart borte 1
girdsdrift for (V14).

' Opplagsaret 1931-1932: Den pelagiske hvalfangsten uteble denne sesongen blant annet som
folge av vanskelige, skonomiske forhold internasjonalt, men ogsd som folge av at fangsten hadde
vaert meget effektiv de foregdende drene, noe som igjen forte til at markedet var mettet pa
hvalolje (Tennessen 1969:384f, 392, 396).
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En annen informant som arbeidet som gardshjelp pa et nyetablert gérdsbruk i samme perioden,
gir et liknende bilde av driften pé bruket hun arbeidet pd. Heller ikke hvalfangerhustruen hun
arbeidet for hadde erfaring fra gardsdrift fra for av, og informanten minnes at hustruen derfor fant
arbeidet med det store bruket tungt ndr mannen var vekk: “Det var sjelden vi rakk & spise noe for
vi gikk og tok morgenstellet 1 fjoset, enda vi var to om den jobben. Ja, jeg trur hun jeg jobba for
hadde det bedre for da de bodde 1 byen og ikke hadde gard!” (H10). Gérdsdriften i disse tilfellene
avhang i det hele tatt av at kvinnene evnet 4 tilpasse seg den nye situasjonen, og at de forsekte a
mestre de nye utfordringene som bondekoner til tross for at det var uvant for dem.

Noe enklere ble hverdagen for informanten da hun selv ble hvalfangerhustru noen ar etter,
og hun og ektemannen bestemte seg for & kjope et mindre gardsbruk for 4 sikre tilgangen pa mat i
de knappe érene etter andre verdenskrig. Pa dette tidspunktet opplevde hun forevrig at hun hadde
god forforstaelse av hva det kunne innebare a vere hvalfangerhustru pd gardsbruk, noe som bade
skyldtes at hun hadde vert gardshjelp hos en hvalfangerhustru, men ogsa at hun var oppvokst i en
sjofartsfamilie, noe hun belyste pa denne maten:

A bo i Vestfold, vet du, det der med hvalfangst, det hadde en jo fétt inn gjennom mange
ar. Mine forfedre var med seilskuter oppover i Finnmark med gamle Svend Foyn, og
faren min var sjgmann for han gifta seg. Det var ogsa et ordtak om det, hvor det het

seg at "hvis de ikke hadde tjent verneplikten sin pa Moen, eller vert en tur til sjos, da
var de noen ordentlige himfeoingar! Da hadde de ikke vert noe ute, da (ibid).

Yrkeskombinasjonen hvalfangst og jordbruk var forevrig nedadgéende etter den siste
verdenskrigen, og oppnadde aldri like stort omfang som 1 mellomkrigstiden (Lalla 2003:5, 12).
Gaérden informanten og ektemannen kjopte var ikke velholdt, og den forste tiden hadde de
minimalt med redskaper og et nedslitt hus. Med ektemannen pé hvalfangst, sma barn og med lite
familie i naerheten, falt forefallende gérdsarbeid derfor pa henne om vinteren. Hun poengterer
riktignok at det ikke var s& mye arbeid med garden nar mannen var pa hvalfangst, ettersom det
groveste arbeidet ble gjort de manedene mannen var hjemme:

Hanne: Var det utfordrende & vere alene, all den tid en del av arbeidet matte gjores pa
girden mens mannen din var vekk? For han var jo bare der i sommermaneden, resten av
aret matte du jo ...

H10: Men det er jo om sommeren alt skal skje! Om vinteren hadde vi dyra, da, de matte
jo stelles. Vi hadde kuer og gris og hener, det var ikke mange dyr, hesten fikk vi seinere.
Men sé ble det en del ... en matte jo passe pé a skrive selvangivelse for eksempel, passe pa
utgiftene og alt.
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Til tross for at hun ikke hadde mange dyr, ble det likevel litt overskudd av smer og egg som hun
solgte til landhandleren, og hun matte ogsé skaffe litt ekstra for til dyrene i lopet av
vinterhalvéret. Da dette var arbeidsoppgaver som ektemannen ville utfort hvis han var hjemme,
og girden hun bodde pa 14 avsides til og hun verken disponerte bil eller hest i arene som
hvalfangerhustru, kunne det vere utfordrende for henne & fa fraktet varene. Heldigvis var
innehaveren av den lokale landhandleren hjelpsom, og ga henne ekstra frakthjelp ettersom han
visste hun var alene: Jeg husker han lante hesten til broren sin for & kjere ned til oss kraftfor og
litt sant, det gjorde han pd hesten” (H10). Under hvalfangsten hadde informanten ogsa ei kusine
boende hos seg som gardshjelp, og kusinen hadde ansvar for & frakte varene til landhandleren pa
spark vinterstid hvis landhandleren av noen anledning ikke kunne kjore innom dem.

I tillegg til girdsarbeidet, bestod en vesentlig del av informantens arbeid i det daglige
under hvalfangsten av husarbeid og omsorg for parets tre barn som ble fodt i lopet av drene hun
var hvalfangerhustru. Det meste av familiens mat ble eksempelvis produsert pa gérden og
tilberedt pa vedkomfyr, og uten innlagt vann métte det de trengte av vann til husholdet beres inn
fra brennen. Kveldstimene etter at barna var lagt gikk videre gjerne med til tekstilhdndarbeid slik
som vedlikehold og produksjon av kler. Etnologen Inger Jensen bruker i denne sammenhengen
betegnelsen “omsorgsbonde” om bondehusmedrene, og peker med dette pé spennet mellom
kvinnenes girdsarbeid utenders, og husmorarbeid innenders (Jensen 1989:48f). For der andre
kvinner 1 samtiden kunne fokusere pd husmorarbeidet alene, métte bondehusmedrene kombinere
dette arbeidet med fjos og onnearbeid (Avdem 2001:40). Informanten fremholder i denne
sammenhengen at det var av stor betydning for hennes daglige arbeid at hun hadde girdshjelp om
vinteren. P4 denne méten ble den totale arbeidsmengden mindre ved at kusinen hjalp henne med
girdsarbeidet og omsorgen for barna. Likevel opplevde hun at hun hadde mye arbeid i det
daglige, og hun husker at det kunne vare ekstra vanskelig a {4 tiden til & strekke til hvis
girdshjelpen av noen grunn var borte en dag:

Jeg var jo ikke egentlig aleine, for jeg hadde jo ei jente hos meg. Men det var vanskelig
ndr ho skulle ha fri og sénn, s jeg blei aleine. Jeg husker en gang jeg var i fjoset, og sa
madtte jeg titte inn, da, og sa fikk jeg se de to eldste, de stod i1 kjekkenvinduet og banka pé
ruta, de stod der pa kjokkenbenken. Ja, da kunne det fort ha skjedd noe! (H10)

Ogsé en annen kvinne, som var hvalfangerhustru pd gard i arene 1955-1960, beskriver sitt arbeid

vinterstid som bestdende av forefallende gardsarbeid og hus- og omsorgsarbeid: ”Det blei jo

veldig vanlig kan du si, & passe unger og dyr, holde veien oppe og betale regninger, da. Det var
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det som gikk pa hele vinteren” (H1). Denne kvinnen bodde riktignok pa et storre bruk enn den
forrige informanten, sé i hennes tilfelle innebar gardsdriften vinterstid melking og foring av kyr,
samt foring og stell av flere hundre hens og distribuering av egg og melk.
Og da var det & bringe melk og egg til veien med spark og kjelke da, hvis ikke det var
sparkefore sa matte en dra kjelken for & fa melka att te veien. For den gangen kom
melkebilen opp pa veien, da. Og skulle jeg pa butikken for & hente melk og mat til
ungene, og det var mye sno og darlig vei, sa var det & bruke ski og ryggsekk (ibid).
Informanten understreker at arbeidet med 4 fa fram ferskvarene og méke veien var de tyngste og
mest utfordrende arbeidsoppgavene hun hadde som hvalfangerhustru under mannens fraver. Hun
stilte ogsd uforberedt til rollen som hvalfangerhustru og bondekone, ettersom hun verken hadde
sjofolk i1 familien eller kom fra girdbrukerfamilie. De mange utfordringene hun mette pd som
nygift bondekone provde hun derfor & handtere etter beste evne, samtidig som hun ikke la skjul
pa at arbeidet hennes som hvalfangerhustru ofte var tungt, noe hun viste til p4 denne maten:
”Men, men, en vente seg til det ogsa, en gjorde det. Du vet, det ma, det md bare gd!” (ibid). Lik
den forrige informanten var hun riktignok ikke helt alene pa gérdsbruket mens ektemannen var pa
hvalfangst, ettersom hun hadde svigermoren boende sammen med seg og barna. Svigermoren
hjalp henne med det meste og var ogsa velvillig med rad og veiledning i det pratiske
gérdsarbeidet. Men det fysiske arbeidet utenders ble likevel informantens ansvar da hun flyttet
inn som nygift:

Mora hans hadde gérden, vi kjopte den av henne. Hun tok av rom der, s jeg hadde henne
og 1 det samme huset, da. Men det hendte at ho var mye borte og. Det var ei dame det og,
sa ho var ikke sa sprek til 4 ta i sdnne tak, kan jo ikke regne med det. Nar de blir eldre, sa
kunne du ikke forlange all verden av dem heller. Men hun hjalp meg med det meste, da
(ibid).
Denne arbeidsfordelingen, der den eldre kvinnen trar til side for svigerdatteren nér hun flytter
inn, og samtidig overlater kvinnearbeidet utenders til henne, sammenfaller med det Liv Emma
Thorsen betegner som tradisjonell arbeidsfordeling mellom yngre og eldre bondekvinner
(Thorsen 1993:168ff). Slik hadde ikke den eldre bondekvinnen plikt til & utfore tyngre
girdsarbeid lenger nar hun kom pa kar, samtidig som det var forventet at hun i noen grad bidro 1
innearbeidet, for eksempel gjennom & yte omsorg for husholdningen og familien (ibid).
Informanten minnes derfor forst og fremst svigermors n&rver som nyttig med tanke pé de tre

barnebarna som ble fodt mens ektemannen var pa hvalfangst: ”Svigermor var glad i barn, og det

var stor stas med barnebarna. Hun lerte dem a synge og leste eventyr, husker jeg” (H1). Med
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produksjon og varer for salg, ble det ogsa noe regnskap som skulle fores over garden. Dette matte
ogsa informanten betjene, enda hun ikke hadde vart i befatning med den slags for: ”Nei, men jeg
matte jo, regningene kom, jeg métte jo betale. Mitte samle alle regningene, da vettu” (ibid). Hun
betalte ogsa skatt og strom mens mannen var til sjos, mens selve selvangivelsen tok han seg av
etter endt fangst. Ektemannen hennes mener riktignok at regnskapsferingen hva jordbruket angar
ble mer krevende etter at han sluttet pa hvalfangst, og at myndighetene til og med tok litt lett pa
regnskapet de drene han var til sjes: "Men i de dra her som hvalfanger, si kan vi si de var jo litt

snille der pé ligninga. Vi var nede med denne haugen med bilag, og de hjelpa oss i vei med det”

(H2).

De egentlige bondene i vinterhalvaret

Hvalfangerhustruenes omsorg for dyrene og husholdet var slik ikke ulikt det arbeidet ogsé andre,
samtidige bondekoner utforte 1 perioden, ogsé ellers var bondekvinnenes arbeid fordelt mellom
ute og inne, mellom fjos- og sesongbasert jordbruksarbeid og husarbeid. For der alle kvinner
giftet seg til omsorgsarbeid, giftet bondekonene seg ogsa til gdrdsarbeid (Thorsen 1993:11, 96fY).
Likevel hadde hvalfangerhustruene en storre arbeidsmengde enn mange andre bondekvinner
vinterstid ved at tyngre oppgaver slik som transport av ferskvarer, sneméking og hindtering av
det okonomiske ansvaret i tiknytning til gardsdriften ogsa tilfalt kvinnene under mennenes fraver
(1993:250f1f). Hva vinterménedene angér, sammenfaller hvalfangerhustruenes erfaringer i stedet
med det som gjerne har kjennetegnet bondekvinners arbeid langs kysten, nemlig at kvinnene har
mattet mestre mye av det praktiske arbeidet alene, som folge av at mennene ofte var lenge
hjemmefra pa fiske og 1 sjofart (Berggreen 1980, Elstad 2002:8). Denne arbeidsdelingen har igjen
veert arsaken til at Brit Berggreen har omtalt bondekvinnene langs kysten som de egentlige
bondene, 1 motsetning til ektemennene, som kun var bender nir de var hjemme fra sjoen
(Berggreen 1980:92). For hvalfangerhustruene jeg her har vist til, innebar det at de var de
egentlige bondene 1 vinterhalvéret ogsé at de ble nedt til & handtere ukjente utfordringer, ettersom
flertallet av informantene hadde lite eller ingen forforstéelse av hva det ville si & vare
hvalfangerhustru pd bondegéard fra for av. Som informantene selv peker pé, var de likevel nedt til
a tilpasse seg situasjonen de befant seg 1 og handtere utfordringene etter beste evne, ettersom det

fantes fa andre utveier.
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Hvalfangerhustruer i byen

Det store flertallet av hvalfangerne under den pelagiske hvalfangsten bodde riktignok ikke pa
gérdsbruk, men bodde 1 byer eller tettbygde boligstrek (Norsk Hvalfangst- tidende nr. 4
1956:214f, Olstad 1995:347). De fleste hvalfangerhustruene var derfor heller ikke bondekoner,
de var i stedet lik norske kvinner flest 1 samtiden husmedre, og arbeidet 1 hjemmet med & yte
omsorg for familien, for eksempel gjennom a planlegge og tilberede dagens méltider, samt vaske
og vedlikeholde boligen og familiens kler og utstyr (Avdem 2001, Melby 2006:260). Tidrene
rundt 1950 var forevrig preget av et husmorideal som stod s&rlig sterkt 1 Norge, og som tilsa at
gifte kvinner ikke skulle ha lennsarbeid. I stedet skulle kvinnene forserges av ektemennene, noe
som forte til at kun 5 % av gifte, norske kvinner var registrert som yrkesaktive i 1950, mot til
sammenlikning nesten tre ganger sd mange 1 Sverige (Melby 2006:291). Tilsvarende oppgir ogsé
de fleste hvalfangerhustruene at de ikke hadde lennet arbeid etter at de ble gift, men 1 stedet
tilbrakte dagene 1 hjemmet beskjeftiget med hus- og omsorgsarbeid.

En kvinne som var hvalfangerhustru i drene 1953 til 1959, minnes slik tiden som
hvalfangerhustru som preget av husarbeid og omsorg for familiens to smabarn. Hun hadde likevel
ikke problemer med & fa tiden til & g4, tvert i mot opptok arbeidet i hjemmet narmest all hennes
tid. Mattilberedelsen kunne for eksempel ta lang tid:

Du vet den gangen, det var helt annerledes. Du gjorde all ting sjol, og du kjepte inn alt

du trang av grennsaker, og du plukka bar og sylta og safta s du hadde minst 100 liter

staende, for det var i grunnen husholdningen. Pa hesten og varen kjopte vi slakt, og det

skulle jo ogsa ordnes med (H11).
Til 4 begynne med hadde de heller ikke innlagt vann eller badeverelse i1 huset, alt hun trengte av
vann til husholdningen métte derfor bares inn fra brennen. Ogsa kveldene benyttet hun til
praktisk arbeid, slik satt hun gjerne med tekstil- og hdndarbeide mens hun lyttet til radio etter at
hun hadde lagt barna. Vinterstid var det ogsa vanskelig fremkommelig der de bodde, og arbeidet
med 4 make sne kunne vare tungt mange ganger. Informanten forteller at hun og barna av den
grunn tilbrakte mye tid hos foreldrene hennes om vinteren nar mannen var pa hvalfangst. P4
girden hos besteforeldrene kunne barna hennes leke fritt og nyte godt av besteforeldrenes tid og
omsorg, mens hun kunne hjelpe sine aldrende foreldre med praktiske gjoremal i hverdagen og pé
girden: ”Vinterstid reiste jeg veldig mye pd landet med ungane, og hjalp foreldrene mine pa
gérden med alt mulig. Den eldste var ogsé det forste barnebarnet, sa det var liksom gullet’, da”

(H11). Hun hadde forevrig hatt klare forventninger til hvordan livet som hjemmevarende
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hvalfangerhustru ville bli, ettersom hun var vokst opp blant sjefolk, men ogsd i kraft av at
ektemannen hadde vert til sjos for de giftet seg. Denne forforstaelsen mente hun hadde gitt henne
god kjennskap til hva den hjemmevarende hustruens arbeid ville best i: ”Ah, ja, alle visste jo
hva det innebar & vere hjemme aleine. Du vet, de fleste har jo sjefolk i familien, det hadde jo jeg
ogsd, min far, han var pé seilskute i langfart” (H11).

Ogsé en annen kvinne som var hvalfangerhustru fra 1951-1966, minnes hverdagene under
hvalfangsten som bestdende av husarbeid og omsorg for sé vel familiens to barn, som den ovrige
familien. Heller ikke da barna ble storre og begynte pa skolen gikk hun ut i lennet arbeid, men
fortsatte i stedet & veere hjemmevearende husmor. Til tross for at hun bodde 1 en modernisert bolig
med innlagt vann og elektrisk komfyr, folte hun likevel ikke at hun hadde lite & fylle dagene med:
”Det var akkurat som du hadde nok med ungene, skolelekser, husarbeide og sann. Og sé var det &
sitte og hygge seg pé kveldane, gjerne med noe hidndarbeide. Det var bare sann. Det var fullt
opp!” (HS). Lik informanten ovenfor, tilbrakte ogsa denne kvinnen mye tid sammen med ovrig
familie ndr mannen var til sjos, og hadde ogsa moren sin boende i samme hus, ettersom hun var
begynt 4 bli skrepelig og trengte hjelp av datteren i det daglige:

Det var vanskelig med leilighet den gangen, og s& begynte mor og bli eldre, derfor
bestemte vi oss for & flytte inn sammen med henne. Og det var mor takknemmelig for, s
da hjalp jeg jo henne og sdnn nér hun blei syk, og det var godt for meg ogsa nar Einar var
pé hvalfangst & ha mor der. Og sa hadde jeg jo sesknene mine, jeg hadde fire bradre her 1
byen, sa vi hadde mye kontakt med dem (ibid).
Husarbeidet og omsorgen for barna slik disse informantene beskriver det, skilte seg forevrig lite
fra det andre samtidige husmedre bosatt i byer og tettbygde strok utforte. Ogsa ellers 1 samfunnet
var de hjemmevarende kvinnene ansvarlige for matstell og tekstilarbeid, samt den daglige
oppfelgingen av barna og omsorg for familiens eldre (Jensen 1989:48). Vilkarene for kvinnenes
husmorarbeid var riktignok under endring i1 drene rundt andre verdenskrig, og sarlig den ekende
tilgangen pa hjelpemidler var av betydning for kvinnenes arbeid, ved at oppgaver i tilknytning til
matstell og renhold stadig ble enklere & utfore. Avhengig av hvor god ekonomi den enkelte
familie hadde, kunne de allerede fra 1930- drene av gé i anskaffelse av elektriske nyvinninger slik
som komfyr og vaskemaskin (Avdem 2001:801f). Vestfolds innbyggere var pa denne tiden
forevrig bedre ekonomisk stilt enn landsgjennomsnittet som folge av hvalfangsten, og for noen

familier forte dette til at de 1& langt fremme 1 den teknologiske utviklingen med hjelpemidler i

husholdet. En kvinne som var hvalfangerhustru under den pelagiske hvalfangstens forste ar ved
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inngangen til 1930-tallet, minnes slik at det var stor kontrast mellom morens husmorarbeid som
bondekone pé et mindre bruk ved drhundreskiftet og hennes eget arbeid som hvalfangerhustru og
husmor i en storre villa: ”Det var en enebolig med to etasjer og stor hage, og med de fire barna vi
etter hvert fikk ble jeg husmor med lang arbeidsdag. Men jeg hadde mer hjelpemidler i mitt hjem
1 forhold til barndomshjemmet” (I1).

Som folge av mennenes fravar kunne hvalfangerhustruene dessuten fa mindre husarbeid
enn andre kvinner 4 gjore, 1 og med at de slapp en del klesvask og heller ikke trengte & lage i
stand like mye mat nar det kun var dem og barna som var hjemme. I denne sammenhengen
hevder historikeren Anna Jorunn Avdem at kvinner som hadde ektemennene borte pé
sesongarbeid noe tid kunne ta lettere pa husholdsrutinene under mennenes fraver (Avdem
2001:411). En kvinne som var hvalfangerhustru fra 1945 til 1960, minnes riktignok ikke at hun
tok lettere pd husarbeidet nar ektemannen var pa hvalfangst, i stedet presiserer hun at hun stelte
neye med huset og barna, enda hun hadde mulighet til & f4 mye hjelp og avlastning fra sine egne
foreldre som bodde i etasjen under:

Nei, jeg hadde ikke jobb, annet enn jeg greide hus og unger, jeg. Men jeg var jo heldig,

for jeg bodde jo lenge hjemme, men jeg tok det ikke for gitt at jentene mine skulle fly

rundt nede, for nar en har unger s ma en jo ha ansvar for dem sjol. Sa jeg stelte middag

og ordna hver dag, det trodde jeg alle gjorde (HS).
Informanten forteller at overraskelsen derfor var stor, nar en nabokvinne som arbeidet for
foreldrene hennes kunne fortelle om andre hvalfangerhustruer som tok lett pad mat- og husstellet
ndr ektemennene var pd hvalfangst: ”Stelte ikke alle 1 huset ndr mannen var vekk?”, spurte jeg.
’A nei, langt der i fra’, sa ho, *det har jeg sett. For jeg har sett de som, nir mannen var ute, si var
det ikke rart med matstellet’, sa ho” (ibid). Det at noen hvalfangerhustruer gjorde mindre
husarbeid nar mennene var vekk, kan saledes vare eksempler pa det Carlslund Petersen betegner
som mulighetsutnyttelse blant kystkvinner, hvor mulighetene er gitt i det faktum at mennene
befant seg pa havet, noe som igjen ga kvinnene anledning til 4 rdde over gird og grunn pa
egenhand (Petersen Carlslund 1986:148). Det ovrige materialet jeg har hatt tilgang pa bekrefter
riktignok ikke denne tendensen, kvinnene gir i stedet inntrykk av a ha gjort tilnermet like mye
husarbeid under mennenes fravaer som det de gjorde nar de kom hjem. Dette sammenfaller ogsé
godt med annen forskning om kvinners husmorarbeid pa midten av 1900-tallet. Slik skriver bade
Anna Avdem og Inger Jensen at ledig tid som folge av nye hjelpemidler og halvfabrikert mat

sjelden forte til at kvinnene brukte mindre tid pa husarbeid, men at kvinnene 1 stedet fylte denne
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tiden med annet husarbeid, i takt med at kravene til hygiene og kosthold ogsa ekte (Avdem
2001:82f, Jensen 1989:52, 58). Heller ikke storrelsen pa hjemmene skal ha gjort utslag pa
husarbeidet, og kvinner med sma boliger brukte ikke mindre tid pa husarbeid enn det de som

hadde storre boliger gjorde (Jensen 1989:55f).

Utvidet husmoransvar

P& noen omrader skilte imidlertid hvalfangerhustruenes husmorarbeid seg ut fra den store andelen
norske husmedre 1 samtiden. For lik kvinnene som bodde pa gérd, kunne ogsa
hvalfangerhustruene i byen bli tildelt tyngre arbeidsoppgaver under mennenes fravaer i
vinterménedene, slik som sneméking og vedhogst. Dette var ofte tungt arbeid som kvinnene
gjerne skulle vert foruten, men som de likevel ble nedt til 4 ta hdnd om nar mennene var vekk. I
tillegg kunne de bli nedt til & finne losninger pa eventuelle utfordringer som inntraff:

Da jeg gikk med sennen min var jeg hjemme alene. Vi kjopte denne store tomta og vi
hadde ikke innlagt vann, bare en brenn, og den 14 langt nede p4 jordet. Jeg snedde inne,
men forst fros vannet. (...) Da den store vannpumpa, som vi hadde 1 kjelleren, gikk i
stykker, gikk jeg pd med krum hals. Matte jo det! Med det ville jeg ikke gjort hvis
mannen min hadde vert hjemme (Informant sitert i Vesterlid 1992:27).

En britiskfedt hvalfangerhustru med lite nettverk og familie 1 Norge, opplevde ogsa vinteren som

utfordrende:

Det var hardt mange ganger om vinteren — hogge ved og méke sneo. (...) Jeg bestilte
koks som ble slengt nede ved postkassen. Da matte den sterste gutten og jeg ta det pa
sleden eller beere det opp til huset. Ingen hjalp oss, heller ikke var det hjelp a & av dem
som hadde mennene hjemme (ibid).

Slik kom heller ikke alle hvalfangerhustruene fra Vestfold, noen kom ogsé fra andre deler av
landet, og ikke nedvendigvis fra sjefartsdistrikter. En del kvinner var ogsé av utenlandsk
opprinnelse, og hadde meott de norske ektemennene sine da disse oppholdt seg i hjemlandet deres
under andre verdenskrig (1992:30). Felles for kvinnene som ikke var vokst opp med den lokale
kulturen i Vestfold, var at de ofte kjente mindre til hva hvalfangerhustrutilvaerelsen gikk ut pa da
de giftet seg, og pd denne maten stilte mindre forberedt til hverdagen som hvalfangerhustruer.
Folgelig kunne utfordringer de motte pa ndr ektemennene deres dro ogsa oppleves vanskeligere

enn for andre hvalfangerhustruer.
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Barneomsorg
I tillegg hadde sé vel hvalfangerhustruer bosatt i byen som hvalfangerhustruer bosatt pd landet
hovedansvaret for barneomsorgen nar ektemennene var pa hvalfangst. I relasjon til det ovrige
husmorarbeidet, kan barneomsorg i denne sammenhengen best avgrenses til & bety pass og
oppdragelse av barn, og dette arbeidet ble fram til barna begynte pa skolen vanligvis ivaretatt av
moren og eventuell gvrig familie 1 tilknytning til hjemmet i perioden. Barneoppdragelsen ble mot
midten av 1900-tallet ogs tillagt ekt betydning, og det var medrene som i hovedsak skjottet
oppgaven med & folge opp og stimulere familiens barn, til tross for at det ogsa ble rettet okte
forventinger mot at fedrene skulle delta (Avdem 2001:39, 48f, Blom 1984:45, Danielsen
2002:95). I denne sammenhengen fremholder ogsad mange hvalfangerhustruer at de ikke betraktet
det at de oppdro barna uten ektefellens hjelp halve aret som en spesiell byrde, barneoppdragelsen
oppfattet de som kvinnenes s@rlige ansvar uavhengig av om mannen var hjemme eller ikke. En
hvalfangerhustru belyser dette slik: ”Man hadde kanskje storre ansvar for ungene enn nir man er
to, men som regel er det moren likevel 1 forste rekke som ma sta for barneoppdragelsen” (V4).
Ogsé en annen kvinne belyser det pé liknende méte: ”Det var sdnn overalt, det var liksom ingen
som tenkte pa det. De var vant til meg, og det var uansett min oppgave a oppdra dem” (H11).
Det at hvalfangerhustruene var alene om det formelle foreldreansvaret trengte heller ikke
vare ensbetydende med at medrene var de eneste voksenpersonene barna forholdt seg til i
familien. Under mennenes fravar tilbrakte mange kvinner ogsd mye tid sammen med ovrig naer
familie, og fikk bade avlastning og stette fra andre familiemedlemmer i1 den daglige omsorgen for
barna. Serlig kontakt med andre mannlige slektninger trekker informantene frem som
betydningsfullt for barneoppdragelsen under mennenes fraveaer, da disse familiemedlemmene ofte
fungerte som farssubstitutter i den fravaerende farens sted. En kvinne som var hvalfangerhustru i
arene rundt andre verdenskrig opplevde det nettopp slik: "Barneoppdragelsen var ikke vanskelig
alene. Jeg hadde sd mye kontakt med faren og bredrene mine. Min far ble liksom far for dem”
(V25). En annen informant har liknende minner om kontakten mellom detrene og ovrige
familiemedlemmer, samtidig som hun fremholder at det var betydningsfullt for detrene & fa faren
hjem etter endt fangstsesong: ’Da vi bodde hjemme var Turid og Lillian stadig sammen med
mine sgsken, og de kjorte rundt med onklene sine og .. ja, jeg trur det hadde mye 4 si for dem.
Men det var jo ekstra stas ndr pappaen kom hjem, du verden” (H8). I denne sammenhengen er det

ogsé relevant 4 vise til folkloristen Bjarne Hodne, som hevder at fravaerende fedre ikke var
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uvanlig ved inngangen til 1900-tallet (Hodne 1984:54ff). Basert pd barndomsminner fra voksne
som selv var barn rundt arhundreskiftet, finner han i stedet at farsskikkelsen gjerne framsto som
fjern under barnas oppvekst, og at fedrene 1 liten grad deltok i oppdragelsen av og omsorgen for
barna. Her er det riktignok viktig & understreke at fedrene Hodne sikter til ikke nedvendigvis var
fravaerende 1 fysisk forstand slik hvalfangerne var. Den fravaerende holdningen Hodne sikter til er
trolig mer ment som et uttrykk for fedrenes manglende delaktighet i egne barns oppvekst. Likevel
antyder dette at fedrenes rolle i barneoppdragelsen gjerne var begrenset.

Til tross for at det gjerne var medrene som stod for mesteparten av barneoppdragelsen i
samtiden, hvilte det derfor et storre ansvar pd hvalfangerhustruene enn andre kvinner, ved at
fedrene verken hadde mulighet til & delta i barneoppdragelsen, eller kunne bista kvinnene 1
eventuelle avgjorelser vedrerende barna. Ogsa Jorunn Vesterlid peker pa dette aspektet ved
hvalfangerhustruenes barneomsorg, og trekker serlig fram den manglende muligheten for
kommunikasjon med ektefellen store deler av aret som en utfordring for disse kvinnene
(Vesterlid 1992:38). Ved eventuelle vanskeligheter i tilknytning til barneoppdragelsen matte
hvalfangerhustruene derfor i sterre grad finne losninger selv. En datter av en hvalfangerhustru
illustrerer i et brev til faren pd hvalfangst hvordan moren handterte situasjonen dersom hun selv
eller et av de tre sesknene handlet mot morens vilje:

Bjorn har en saddan husarrest nd, for i gar kveld skulle han og Kari vaere hjemme alene for
mamma skulle pd mete og vi andre skulle ogsé ut. Og vi var ikke for gétt for Bjorn sa sitt
snitt til & stikke ut. Han trodde nok ikke at mamma skulle merke det. Men det er lettere
sagt enn gjort, for er det noe hun ikke merker? A, nei. S& da han kom inn igjen, var
mamma allerede kommet tilbake. Og da var det ikke s& godt & vaere Bjorn, for jeg skal si
mamma kan vere sinna nar hun vil! Da har en ikke sa masse en skulle ha sagt. Men det
skal 1 grunnen noksa mye til for hun blir ordentlig sinna (Brev datert 08.11.1962).
Av korrespondansen mellom faren og familien fremgar det samtidig at faren bade var engasjert 1
oppdragelsen av barna og ivaretakelsen av hjemmet i det daglige, likevel forte avstanden og den
begrensede kommunikasjonen mellom hvalfangeren og familien til at moren i praksis matte
handtere de daglige utfordringene alene. Av denne grunn opplevde ogsé noen kvinner at det til
tross for kontakt og samver med ovrig familie kunne vere utfordrende & oppdra barna uten
ektemannen halve aret. En informant betegner slik oppdragelsen av parets to senner som
vanskelig, og grunngir dette med at det var stor aldersforskjell mellom barna, samt at hun folte

hun alltid var alene om oppgaven: “Barneoppdragelsen var vanskelig alene, den var det. (...) Jeg

var jo bestandig alene” (V7). Ogsa en kvinne som var hvalfangerhustru mot slutten av den
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pelagiske hvalfangsten, minnes sitt hjemmeliv under hvalfangsten med barna som annerledes enn
andre kvinners hvis menn var hjemme:

Det ble et veldig spesielt forhold med ungene, for vi var jo aleine med dem bestandig. Det

var jo vi som oppdro dem. Vi ble veldig sammensveisa med ungene, mye mer enn de som

hadde mannen hjemme. Og s@rlig lordagen og sendagen var spesiell, vi var jo sammen

med ungene. Sa lagde vi lerdagskos med mye god mat (H7).
Okonomisk ansvar
Ogsé med tanke pd hindtering av husholdsekonomien skilte hvalfangerhustruene seg fra ovrige
husmedre, ettersom de hadde eneansvar for denne under ektemennenes fravaer. Og lik
barneomsorgen var dette en oppgave som tilfalt sa vel kvinner bosatt i byen, som kvinner bosatt
pé landet. Det & handle inn det nedvendige til husholdningen, samt serge for at mennenes
lonninger strakk til hver méned inngikk riktignok som del av kvinners husmorarbeid pa midten
av 1900-tallet, men der hvalfangerhustruene styrte hele lennen selv, tilsa det samtidige idealet for
forvaltning av privatekonomi ektefeller i mellom enten at partene disponerte ektemannens lonn i
fellesskap, eller at de delte den opp i ulike ansvarsomrdder seg i mellom. I noen familier mottok
kvinnene ogsa kun en begrenset sum av ektemennene 1 minedlige husholdningspenger, og métte
be ektefellen om mer dersom det utdelte belopet ikke strakk til (Danielsen 2002:151, 156).

For hvalfangerhustruene foregikk lennsutbetalingene ved at de ménedlig mottok en
fastsatt sum av mennenes hyre, pa folkemunne gjerne omtalt som trekk (Lalla 2003:101f).
Akkurat hvor mye de fikk utbetalt varierte i lopet av de omlag 40 arene det ble drevet pelagisk
hvalfangst fra Vestfold, og avhang blant annet av hvilket yrke mannen hadde ombord pé skipet,
samt hvilket rederi de seilte med (Lalla 2003:1f, 101f, Tennessen 1969:88f). Slik kunne det
eksempelvis vere en vesentlig forskjell mellom trekken en kvinne som var gift med en offiser pa
en hvalbat mottok, og trekken en kvinne som var gift med en arbeider pi et flytende hvalkokeri
mottok. Historikeren Robert Lalla hevder likevel at de samtidige forestillingene om at
hvalfangerne tjente sveart godt til en viss grad var en forenkling av sannheten, samtidig som det
gjerne var tilfelle for de mest populare skytterne (Lalla 2003:103, 135). Tilsvarende bidrar heller
ikke materialet jeg har hatt tilgang pé til 4 utdype betydningen av lennsforskjellene kvinnene i
mellom, og jeg har av den grunn valgt 4 ikke ga nermere inn pa dette forholdet her.

P& den manedlige utbetalingsdagen, trekkdagen, foregikk utbetalingen ofte ved at
kvinnene mette opp pé rederienes kontor og fremviste en lonnsslipp, kalt trekkseddel. Noen

kvinner forteller ogsé at de mottok avlenningen per post, for eksempel dersom de hadde lang
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reisevel til lonningskontoret. Selve trekkdagen kunne utgjore et lite avbrekk i hverdagen, og flere
forteller at de unnet seg og familien noe godt a spise, eller tok en tur pa kafé for a utveksle nytt
med bekjente disse dagene. De manedlige utbetalingsdagene nar kvinnene fikk utbetalt en hel
mdnedslenn pa en gang var 1 det hele tatt dager da det var mye penger 1 omlep. Slik kunne et
rederi 1 lopet av en méned til sammen utbetale flere hundre tusen kroner i lenninger til
hvalfangernes hustruer og parerende (Vesterlid 1992:63). Dette lonnssystemet la séledes et stort
ansvar pd kvinnene i form av at det var opp til dem & forvalte dette belopet fram til neste
utbetaling. Informantene gir i denne sammenhengen som oftest uttrykk for at trekkpengene ble
brukt til lopende husholdningsutgifter og regninger, samt eventuelt til sparing, og de var seg som
regel bevisst det ekstra ansvaret som fulgte med dette lennssystemet, noe denne informanten
utdyper: ”Du vet, det var veldig ’in’ & fa jobb pé hvalfangst, for det var liksom lettjente penger.
Men ansvaret 14 jo pd konene, altsa, pa en sjol, det er klart” (H10). Tilsvarende fremgér det ogsd
av et intervju Jorunn Vesterlid gjorde med en tidligere kasserer i rederiet Thor Dahl hvor mange
hvalfangere fra Sandefjordomradet hadde hyre, at de fleste hvalfangerhustruene han kom 1
kontakt med ved utbetalingen av den ménedlige trekken handterte det skonomiske ansvaret godt
(Vesterlid 1992:62f).

I denne sammenhengen er det likevel interessant & notere at ikke alle kvinnene skal ha
taklet dette ekstra ansvaret like bra. Kassereren Jorunn Vesterlid intervjuet kunne i denne
sammenhengen ogsa vise til at en del hvalfangerhustruer hadde problemer med & disponere
trekkpengene, og at de av den grunn matte be om forskudd pa neste maneds trekk (ibid). En
kvinne som var hvalfangerhustru fra 1945-1960, viser ogsa til liknende tilfeller i en familie hun
kjente, hvor moren skal ha hatt vanskeligheter med det ekonomiske ansvaret, noe som bidro til at
sennene fikk liten tiltro til hvalfangerhustruenes ekonomiske evner:

Jeg kan fortelle en historie om det. Han var maskinsjef, veldig koselig mann, og han tjente
godt, den gangen gjorde de det. Men den kona, ho handla i hytt og ver! S& det var darlige
greier. (...) Ho hadde flere senner, og de var veldig betenkte da de gifta seg, om at de
kunne la kona fa trekkseddelen, for de hadde sett hvordan moren gjorde det! (HS)
Ogsé andre informanter minnes tilfeller av hvalfangerhustruer som hadde problemer med &
begrense forbruket, og hvor det var lite penger igjen ndr ektemannen kom hjem fra hvalfangst. En
informant sier det slik: ”Det var noen kvinner som sloste, det var det. En mann vi kjente opplevde

at det ikke var fem ore igjen pé trekken nar han kom hjem! Og en annen gang husker jeg at det

stod 1 avisa, ’All gjeld som blir stiftet av min kone betales ikke av meg’, stod det” (HS). I lys av
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disse utsagnene finner jeg det derfor noe forenklet nér Jorunn Vesterlid konkluderer over
hvalfangerhustruenes ekonomihindtering med at kvinnene hadde oversikt over skonomien til
enhver tid, samt at de kun kjopte det mest nedvendige nar ektemennene var pa hvalfangst
(Vesterlid 1992:64). For selv om dette var tilfelle for mange av kvinnene, var det ikke tilfelle for

samtlige, slik Vesterlids argumentasjon antyder.

Sommerhalviret

Mennenes irlige hjemkomst: ”A du verden, da var det jul, da!”

Overskriften henspeiler ikke pd den egentlige julefeiringen i desember nr mennene var omtrent
halvveis 1 hvalfangstsesongen 1 Antarktis, men er et utsagn fra en kvinne som minnes mannens
hjemkomst pa véren og hennes eget arbeid i forkant av denne begivenheten som jul og
juleforberedelser (V27). Hva juleforberedelsene og feiringen angér, gir informantene forovrig
inntrykk av at de stelte i stand etter beste evne for barnas skyld, samtidig som savnet etter
ektefellen ofte preget denne familiehoytiden i stor grad. En kvinne som var hvalfangerhustru 1
arene 1930-1950, minnes slik juleforberedelsene som hvalfangerhustru som strevsomme: “Til jul
var det mye strev med & f4 huset i orden, baking, juletre og sdnn, men det gikk jo fint senere, da
mannen min ble hjemme” (V16). Hoytid var det i stedet for mange hvalfangerfamilier nar fedrene
kom hjem 1 april eller mai méned. I forkant av hjemkomsten, forteller hvalfangerhustruene at de
gjorde seg ekstra flid i huset, og vasket, vedlikeholdt og forberedte hjemmet til tiden da familien
atter skulle vaere samlet. Mange forteller ogsa at de serget for & ha bakt og laget i stand ekstra god
mat. En kvinne som selv var datter av en sjgmann, minnes sine hjemkomstforberedelser som
bestdende av omfattende rengjoring slik hun hadde sett sin egen mor gjeore det under oppveksten
nar faren vendte hjem:

Ah, da var alt pa hodet. Begynte gjerne i andre etasje, og gjorde rent til vi kom ut pa
trappa. (...) Og gjerne et tak utenfor hvis de kom sé sent og sneen hadde gétt i1 skikkelig
tid. Vi ville gjerne ha det skikkelig. Jeg vet ikke om noen la merke til det, men det var jo
opp til oss, og det var en jevn skikk. Sdnn hadde mor det ndr far vente hjem, og sann
provde vi 4 ha det. Det var pent over alt ... tror jeg (V21).
Tradisjonen med & gjore huset i stand til mennenes hjemkomst var aktiv gjennom hele perioden,
og sa vel de eldste som de yngste informantene forteller at de utforte dette arbeidet arlig. En

kvinne som var hvalfangerhustru péd 1960-tallet minnes hvordan hun ogsé arbeidet hardt med

rengjoringen for ektemannen kom hjem, 1 tillegg til at hun viser at forberedelsene 1 hjemmet
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hadde en praktisk funksjon, ved at de ga kvinnene anledning til & ta litt fri fra husarbeidet nar
ektemannen var kommet hjem:

Det var glede nir de kom hjem. Da hadde vi vaska natt og dag. Var helt utslitt ndr de

kom hjem! Men de sé jo ikke om vi hadde vaska. Det var en tradisjon, det ble det.

Alle matte vaske tak og vegger, og bake. Alt skulle vere i orden til de kom hjem, for da

skulle vi bare kose oss (H6).
Ogsé en kvinne som kun var hvalfangerhustru i tre ar, var svert bestemt pa at det skulle gjores
rent og i stand til ektemannen kom hjem i &rene hun var hvalfangerhustru: Ah, ja, gjett, nar han
skulle komme hjem, da matte jeg vaske hele huset! Det er jo klart, & bake og. Da hadde jo han
veart borte hele vinteren, sa da matte jeg jo gjore det litt fint, da! (H9). Onsket om & gjore det fint
1 forkant av mennenes hjemkomst var noe de fleste hvalfangerhustruenes hadde til felles, og
avhang ikke av familiens bosted. Slik forberedte ogsa hvalfangerhustruer som bodde pé gérd
hjemmet til hjemkomsten ved & gjere grundig varrengjering: ”Nér han kom hjem, matte alt vere i
stand. Ja, da var det strigla, da var det vaska i fra topp til t4, holdt jeg pa 4 si. Tak og vegger og,
matte ha det pent og ordentlig til han kom hjem. Det var jo koselig, da” (H1). Kvinnenes
hjemkomstforberedelser var pa mange maéter ritualiserte handlinger som ble gjentatt pa liknende
mater hvert ar som del av en érlig heytidsmarkering (Klein 1995:14), samtidig som de ogsa var

individuelle utrykk for den enkelte kvinnes glede og lengsel etter ektemannen.

Husmorarbeidet om sommeren

Hvalfangerhustruenes forberedelser 1 huset i forkant av mennenes hjemkomst markerte ogsa
opptakten til noen maneder der kvinnene ikke lenger var alene om hus og hjem, men hvor
hverdagslivet og familielivet ble preget av at ektemennene var tilbake. For eksempel kunne
mennenes tilstedeverelse fore til at ansvarsfordelingen 1 hjemmet ble endret, gjennom at
kvinnene tradte til side og lot ektemennene bestemme 1 anliggender der de tidligere hadde
bestemt mens han var pé hvalfangst. En kvinne som var hvalfangerhustru fra 1930-1950 illustrer
dette ndr hun viser til hvordan ektemannens hjemkomst betydde at hun ikke lenger kunne gjore
som hun ville 1 huset: ”For hjemkomsten skulle alt pusses opp og alt gjeres i1 stand. Mannen min
var sann at jeg kunne gjore akkurat hva jeg ville 1 huset, for alt jeg gjorde, det var bra, men ikke
noen ting ndr han kom hjem, for da hadde han ferie” (VS5). Denne kvinnen var fodt i 1898, og
flere av de eldste kvinnene oppgir lik henne at ektemannen gjerne tok over ansvaret nér han kom

hjem. Slik forteller en jevngammel kvinne som var hvalfangerhustru i det samme tidsrommet at
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mannen hennes bestemte mest nér han var hjemme, og begrunner dette med at det var vanlig i
tidrene rett for og rett etter andre verdenskrig (V7), mens en tredje jevnaldrende kvinne utrykte
seg slik pa spersmal om hvem som bestemte 1 hjemmet nar ektemannen var hjemme: ”Oj! Det
var ikke meg!” (V24). Ektemannens ansvarsovertakelse ved hjemkomsten kunne ogsa vere noe a
se fram til, noe en kvinne som var hvalfangerhustru pd 1950-tallet minnes:

Det var koselig a vite at vi skulle vere en hel familie igjen, og at det var noen som
kunne overta avgjorelsene. Da foltes det som en levde igjen. (...) Det var han som
bestemte nar han var hjemme, det var 1 grunnen greit. Hvis det var noen stor avgjorelse
a ta, s tok vi den sammen (V26).

Ogsé to yngre kvinner som var hvalfangerhustruer mot slutten av den pelagiske fangsten

opplevde at ansvarsfordelingen i hjemmet ble endret nir ektemennene deres kom hjem:

H7: Ja, vi blei sterke, métte bli det. Métte hamle opp med kalde vintrer og hus og hjem, s&
det ble egentlig veldig vanskelig & overlate det til mannfolka nar de kom hjem, for da hadde
vi styrt og stelt. Det husker jeg.

H6: Ja, sa det kunne bli litt vanskelig nér de kom hjem og begynte 8 kommandere.

Der de eldre kvinnene i storre grad virker til 4 ha godtatt mennenes overtakelse, fremgar det
riktignok en viss misneye og ambivalens knyttet til dette hos de to yngre kvinnene, noe som kan
skyldes at synet pa kjonn og likestilling var endret i lopet av perioden. Det er ogsa en mulighet
for at de yngre kvinnene i storre grad kjenner til feministisk teoridannelse om
kvinnediskriminering og kvinneundertrykkelse, og at de dermed forholder seg aktivt til denne nér
de 1 etterkant minnes sine liv (Johnsen Hertzberg 1986:55). Det interessante 1 relasjon til denne
oppgavens problemstilling, er likevel at det at kvinnene hadde hatt utvidet ansvar for hjemmet og
familien under mennenes fravar ikke hindret mennene 1 & ta eller forseke a4 ta myndigheten i
hjemmet i sommerménedene nar de var hjemme. Dette kan igjen forklares med at mannen pa
midten av 1900-tallet var ansett som hjemmets egentlige overhode, til tross for at kvinnene var
hjemmevarende og utferte mesteparten av det praktiske arbeidet i husholdet (Avdem 2001:39).
Naér sa hvalfangerne kom hjem om sommeren, forsekte de derfor & gjeninnta den rollen som
vanligvis tilfalt menn 1 husholdet. Slik er &rhundrers mentalitet og oppfatning om kjenn noe som
kun endres langsomt (Thorsen 1993:247), og det at mennene var vekk halve aret virker ikke til &
ha vert tilstrekkelig for at hvalfangerfamiliene tok et permanent oppgjer med den samtidige
oppfatningen om mannen som familiens egentlige overhode. Det at kvinnene tilsynelatende vek

til side ved mennenes hjemkomst kan 1 folge Brit Berggreen ogsa tolkes som uttrykk for
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sidetrinnsprinsippet, som en praktisk foranstaltning for & unngd revirfrustrasjon og unedige
konflikter, noe som ellers kunne oppstétt som folge av at kvinnene hadde mennenes ansvar og
utforte deres oppgaver (Berggreen 1990:74f). Forstatt pa denne maten, kan det at
hvalfangerhustruene tradde til side for ektemennene sine ved hjemkomsten ogsa tolkes som et
uttrykk for en tilpasningsstrategi fra kvinnenes side, som de benyttet for & forhindre unedige
konflikter i mdnedene mennene var hjemme.

I mange hvalfangerfamilier var det riktignok ikke snakk om en fullstendig overgivelse av
myndigheten til mennene, ofte samarbeidet ogsa ektefellene om avgjerelsene 1 hjemmet nar
ektemannen var hjemme i sommerménedene. I forhold til utferelsen av det daglige
husmorarbeidet opplevde kvinnene forevrig sjelden konflikter i sommerménedene, ettersom dette
arbeidet forble deres ansvar, og endret seg lite utover at mengden klesvask og matlaging okte,
noe en kvinne som var hvalfangerhustru i arene 1935-1960 belyser slik: ”Det ble omtrent det
samme nir han kom hjem. Han matte jo begynne 4 arbeide ganske snart etter at han kom hjem,
ndr vi var sa stor familie og hadde kjopt hus” (V18). Slik var det blant de lavere lonnede
hvalfangerne ogsa vanlig at mennene tok seg lennsarbeid i sommerménedene, en anledning som 1
tillegg til mulighetene for stabil inntekt gjennom fangstsesongen gjorde det ekstra attraktivt for
mange a forsoke & skaffe seg hyre som hvalfanger (Lalla 2003:101, Tennessen 1969:93). 1
forhold til barneomsorgen kunne det imidlertid bli litt annerledes nér fedrene var hjemme om
sommeren, og 1 noen familier opplevde de ogsa vanskeligheter hvis ektemennene engasjerte seg 1
oppdragelsen. En kvinne forteller i denne sammenhengen at hun og ektemannen brukte &
bestemme litt hver 1 familien nar han var hjemme, men at barna ikke lystret faren:

Nér jeg ble sint og snakket hardt, sa lystret de, men nér han tok i, satte de opp en mine
akkurat som for & si ”du bor ikke her”, og ”jess, hva er det du tror?” De kunne like gjerne
sagt det, for vi s det pa hele uttrykket, s han matte le av dem mange ganger. De var vant
til at jeg bestemte. Mellom oss var det verken konflikter eller fordeler, det gikk 1 den
samme tralten, og vi bestemte litt hver (V18).
Som tidligere nevnt, var barneoppdragelsen i samtiden uansett betraktet som kvinnenes
hovedanliggende, sa det er derfor ikke overraskende at mennenes tilstedevaerelse ikke forarsaket
noen sterre omveltninger i lopet av sommeren. En kvinne som hadde ektemannen pd hvalfangst i
arene 1960-1962 og siden ogsé i1 utenriksfart, minnes i denne sammenhengen at

oppdrageransvaret tilfalt henne i kraft av at hun var tilstede hele dret, mens farens tilstedeverelse

narmest ble et festlig avbrudd for barna:
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I hele ekteskapet vért sa var det sdnn at mamma, ho var striks og sinna og streng. Jeg
matte oppdra dem, og sé fikk dem ingen tingen nér pappa var ute, for da skulle vi bruke
minst mulig penger. Men nar pappa kom hjem, s& kom den store, snille julenissen. Men
det godtok de, nar han reiste, sa var det ikke noe mer mas om 4 fa noe (H7).
Informanten peker her ogsd pa en medvirkende arsak til at mennenes arlige hjemkomst utgjorde
et hoydepunkt for hvalfangerfamiliene, nemlig det at hvalfangerne gjerne hadde med gaver til
familien dersom skipet de hadde hyre med var innom utenlandske havner pd hjemturen fra
Sydishavet, samt at mennene ved hjemkomsten gjerne mottok en ekonomisk godtgjerelse pa
grunnlag av fortjenesten ved drets hvalfangstsesong. Godtgjerelsen, gjerne kalt part, varierte lik
hyren blant annet avhengig av hvilken stilling hvalfangeren hadde, samt hvilket rederi han seilte
for, men forte likevel til at de fleste hvalfangerne mottok en betydelig sum kontanter nér de kom
tilbake til hjemlandet (Lalla 2003:102ff). For disse pengene kunne familiene kjope noe de trengte
til hjemmet, slik som meblement eller utstyr til barna, eller de kunne brukes til & nedbetale
eventuelle 14n, eller spares. Mange hvalfangere valgte ogsa 4 kjope seg bil for disse pengene, noe
som forte til at det 1 Vestfold fantes en storre privat bilpark enn i andre landsdeler. Forfatteren
Tore Ostevik forklarer dette med at det etter andre verdenskrig var restriksjoner pd import og salg
av privatbiler, men at hvalfangerne, som ofte fikk utbetalt noe av lennen i utenlandsk valuta, stod
bedre okonomisk rustet da restriksjonene ble modifisert mot midten av 1950-tallet (Dstevik
1998:96f). Bilene var likevel i hovedsak mennenes domene, og var av mindre praktisk interesse
for kvinnene som sjelden hadde sertifikat eller mulighet til selv & kjore dem. En informant
belyser dette ved & vise til en interessekonflikt som oppstod mellom to ektefeller der mannen
onsket & kjope seg bil for partspengene, men hvor hustruen allerede hadde bestilt ny salong, en
avgjorelse informanten selv reagerte negativt pa: ”Ja, det var en ombord hos mannen min, han
hadde jo spart til bil, og kona hans hadde kjopt salong! Der ble det oppvask. Jeg hadde ikke tort
det! Det gér da ikke an!” (HY).

I mange tilfelle virker mennene i det hele tatt til 4 ha hatt sterre innflytelse over de ekstra
pengene de mottok ved hjemkomsten, og enskene om 4 kjope luksusartikler slik som biler ble i
noen familier betraktet som en velfortjent belonning de kunne unne seg etter et halvar pa
hvalfangst. Samtidig er det interessant & bemerke at mennene ikke nedvendigvis overtok ansvaret
for den ovrige familieskonomien ved hjemkomsten. Av kildene fremgar det snarere at dette

forble kvinnenes ansvar sé vel giennom sommermanedene, som da hvalfangsten oppherte, et
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poeng som forevrig vil bli diskutert neermere 1 kapittel 5 1 forbindelse med avslutningen av
hvalfangsten.
Vi matte jo ordne med alt som hette utgifter ... mannen min hadde ikke greie pa det da

han kom i land, han (V24).

Det var alltid jeg som hadde oversikt over ekonomien, enten han var hjemme eller ute.
Men jeg var ikke no’ glad i det. Det vil si, jeg hadde jo “meget” i regning, men det var
ikke dremmen, liksom! (H11).

P& denne méaten hadde hvalfangerhustruene ogsa i sommermanedene en storre myndighet over

familieokonomien enn mange samtidige kvinner.

Gérdsarbeidet om sommeren
For hvalfangerhustruene som bodde pa landet, var mennenes hjemkomst om varen ogsé av stor
betydning for kvinnenes daglige arbeid, ettersom de store arbeidsonnene innen jordbruket
sammenfalt med de ménedene mennene var hjemme i1 denne perioden. En kvinne betegner slik
ektemannens hjemkomst pd vdren som en absolutt nedvendighet for driften av gérdsbruket deres
1 sommerhalvaret:
S4 derfor var det sd fint med hvalfangsten, for det var jo bare 1 vinterménedene. Noe
annet hadde ikke gétt heller, for hvem skulle da ha gjort vronna og hestonna og alt det
der? (...) Sa for meg var det bare & vente pa varen, det var verre for de som hadde
mennene sine i koffardi'?, for de kunne jo vaere ute i sommerhalvéret ogsa (H10).
Hun overlot riktignok ikke hele gardsdriften til ektemannen nir han kom hjem, fjesstellet forble
hennes oppgave i tillegg til at hun hjalp til ute ved behov. Slik har arbeidet med dyrene gjerne
veert ansett som kvinners spesielle arbeidsomrade aret rundt 1 norsk jordbruk, mens de i
sommerménedene ogsa har deltatt 1 det evrige arbeidet utenders (Elstad 2004:10, Thorsen
1993:96ff, 134). Gérdsarbeidet i sommermanedene ble videre utfert som et samarbeid mellom
ektefellene, der begges innsats var nedvendig. I denne sammenhengen er det interessant & vise til
etnologen Kjersti Haugen, som i sin hovedfagsoppgave om hvalfangstperioden pa eya Veierland
1 Vestfold, hevder at mennene kun hjalp til med gérdsdriften nar de var hjemme fra hvalfangsten,
mens kvinnene hadde det overordnede ansvaret (Haugen 1992:85). Haugen belegger denne
péastanden ved & gjore et historisk tilbakeblikk til tiden for den pelagiske hvalfangsten fra

Vestfold, hvor neringskombinasjonen sjofart og jordbruk som da allerede var utbredt,

12 Koffardifart: Skipsfart for handelens skyld (kilde: http:/snl.no/koffardi).
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sammenfalt darlig med onnene innen jordbruket. I mennenes fravar ble kvinnene derfor
ansvarlige for & utfere onnearbeidet, skriver hun, og hevder samtidig at denne
kjonnsarbeidsdelingen forble uendret med den pelagiske hvalfangsten (ibid).

Jeg har ikke gjort tilsvarende funn i materialet jeg har undersokt, av dette framgér det
snarere at kombinasjonen av hvalfangst og jordbruk under den pelagiske hvalfangsten dannet et
gunstig utgangspunkt for arbeidsdeling ektefellene i mellom, i og med at mennene arlig kom
hjem i april eller mai méned, og forst dro ut etter at onnearbeidet var avsluttet pd hosten. En
mann som var hvalfanger og jordbruker i arene 1947-1960, bekrefter dette, og viser til at han
opplevde at denne neringskombinasjonen sammenfalt godt med familiens gardsdrift, ettersom
han kunne tjene kontanter pa hvalfangst om vinteren og samtidig rekke hjem tidsnok til varonna
pa gardsbruket, noe han uttrykker slik: ”Det var jo det med den hvalfangsten, det var en veldig
positiv ting for landbruket. Vi kunne dra ut om vinteren og tjene kontanter, ogsa kom vi hjem, da,
ndr det starta med varen” (H2). Noe annerledes ble det riktignok ved overvintring, hvis
ektemannen ble varende i Antarktis for 4 arbeide pa en av landstasjonene'” i Syd Georgia
sommeren over uten 4 komme hjem ved fangstslutt. Ordningen med overvintring ga hvalfangerne
mulighet til en gunstigere fortjeneste enn ved en ordinar sesong, men ga ogsé kvinnene en ekstra
utfordring med tanke pa jordbruket. Den ovenfor siterte informanten overvintret ved en
anledning, og hustruen han minnes at gdrdsdriften ble ekstra utfordrende for henne dette aret:

11957, om varen da kom ikke Vegard hjem, og da var det jo litt kjelkete, da. Da blei det
mye 4 tenke pa! Jeg matte {4 tak 1 hjelp til & f& gjort vdronna, jeg var ikke no’ flink til
ogsa ta meg av det, kan du si. Og mat til dyra skulle inn 1 hus for vinteren. Nei, jeg var
ikke fra gard, og det var jo litt uvant for meg. Jeg fikk hjelp av min bror og noen kjente,
da. Sa det gikk pa noe slags vis det ogsé (H1).

Som det fremgér av dette eksempelet, var det uvant for informanten & skulle ha ansvar for
onnearbeidet uten ektemannen. Hun greide riktignok & skaffe hjelp, men opplevde likevel at
arbeidet hennes dette aret var ekstraordinert, ettersom hun ikke pleide & ha dette ansvaret alene
nar han var hjemme. Det at kvinnene hadde et utvidet ansvar for girdsdriften under mennenes
fraveer om vinteren, trengte med andre ord ikke bety at de innehadde det samme ansvaret ogséd nar

ektemennene kom hjem om sommeren.

" Landstasjon: Fabrikkomrade pa det antarktiske fastlandet for bearbeiding av skutte hvaler. For
gjennombruddet for den pelagiske hvalfangsten foregikk all slakt pa landstasjonene, men med
lanseringen av de flytende hvalkokeriene ble antallet operative landstasjoner gradvis redusert
(Basberg 2004).
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Arlig posisjonalitet

Som en oppsummering av kapittelet og forelopig konklusjon, vil jeg argumentere for at
hvalfangerhustruenes arbeid og hverdag var preget av et arlig skifte under den pelagiske
hvalfangsten, av et skifte mellom sommerménedene med ektemannen og vinterménedene uten,
noe som ofte resulterte i at de fikk bade mer arbeid og ansvar enn de ellers ville hatt hvis
ektemennene hadde vert hjemme. Nar det utvidede ansvaret under mennenes fraver likevel ikke
var ensbetydende med at de ogsa hadde mer innflytelse nar mennene kom hjem, kan dette tolkes
som uttrykk for det Linda Alcoff (1988) betegner som posisjonalitet, nemlig at kvinnene
refortolket sin identitet 1 takt med den endrede, ytre konteksten. Jeg vil ogsa argumentere for at
det her foreld en arlig posisjonalitet, ettersom kvinnene hvert &r inntok en lederrolle i hjemmet
under mennenes fraver, for sé a helt eller delvis forlate denne nar mennene kom hjem om
sommeren og overtok ansvaret. Slik vekslet de mellom ulike posisjoner i lapet av aret, mellom
storre innflytelse om vinteren, og mindre innflytelse tilpasset mennenes tilstedevarelse om
sommeren. Av diskusjonen sé langt har det ogsa fremgatt at det forela en del forskjeller
hvalfangerhustruene i mellom, bade med tanke pé den enkeltes bakgrunn og forforstaelse av hva
det ville si & veere hvalfangerhustru, men ogsé med tanke pd den enkelte kvinnes arbeid og

opplevelse av hverdagen som hvalfangerhustru.

Kapittel 3: Andre verdenskrig — brudd og kontinuitet

I dette korte kapittelet vil jeg som en fortsettelse av diskusjonen i forrige kapittel se nermere pa
hvalfangerhustruenes arbeid under andre verdenskrig. Under okkupasjonen ble nemlig
arssyklusen med et halvir med og uten ektemennene brutt, ettersom hvalfangerne som folge av
krigsutbruddet ble forhindret 1 8 komme hjem som forventet varen 1940. Sjofolkene fulgte 1
stedet den lovlige regjeringens pdlegg om 4 ta seg til en alliert havn, noe som i praksis brakte
store andeler av hvalfangerne til Storbritannia og USA. Denne eksiltilverelsen varte for noen
kort, for andre resulterte den 1 permanent bosetting, kan hende ogsé med stiftelse av ny familie.
Atter andre havnet 1 tysk fangenskap, eller mistet livet som folge av krigshandlinger. Totalt var
6270 norske hvalfangere 1 Antarktis 1 sesongen 1939/1940, og mange av disse hadde
forsergelsesbyrde (Norsk Hvalfangst- tidende nr. 6 1940:125).
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Husmor og familieforsorger

For hvalfangerhustruene som ble rammet, betydde okkupasjonen og mennenes uteblivelse like fra
begynnelsen av en stor ekonomisk utfordring, ettersom bade de méinedlige lennsutbetalingene og
parten som mennene arlig mottok ved fangstslutt, og som familiene levde av i sommerménedene,
uteble. Hvalfangstforbundet forsekte riktignok a lese problemet som best de kunne, og utbetalte
ogsa noe 1 de minedene hvalfangerne normalt ikke mottok lonn. Men de informerte ogsa de
berorte familiene om at de matte forberede seg pd magrere utbetalinger enn vanlig (Tennessen
1970:105). Aller vanskeligst ble det for hvalfangerhustruer hvis ektemenn hadde hyre gjennom
utenlandskeide hvalfangstselskaper, noe som var tilfelle for mer enn halvparten, ettersom disse
selskapenes kapital var 1 utlandet og det som folge av okkupasjonen var vanskelig a fa tilgang pé
denne (Christophersen 1989:84). Situasjonen for sjgmannsfamiliene ble til slutt formelt lost ved
at staten garanterte for en utbetaling av 60 % av tidligere utbetalt trekk til familier som hadde
under 3000 kroner i formue (Elstad 2004:67). Bidrag fra familiemedlemmer andre steder i landet
og veldedige organisasjoner slik som sjgmannsmisjonen, hjalp ogsa mange trengende
hvalfangerfamilier (ibid). Dette forhindret likevel ikke at kvinnene matte arbeide hardt for &
skaffe mat og kler, ettersom den utbetalte trekken na var mindre, i tillegg til at prisene stadig
okte (Christophersen 1989:86).

Okkupasjonen forte ogsa til matmangel og rasjoneringer, noe som igjen forte til at
husmorarbeidet ble mer tidkrevende og omfattende (Hjeltnes 1987, Melby 2006:322). Da trekken
uteble, matte mange sjemannshustruer og hvalfangerhustruer i tillegg ta seg lonnet arbeid utenfor
hjemmet (Christophersen 1989:86). En kvinne som var hvalfangerhustru da krigen brot ut, gir et
innblikk i hvordan hverdagen kunne fortone seg nar ektemannen ikke kom hjem varen 1940, og
heller ikke tok kontakt med familien 1 lopet av krigsarene:

Mannen min dro pé hvalfangst hesten 1939, og var pa vei mot Norge som vanlig varen
1940. Jeg gledet meg ekstra til & f& ham hjem, for jeg hadde fétt sonnen vér i januar. Men
tre dager fra land bret krigen ut, og de matte gjore vendereis. De havnet til slutt 1 Halifax.
Han ble 1 Amerika hele krigen, og jeg herte ingenting fra ham. Vi fikk litt 4 leve av fra en
institusjon, men helt vilkérlig. Det kom ogsa pakker i blant fra Sverige, men familien pa
landet ble var redning. (...) De hadde bondegérd og godt med mat. Jeg hadde ogsa en liten
jordlapp pa Framnes der vi bodde, sa nar krigen var litt rolig flyttet vi ned dit og
opparbeidet jorda. Holdt pa til klokka 12 hver kveld (I1).

Under krigsarene matte hvalfangerhustruene 1 det hele tatt forholde seg til en situasjon der det

bade var uvisst nar ektemennene kom hjem, samt om de i det hele tatt levde. Gjennom 4 ta lennet
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arbeid holdt mange neden fra livet, til tross for at de ikke var vant med & arbeide utenfor hjemmet
eller egentlig folte seg 1 stand til det:

Jeg hadde ikke lonnet arbeid for krigen, da var jeg hjemmehustru. Men under krigen
hadde jeg jobb utenom hjemmet, det var arbeid pa jorda, jeg hadde ingen utdannelse s
jeg kunne f& noen annen jobb. Det var hardt arbeid, og jeg folte meg heller ikke sterk,
men jeg var nadt til 4 arbeide for at vi skulle fa leve. Den siste trekken vi fikk var pa 50
kroner etter at krigen var brutt ut. Mannen min var med de engelske, s vi skulle egentlig
ikke ha noe. Vi fikk litt Nasjonalhjelp senere, men i begynnelsen var det helt vanskelig,
altsa (V15).

Jeg hadde ikke lonnet arbeid som hvalfangerhustru, men under krigen ble vi faktisk
tvunget til 4 forseke 4 fa noe 4 gjore, ettersom mannen min var ute under hele krigen. Da
var jeg pd landet og tok opp korn og poteter for 70 ere timen pa egen kost. Det var bare
sesongbetont, men pa den méten kunne vi kanskje fa litt poteter, litt korn, egg, en liter
melk, litt som kunne hjelpe til i vanskelighetene med & skaffe mat (V14).
Variert jordbruksarbeid ble 1 det hele tatt lasningen for mange hvalfangerhustruer under
okkupasjonen. Hvordan krigsérene utspilte seg for hvalfangerhustruer som bodde pé gérd, er
imidlertid usikkert, ettersom ingen av kildene jeg har hatt tilgang pd har kunnet belyse akkurat
dette. Det som pa den annen side er sikkert, er at landbruket generelt fikk ekt betydning under
okkupasjonen, forst og fremst som leverander av ravarer til sa vel nordmenn som de tyske
okkupantene (Almas 2004:320f). Dette forhindret likevel ikke at det ble stor mangel pa
arbeidskraft til grdene 1 Vestfold, ettersom mange reiste til byene for & forseke & skaffe seg
bedre lonnet arbeid der. Gjennom krigsarene oppfordret derfor myndighetene i Vestfold
befolkningen til 4 ta arbeid pd gardene, og til & bistd pa bruk som etterspurte ekstra arbeidskraft
(Christophersen 1989:66fY).

I tilknytning til diskusjonen rundt hvalfangerhustruenes okkupasjonshverdag ber det
riktignok nevnes at det ogsa her var ulikheter kvinnene i mellom, og ikke alle opplevde like store
vanskeligheter til tross for at mennene var utenlands og det var lite varer & fi tak i. Dette kunne
for eksempel skyldes at de hadde familie 1 utlandet som hjalp dem ekonomisk, at de hadde
slektninger med girdsbruk som de kunne fi matvarer fra, eller ogsa at de selv tjente godt nok til

ikke & merke den uteblitte trekken i for stor grad (H8, V20).
”Kommer hjem, men speor ikke nar”

For noen hvalfangerhustruer skulle krigsarene komme til & bli et endelig brudd med

ektemennene. Overskriften til dette avsnittet er 1 s& méte hentet fra brev en hvalfangerhustru flere
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ganger mottok fra ektemannen etter frigjeringen, der han lovte at han skulle returnere, men at
tidspunktet for hjemreisen var uklart. I pavente av ektemannens tilbakekomst, forsekte hustruen &
forserge seg og familien pa ulike méter:

Mine eldste barn var konfirmerte og ute i arbeid, men mine yngste barn maétte jeg
forserge sé godt rad var. (...) Jeg syklet rundt og plukket nyper og eikeneotter for & fa
noe 4 selge. Husker en episode fra en av disse sykkelturene: Jeg syklet forbi en tysk
vakt som ropte “Halt!” Men jeg lot som ingen ting og syklet videre. Litt senere ble

jeg innhentet av en mann som sa ”du kan vere glad for at du lever”, for tyskeren hadde
hevet geveret, men unnlot heldigvis & skyte (I1).

Ektemannen vendte imidlertid aldri hjem, trolig fordi han hadde giftet seg pa nytt i USA. Dette
forte til at informanten ble en av de omlag hundre norske kvinnene som ble berert av den sakalte
”bigamiloven”, eller ”lex Nygaardsvold”. Dette var en endring i ekteskapslovgivningen gitt i en
provisorisk anordning'* den 15. april 1942 av den norske eksilregjeringen Nygaardsvold i
London. Anordningen gikk i korthet ut pé at det pa grunn av verdenskrigen ble gitt tillatelse til &
innga nytt ekteskap uten formell skillsmisse fra ektefellen (Elstad 2004:68, Hjeltnes 1987:65). |
praksis ble denne loven mest benyttet av sjemenn i utenriksfart som ble forhindret fra & vende
hjem ved krigsutbruddet i 1940, og som mette en ny kvinne de onsket & gifte seg med og stifte ny
familie med i eksillandet. For denne hvalfangerhustruen innebar mannens permanente uteblivelse
at hun métte fortsette & forserge familien selv, noe som heller ikke var lett i de forste arene etter
krigens slutt:

Jeg var like skuffet hver gang nér jeg sa hvalfangere som kom hjem uten min med, men
slik var det jo for mange (...) Jeg métte ta meg forskjellige jobber, skurejobb i 25 ar og
gikk med livsforsikring. Innredet og startet en liten kiosk i uthuset. Provde & livnare meg
og barna sa godt rad var. Fikk de to minste pd middelskolen, og hjalp gutten fram til
maskinsjefeksamen. Barna ble sékalte "nekkelbarn” da jeg bestandig var og jobbet, men
det gikk bra (I1).

Tilsvarende minnes en annen informant en hvalfangerhustru i bygda hun kom fra, som blant
annet skaffet seg og familien et levebred gjennom a produsere strikkeplagg pa maskin:

P& hjemstedet mitt var det ei som hadde strikkemaskin. Hun overlevde blant annet pd den
nar mannen ikke kom hjem, bade under krigen og etterpd. For mannen hennes gifta seg pa
nytt i utlandet. Hun var veldig flink og det blei veldig fint det ho lagde, og ho trang jo det

' Provisorisk anordning: En lovhjemmel som gir regjeringen kompetanse til 4 treffe beslutninger

som normalt bare kan treffes ved lov, i tider da lovgiveren (Stortinget) ikke er samlet (Andenas
1998:208f).
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som jobb ogsa. Sa de métte vare kreative de, altsd, men de levde fra handa til munn, det

kan jeg love deg (HI1).
Flere hvalfangerhustruer ble ogsa enker som folge av at ektemennene ble drept under
skipstorpederinger eller andre krigshandlinger, eller de opplevde a f& hjem skadde eller
invalidiserte menn. Ogsa for disse kvinnene gjaldt det 4 tilpasse seg tilvarelsen som eneforserger
for familien gjennom ulike typer lonnet arbeid. En kjent skikkelse i Sandefjord i denne
sammenhengen, var Sandefjordskvinnen Olaug Brun, som blant annet ble kjent for sine
kunstarbeid 1 hvaltann (Winger 1976:5). Det a lage skulpturer av resteprodukter etter slaktede
hvaler var riktignok ikke noe nytt med Olaug Brun, denne kunstformen hadde snarere en lang
tradisjon bade i Norge og utlandet, hvor denne typen gjenstander lenge hadde blitt produsert av
sjpmenn som tidsfordriv i1 ledige stunder ombord (Barthelmess 2007). Slik var heller ikke Bruns
produksjon av hvaltanngjenstander nedvendigvis arbeid hun utferte for & holde neden fra livet,
ettersom familien hennes var ekonomisk godt stilt. Aktiviteten var 1 folge henne selv snarere noe
hun igangsatte for & sysselsette seg og ektemannen da han kom hjem som krigsinvalid under
okkupasjonen etter & ha vart holdt 1 fangenskap i utlandet (Winger 1976:5). Men ogsé etter
ektemannens ded 1 1953 opprettholdt Olaug Brun dette arbeidet, blant annet 1 samarbeid med
Rade Kors gjennom opprettelse av foretaket "Goodwill produkter”, inspirert av tanken om at
virksomheten kanskje kunne hjelpe andre invalidiserte sjgomenn og krigsenker, noe hun viser til
slik:

Da min mann dede, kom kallet til meg at dette arbeidet métte fortsettes og bli for slike
som han som ikke hadde anledning til & komme til sitt verksted. Og jeg mente at det
kunne koordineres rundt slik at de ikke behovde & komme péd noe mekanisk verksted,
de kunne sdnn som min mann fatt redskaper til det, og eventuelt métte det lages et
sted hvor de bare skar opp tennene (V8).

Gjennom denne virksomheten opparbeidet Brun seg etter hvert en stor samling hvaltannprodukter
og kunstgjenstander, som hun i arene etter ektemannens ded gjerne viste frem til interesserte

besgkende 1 villaen 1 Sandefjord (Sandefjords Blad 28.12.1988).
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Bildet viser Olaug Brun
pa verkstedet hjemme 1
Sandefjord hvor hun
fremstilte ulike
kunstgjenstander av
hvaltenner (kilde:
Jorunn Vesterlid
1992:58).

Den érlige posisjonaliteten brytes og gjenoppstar

Krigsérene forte 1 det hele tatt til at hvalfangerhustruenes arlige posisjonalitet med et skifte
mellom sommer og vinter, og mellom mer og mindre ansvar slik som argumentert for i forrige
kapittel, ble brutt. I stedet ble hvalfangerhustruene nedt til 4 tilpasse seg de nye omstendighetene
og innta andre roller enn tidligere, blant annet som hovedforserger for familien under mennenes
ubestemte fravaer. Okkupasjonstiden utgjorde videre bdde et brudd med det tilvante, i kraft av
tyskernes n@rvar og ektemennenes fraver, men ogsa kontinuitet, ettersom kvinnenes hverdag
stadig bestod av & dekke menneskelige behov for mat og omsorg (Olstad 1997:133).
Kontinuiteten ble siden viderefort da ektemennene kom hjem, enten etter noen ar i eksil eller
fangenskap, eller med frigjoringen i 1945, ettersom mange snart dro pd hvalfangst igjen.
Arsakene til den raske utfarten umiddelbart etter frigjeringen, var i hovedsak at det var stor
ettersparsel etter kapital og arbeid ogsé etter verdenskrigen. Mange var ogsa sjemenn av yrke, og
onsket & gjenoppta yrket sitt sa snart som mulig. Ektemannen til den neste informanten dro for
eksempel pé hvalfangst etter kun 4 ha vart hjemme i tretten dager. I forkant av dette hadde han
vart hjemmefra 1 nermere seks 4r:

Jeg s& ikke mannen min fra 1939 til 1945. Han kom hjem sammen med kongen 1 1945,

da var jeg 1 Oslo og mette ham. Det var mange folk pa kaien i1 Oslo, og
hjemmefrontkarene stod vakter, og lot meg ikke {4 g& noe sted, men jeg gikk lell, ’ikke
noe skal fa stoppe meg”, tenkte jeg. Sa var jeg sd langt fremme at jeg fikk oye pA mannen
min. Da tenkte jeg: "Du verden s lite har han har”, men han var jo den samme, og vi var
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veldig glade for & treffe hverandre igjen. (...) Sa var han ikke hjemme mange dagene for
han maétte reise ut (V20).

P& denne maéten ble det & dra pd hvalfangst ved krigens slutt ogsa et uttrykk for en normalisering
av hverdagen, noe som for kvinnene innebar at den arlige vekslingen mellom maneder med og
uten ektemennene gjenoppstod, og at hvalfangerhustruer som hadde hatt lennsarbeid utenfor

hjemmet under okkupasjonen igjen kunne ga tilbake til & konsentrere seg om arbeidet i hjemmet.

Kapittel 4: Fritid

Nér jeg i dette kapittelet ser neermere pa hvalfangerhustruenes fritid, er det med tanke pa a belyse
problemstillingens spersmél om hvorvidt hvalfangerhustruene utgjorde en egen gruppe, eller et
kollektiv 1 samtiden. Aller forst vil jeg drofte dette gjennom & se pa hvilke muligheter kvinnene
hadde til & oppleve fellesskap med andre hvalfangerhustruer i hverdagen. Var det for eksempel
vanlig at hvalfangerhustruene hadde kontakt med hverandre pé fritiden, eller var de like gjerne
sammen med kvinner som ikke hadde mannen pé hvalfangst? Problemstillingens spersmal vil
videre bli belyst gjennom at jeg underseker kvinnenes organiserte, sosiale fritid. Var det vanlig
blant hvalfangerhustruene a veere med i frivillige foreninger slik mange kvinner i samtiden var,
og av hvilken betydning var i tilfelle denne foreningsvirksomheten for kvinnene? Forte det for
eksempel til okt samhold blant hvalfangerhustruene? Mot slutten av kapittelet utdyper jeg
diskusjonen om likheter og forskjeller kvinnene mellom ved & se pd forholdet mellom
hvalfangerhustruene og de ovrige sjofartshustruene som ogsé fantes i Sandefjord i samtiden. Var

det mange likhetstrekk kvinnene i mellom, eller utgjorde de atskilte kollektiv?

Vennskap og muligheter for sosialt liv

Oppfatningen av at hverdagslivet bestdr av bade arbeid og fritid slik som nevnt 1
begrepsavklaringen i kapittel 1, er historisk sett av nyere dato. Etnologen Asbjern Klepp viser for
eksempel til at bevisstheten om at arbeidet har en motsetning i en fritid som kan brukes til eget
forgodtbefinnende, er en av de storste forandringene i det moderne, industrialiserte samfunnet
(Klepp 1988b:3). En viktig arsak til at fritiden fikk okt betydning i lepet av 1900-tallet, er i folge
Klepp at stadig flere ble engasjert 1 lonnsarbeidssystemet i lapet av perioden, noe som igjen forte
til en tydeligere inndeling i arbeidstid og fri eller ledig tid (1988b:4). Neyaktig hvor grensene

mellom arbeid og fritid gikk for en husmor pa midten av 1900-tallet kunne riktignok vere uklart,
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da kvinnenes arbeidsdager ofte var lange (Danielsen 2002:97). F& av husmedrene hadde dessuten
lonnet arbeid utenfor hjemmet, noe som igjen bidrar til & forklare hvorfor arbeidet vanskelig lot
seg avgrense 1 klokketid. Og som pekt pa i kapittel 2, forte heller ikke ektemennenes fraveer til at
hvalfangerhustruene nedvendigvis fikk mindre & gjore 1 huset. Samtidig kunne ektefellens fraver
fore til at de 1 storre grad ensket & komme seg hjemmefra i blant for & mete andre voksne, for
eksempel for & moate venninner eller g 1 forening.

Eventuelle @render utenfor hjemmet uten barna forutsatte imidlertid at de hadde
barnevakt, eller at barna var store nok til & klare seg noen timer pa egenhand. En kvinne husker 1
denne sammenhengen at hun brukte 4 besoke venninnen som bodde i nabohuset pa kveldstid 1
blant nar barna hadde lagt seg, for da trengte hun ikke barnevakt:

Vi hadde det som vi kalte symete, men det var heller ikke s& godt & fa til nr man hadde

sma unger og var aleine. Men jeg husker at vi satt oppe hos henne, for da kunne jeg se

ned til oss, for det var bare en femti meter mellom husene. Og sa gjorde vi omvendt nar

hun var nede hos meg (H11).
Akkurat denne venninnen var hvalfangerhustru et ar, ellers omgikk ikke informanten andre
hvalfangerhustruer, ettersom hun for det meste kun hadde kontakt med nabokvinnene som ikke
hadde ektemennene pd hvalfangst. Tilsvarende kunne ogsd hvalfangerhustruer som bodde pa gard
og hadde smé barn ha vanskelig for & komme hjemmefra. For i tillegg til at det kunne vere
utfordrende a f4 barnevakt, kunne darlige veier og store avstander avstedkomme problemer. En
informant som var hvalfangerhustru pa 1950-tallet, viser slik til at det ikke var aktuelt for henne &
vaere med 1 noen foreninger de &rene mannen seilte pa hvalfangst, ettersom fremkommeligheten
pa hjemstedet var for darlig vinterstid. Denne kvinnen hadde riktignok god tilgang péd barnevakt,
ettersom svigermoren bodde pa gérden, noe som ga henne mulighet til 8 komme seg hjemmefra i
blant, for eksempel for & sld av en prat med andre kvinner i bygda:

Jeg var ikke med i1 noen foreninger, det var ikke sa godt 4 komme seg langt av garde, s&
darlige veier og... Men jeg hadde ei venninne, hu hadde mannen sin ute pa arbeid hele
uka, s vi var mye i sammen. Hun kom til meg, og jeg tok med ungane og gikk bort til
henne. Ja, det var veldig koselig. Vi hadde veldig god kontakt sdnn i nabolaget. S4 jeg
hadde besgk av og besgkte venninner som bodde i nerheten (H1).
Venninnen var ogsé alene hjemme i det daglige mens ektemannen var pa arbeid, og de to
kvinnene opplevde pa mange mater at de var i samme situasjon, siden de begge var alene med

omsorgen for smé barn og gardsbruk. Da hun var den eneste hvalfangerhustruen i bygda, var hun

riktignok ikke sammen med noen andre hvalfangerhustruer:
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Det bodde liksom ikke noen andre hvalfangerhustruer her, jeg hadde ikke noen andre i
samme situasjon som meg. For de var i grunnen hjemme de andre jeg kjente. Det var ikke
noen oppi her da. Det blei vel mer nedover 1 nabobygda, men jeg var jo ikke s langt, vet
du (ibid).
Der denne informanten var den eneste hvalfangerhustruen i bygda, men likevel hadde kontakt
med andre kvinner i nermiljoet, hendte det ogsé at hvalfangerhustruer hadde lite eller ingen
kontakt med andre i1 det daglige dersom gardsbruket de bodde pa 14 langt unna andre bruk. En
annen informant opplevde 1 denne sammenhengen at det kunne bli lenge mellom hver gang hun
fikk besok, eller selv oppsekte andre. Hun var derfor sjelden hjemmefra mens mannen var pa

hvalfangst, men trivdes godt i sitt eget og barnas selskap:

Det blei ikke til at jeg var sa mye hjemmefra mens han var pa hvalfangst. Da matte jeg jo
hatt med meg barna, og det var veldig vanskelig & komme seg rundt her ute om vinteren.
S4 det var stort sett & vaere hjemme, det, nér han var ute. Jeg hadde jo en bytur en gang i
blant nér jeg trang det, og det var noe som skulle kjopes, for jeg hadde jo kusina mi
boende hos meg. Hvis vi skulle til tannlegen for eksempel, sa métte vi ta en buss som
gikk 1 9- tida, og s& gikk det en buss hjem igjen i 12- tida. Og da matte jeg ha vart i fjoset
forst (H10).
Der disse informantene ikke var sammen med andre hvalfangerhustruer pa fritiden enten som
folge av at det var vanskelig & komme hjemmefra, eller at det bodde fa eller ingen andre
hvalfangerhustruer i narheten, var denne muligheten ofte storre for kvinner som bodde mer
sentralt 1 byen eller i tettbygde omrader i narheten av byen. Slik forteller en hvalfangerhustru
som bodde sentralt 1 Sandefjord at hun ofte mette andre hvalfangerhustruer, og at disse kvinnene
utgjorde flertallet 1 hennes nermiljo, til ssammenlikning med for eksempel koffaridhustruene,

hustruer av menn som seilte i1 tank- og utenriksfart, som utgjorde et mindretall:

Ja da, vi hadde symete, og der var det flere stykker som hadde mann ute. S& det hadde vi
stadig. Og mange av de en kjente sann ellers hadde jo ogsd mannen ute, sa det at han var
ute det var ikke noe rart. Det var i grunnen mest dem som hadde menn pa hvalfangst jeg
var sammen med. Her var nok noen spredte andre, men de var mer i mindretall, og de
hadde mannen i det som vi kalte koffardi (HS).
Det at det var flere i lik situasjon 1 n@rmiljeet 1 byene og 1 de tettbygde strokene, trengte likevel
ikke vare ensbetydende med at disse kvinnene sekte sammen, en tendens ogsa Haugen viser til 1
forbindelse med hvalfangerhustruene pa Veierland (Haugen 1992:108). En informant som var

hvalfangerhustru i Sandefjord pa 1950-tallet viser til dette forholdet:

Jeg folte egentlig ikke at jeg var del av en spesiell gruppe som hvalfangerhustru, for det
var nesten bare hvalfangerhustruer her i Sandefjord pd den tiden, sa det var ikke noe
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spesielt med det. (...) Jeg var ikke sammen med sa mange hvalfangerhustruer heller, jeg

var mest sammen med naboene. Ja, de rundt 1 nabolaget hjalp hverandre, for eksempel

med 4 sitte barnevakt hvis det var noe spesielt som skulle skje. Men ellers ble det vel mest

til at en hadde kontakt pd dagtid, ikke sd mye pa kvelden (V3).
Pé denne maéten var det heller ingen selvfolge at hvalfangerhustruene 1 nabolaget hjalp hverandre
mer enn andre naboer, til tross for at de var 1 samme situasjon. Kvinnene var i stedet for det
meste opptatt med sin egen familie og sitt eget hushold, og dersom de oppsekte andre
hvalfangerhustruer, skyldtes det like gjerne at nabokvinnene tilfeldigvis var hvalfangerhustruer
som at kvinnene bevisst oppsekte andre 1 lik situasjon. Noen informanter forteller riktignok at de
opplevde et spesielt samhold med andre hvalfangerhustruer, slik minnes for eksempel to kvinner
som var venninner under hvalfangsten at de stort sett bare var sammen med andre
hvalfangerhustruer pa fritiden mens mennene var til sjos, da naermest alle venninnene deres pa
denne tiden var gift med hvalfangere (H6, H7). Her mé det riktignok innvendes at disse kvinnene
var venninner ogsé for de giftet seg og mennene reiste pa hvalfangst, noe som gjor det vanskelig
a fastsla hvorvidt samholdet under hvalfangsten skyldtes at kvinnene opplevde & vare i lik
situasjon som hvalfangerhustruer, eller om det skyldtes et allerede etablert venninneforhold.

I tilknytning til diskusjonen om samholdet hvalfangerhustruene i mellom, er det ogsé
interessant & bemerke at jeg ved noen anledninger har kommet over antydninger om hierarkiske
forskjeller blant kvinnene, som folge av at mennene tjente ulikt og hadde ulike stillinger innen
hvalfangsten. Disse forskjellene kunne videre bidra til & skape ytterligere skiller kvinnene i
mellom, dersom de var seg mannens tittel og stilling bevisst. En informant som bodde sentralt i
Sandefjord og som var hvalfangerhustru fra 1951-1966, minnes det for eksempel slik: Ja, det var
noen som ville vere litt fine, jeg husker at det var en del som ikke hilste pa andre bare fordi
mennene deres hadde bedre stillinger” (H5). Ogsa Jorunn Vesterlid pekte pd dette da hun ble
intervjuet i NRK radio sommeren 1992: ”Det var store sosiale skiller 1 byene (...) det var et slags
klasseskille mellom disse fruene. Litt sann ’fru kaptein’ og sa videre. Det var kanskje ikke sé rart
1 og med de (mennene) hadde ulike yrker og foreninger og var hjemmevarende” ("Mens menna

var pa hvalfangst ... Hjemmeliv i hvalfangsttida”. Intervju i NRK radio 8.6.1992).
Foreningsliv

Noen hvalfangerhustruer fant ogsa tid til 4 veere med i frivillige organisasjoner pa fritiden.

Historikeren Anna Jorunn Avdem hevder i denne sammenhengen at foreningslivet gjerne blusset
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opp blant kystkvinnene nar ektemennene dro til sjes, ettersom de fikk mer tid til dette nar de var
alene (Avdem 2001:42). Langt pa vei var dette ogsa tilfelle i foreningene hvalfangerhustruene var
med i, ettersom meotene gjerne oppherte om sommeren nar mennene var hjemme. Sarlig blant de
eldste informantene, som var hvalfangerhustruer under den pelagiske hvalfangstens forste tiar,
var interessen for organisasjonsarbeid stor. En kvinne som var hvalfangerhustru i arene 1930-
1950, var blant annet medlem av Sjegmannsmisjonen, Sanitetsforeningen og en husmorforening.
Denne informanten opplevde riktignok at de yngre kvinnene ikke var like interessert i
foreningsliv som hun selv hadde vert, noe hun tolket slik: ”Jeg var med i det jeg maktet & vaere
med i. (...) Det var mange med den gangen, men né er det bare Sjgmannsmisjonen igjen pa
Haukered, alle de andre er *dede’ etter hvert, sa det er litt rart. De unge har ikke noe lyst til 4 bli
med” (V16). En mulig arsak til at de eldste hvalfangerhustruene oftere var medlemmer av
frivillige organisasjoner, kan vare at organisasjonsvirksomhet var mer populart i disse kvinnenes
samtid enn senere, da organisasjonene og deres kjerneomrider gradvis mistet oppslutning i takt
med endringer i det politiske klimaet pd 1950- og 60-tallet (Blom 2006:336, 366ff). Slik utgjorde
de frivillige organisasjonene i perioden 1900-1950 en viktig del av det politiske livet i Norge,
som gjorde det mulig for borgerne & delta 1 politiske beslutninger. Organisasjonene ga fra slutten
av 1800-tallet ogsé kvinner 1 okende grad mulighet til & bli hert 1 det offentlige rom (Melby
2006:2801).

Men ogsé yngre kvinner som var hvalfangerhustruer mot slutten av den pelagiske
hvalfangsten var med i organisasjoner og foreninger. En kvinne som var hvalfangerhustru i rene
1951 til 1966, ble medlem av Maskinistforeningens kvinneforening, en sosial forening for
hustruer av maskinister, de siste &rene mannen seilte pa hvalfangst da de to barna hennes var
store nok til & klare seg uten moren noen kvelder i maneden: ”Det var veldig koselig og var noe &
se fram til. Den gangen snakka vi litt om at ’vi var i samme bat’ med mennene pé sjoen, men
mest av alt mettes vi for hyggens skyld” (H5). Slik har organisasjonstilherighet ikke kun handlet
om politikk og fremming av spesielle saker og interesser, for mange kvinner har muligheten for
fellesskap og sosialt samvar med andre og solidarisk arbeid vert like viktig (Melby 2006:280f).
Mange hvalfangerhustruer var for eksempel medlemmer av og aktive innen ulike lokallag av
Norske Kvinners Sanitetsforening, en forening som sjelden markerte seg i det politiske
landskapet, men som heller ovde innflytelse gjennom narvear og ulike former for omsorgsarbeid 1

lokalsamfunnene (Bjarnar og Skar 1995:21). I trdd med dette oppgir mange hvalfangerhustruer at
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de gikk 1 forening mest av alt for & mete andre voksne mennesker i en hverdag hvor det tidvis
kunne bli lite voksenkontakt, og hvor dagene forevrig bestod mye av husarbeid og barnepass.

I folge historikeren Finn Olstad skal likevel kvinnenes engasjement i ulike lag og
foreninger fra slutten av 1920-tallet av ha bidratt til a sette et sterkt preg pd det moralske,
religiose og filantropiske arbeidet 1 Sandefjord, noe som igjen skal ha serget for at byen fikk et
konservativt preg under mennenes fravaer (Olstad 1995:285f, 383f, 1997:74). Han peker ogsé pa
at Sandefjordskvinnenes engasjement fra 1910 av ga utslag i lokalpolitikken, hvor det totale
antallet fremmette kvinner ved kommunevalgene var hoyere enn i landet forevrig, mens det
tilsvarende antallet fremmette menn var lavere enn landsgjennomsnittet som folge av at mange
var fravaerende pé sjoen (Olstad 1995:286). Denne heye valgoppslutningen blant kvinnene skal
dog ikke ha gitt utslag i form av politisk opprer eller reformer, tvert i mot finner Olstad at
kvinnenes tallmessige dominans sa ut til & utgjere en garanti for det bestdende politisk sett (ibid).
Det fremgar riktignok ikke klart av Olstad om det var hvalfangerhustruene spesielt som bidro til
det konservative klimaet, eller om de ovrige sjofartshustruene som til enhver tid fantes i byen
ogsé var medvirkende. Det er ogsé en mulighet for at kvinnene han sikter til uansett ikke hadde
mennene pa hvalfangst i Antarktis, ettersom denne fangstformen forst eskalerte mot slutten av
1920-tallet. Fram til det store gjennombruddet for den pelagiske hvalfangsten var mange
vestfoldinger i stedet engasjert 1 landbasert hval- og selfangst i nordlige havstrek utenfor
finnmarkskysten, Svalbard og Island, fangstformer som blant annet skilte seg fra den pelagiske
ved at sesongene var av ulik varighet, men ogsa ved at de omfattet feerre hvalfangere (Lalla
2003:12). Slik var heller ikke rammene rundt hverdagslivet til disse hvalfangerhustruene identisk
med kvinnenes forhold under den pelagiske hvalfangsten som jeg fokuserer pa i denne analysen,
noe som igjen forer til at Olstads argumentasjon ikke nedvendigvis kan overfores til
hvalfangerhustruene under den pelagiske perioden.

I relasjon til denne oppgavens problemstilling, er det uansett interessant 4 bemerke at
Sandefjordkvinnenes organisasjonsvillighet og engasjement ikke forte til opprettelse av en egen
organisasjon spesielt myntet pa hvalfangerhustruer. Organisasjonene og foreningene
hvalfangerhustruene var medlemmer av hadde i stedet ofte et bredt nedslagsfelt, og omfattet
gjerne bdde sjofartshustruer og andre kvinner 1 lokalsamfunnet forevrig. Noen foreninger krevde
imidlertid at kvinnene var gift med sjemenn av en bestemt profesjon, slik tilfellet for eksempel

var innen Maskinistforeningens Kvinneforening hvor flere av hvalfangerhustruene var
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medlemmer, og hvor kvinnenes ektemenn primart métte vaere maskinister for at de kunne bli
medlemmer (Sandefjord Maskinistforening 2004:10). Utover dette stilte foreningen ingen krav til
at medlemmene matte vaere hvalfangere, sé vel sjomenn i handelsfart som hvalfangere og deres
respektive hustruer var medlemmer pé like fote. Kvinnenes organisasjonsdelaktighet var 1 det
hele tatt ikke utslagsgivende for utformingen av et spesielt kollektiv hvalfangerhustruene i
mellom der kvinnene sekte sammen pa bakgrunn av en oppfatning av fellesskap, eller hvor de pa
bakgrunn av en slik fellesskapsoppfatning sekte sammen for & arbeide for en felles malsetning
spesielt myntet pi dem som interessegruppe.’” En kvinne som var hvalfangerhustru pa 1930-tallet
mener i denne sammenhengen at hun ikke folte seg som del av et seregent fellesskap som
hvalfangerhustru, til tross for at hun var medlem av foreninger der ogsé andre hvalfangerhustruer
var medlemmer:

Jeg var med i en misjonsforening og kvinneforening, men folte i grunnen ikke at jeg
var medlem av en spesiell, sosial gruppe, vi hadde nok med oss selv. (...) Vi besokte
hverandre, men ellers orket vi ikke sé forferdelig mye utenom. En var sliten etter det
daglige arbeid (V15).

En noe annerledes og mer utvidet funksjon, kunne foreningene likevel fa under andre
verdenskrig, da flere kvinner opplevde at ektemennene ikke kom tilbake som forventet etter endt
fangst varen 1940. I den store usikkerheten vedrerende mennenes tilstand, ble organisasjonene et
metepunkt der kvinnene kunne metes og oppleve samhold (Vesterlid 1992:47). Foreningene
bestod riktignok lik tiden for og etter okkupasjonen ikke utelukkende av hvalfangerhustruer,
tilsvarende hadde ogsd mange sjemannshustruer ektemennene sine utenlands under krigsérene
(Christophersen 1989). En kvinne som var hvalfangerhustru pa 1930- og 1940-tallet, sier om sitt
medlemskap 1 Maskinistforeningens Kvinneforening at denne var spesielt viktig for henne under
okkupasjonen, og at kvinnene i foreningen kunne utveksle bekymringer og uttrykke sympati med
andre som var 1 en vanskelig situasjon som felge av mennenes eksiltilvarelse (V7).
Foreningslivet bidro p& denne maéten til & holde humeret oppe blant kvinnene, blant annet
gjennom at de pd sammenkomstene kunne {4 here ferske nyheter og rykter (Sandefjords
Maskinistforenings Kvinneforenings jubileumsskrift 1949). Maskinistforeningens

Kvinneforening ble forevrig opplest pro forma under okkupasjonen, blant annet fordi kvinnene

" Det har ikke lyktes meg 4 fa tilgang pa saksprotokoller fra noen av foreningene kvinnene var
medlemmer av, hos Maskinistforeningen fikk jeg for eksempel opplyst at disse ikke var bevart.
Denne typen kilder kunne ha utdypet hvilke saker kvinnene diskuterte pa meotene.
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opplevde det som vanskelig & drive vanlig foreningsvirksomhet under den store usikkerheten
vedrarende ektemennenes situasjon (Sandefjord Maskinistforening 2004:10), men trolig ogsa av
frykt for innblanding av den lokale okkupasjonsmakten. Medlemmene opprettholdt likevel bade
symeter og sammenkomster utenfor foreningslokalene (ibid).

Her er det riktignok interessant & notere at foreningslivet ikke utelukkende handlet om
solidaritet og samhold kvinnene i mellom under okkupasjonen, slik gir informanten ogsé inntrykk
av at de kunne brukes for & uteve sosial kontroll medlemmene i mellom, for eksempel gjennom &
ta avstand fra kvinner som innledet utenomekteskapelige relasjoner under mennenes fraver, eller
som pa annen méte handlet i strid med gruppens normer: ”Det var en fordel vi hadde i
foreningen, og det var at det var nesten ingen som ’skeiet ut’. Det var et par tre tilfeller, men de
ble frosset ut siden, sa vi ikke hadde noe kontakt med dem mer” (V7). Det at kvinnene slo hardt
ned pa de utenomekteskapelige forholdene og valgte a stenge disse kvinnene ut av foreningen,
kan kanskje best tolkes som uttrykk for at de opplevde denne adferden som truende. Slik peker
den svenske etnologen Inger Lovkrona pé at kvinners makt og sosiale stilling gjerne har vert
avhengig av deres ekteskapelige status (Lovkrona 1999:148), noe som gjor det mulig & tenke seg
at ogsé hvalfangerhustruene slo ned pa de utenomekteskapelige forholdene fordi de truet denne
statusen. Kanskje var det ogsa ekstra viktig for kvinnene & verne om ekteskapet nér ektemennene
var borte pa ubestemt tid slik tilfellet var for mange under okkupasjonen. Denne diskusjonen vil
forevrig bli fulgt opp 1 neste kapittel, hvor jeg ser n&ermere pa de folelsesmessige utfordringene
hvalfangerhustruene kunne stote pé sa vel under den arlige atskillelsen som under den spesielle

situasjonen kvinnene befant seg i under andre verdenskrig.

Et hvalfangerhustrukollektiv?

I tr&d med mange av informantenes utsagn er det 1 det hele tatt rimelig 4 sporre om det 1 det
daglige var storre likheter og samhold hvalfangerhustruene 1 mellom enn det var mellom
hvalfangerhustruer og ovrige sjofartshustruer i omradet som ogsé levde uten ektemennene sine
store deler av aret. Flere informanter trekker ogsa denne parallellen selv, i det de peker pa
likheten mellom de to yrkene og kvinnenes respektive hverdag. En kvinne som var
hvalfangerhustru i drene 1930 til 1950, minnes for eksempel at det ikke var noe annerledes for
hvalfangerhustruene enn det var for de som hadde mannen i koffardi som ogsé var alene, begge

matte ta avgjorelsene som de kom (V22). En annen kvinne som var hvalfangerhustru i det samme
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tidsrommet uttrykte dette i liknende ordlag: Noen hadde bondegard, de var fra forskjellige
kanter, men vi folte oss 1 fellesskap som sjefolk” (V16). Ogsa en tredje kvinne, som var
hvalfangerhustru pd 1950-tallet, uttrykker pa liknende mate at hun ikke folte seg som del av en
spesiell gruppe som hvalfangerhustru, til tross for at hun omgikk andre hvalfangerhustruer bade
pé symeter og 1 Sanitetsforeningen der hun var medlem. Slik folte hun mer samhorighet med
venninnene og sosteren, som alle var gift med sjemenn i utenriksfart:

Jeg vil ikke akkurat si at jeg folte meg som del av en gruppe som hvalfangerhustru.

Det var jo ingen forening den gangen, og jeg hadde ingen spesielle hvalfangervenninner.

Mine venninner var gift med sjgmenn. Vi var jo en del sammen og herte liksom sammen,

kan en vel si (V1).

Likhetene mellom hvalfangerhustruene og de ovrige sjgmannshustruene i det daglige var 1 det
hele tatt flere, for eksempel opplevde ogsa kvinner som var gift med menn som seilte i koffardi
arlig mange av de samme utfordringene som hvalfangerhustruene gjorde, ettersom ogsa de var
alene med ansvar for hus og hjem over lengre tid (Elstad 2004:57). Det forela forevrig en
generell okning 1 rekrutteringen av norske sjemenn til utenriksfarten etter andre verdenskrig, noe
som 1 Sandefjordomradet blant annet var synlig gjennom en kraftig vekst innen skipsfarten
(Bakka 2008:48, Olstad 1997:206fY).

Samtidig var det noen vesentlige, strukturelle forskjeller mellom hvalfangerhustruenes og
sjgmannshustruenes hverdag. Sjemenn i utenriksfart var for det forste ofte hjemmefra over et
lengre tidsrom enn hvalfangerne var, i blant kunne utenlandsoppholdene ha en varighet pa flere
ar. Tilsvarende maétte ogsd hustruene deres veare alene lengre enn hvalfangerhustruene métte. [
denne sammenhengen er det interessant & vise til en sammenlikning Brit Berggreen gjor mellom
sjgmannshustruer og fiskerhustruer, hvor hun konkluderer med at sjofartshustruene gjerne ble
ansett som “sterkere” enn fiskerhustruene, som folge av at mennene deres var vekk over et lengre
tidsrom ad gangen (Berggreen 1990:139f). Ogsa andre forskere har argumentert for liknende
péstander, og har pekt pa at kvinnene som hadde mennene lengst ute, ofte opplevde den storste
belastningen og de vanskeligste hverdagene (Rade 1994:100f, Thompson 1983:175). Overfort pa
hvalfangerhustruene og sjefartshustruene, skulle dette kunne bety det samme som at de samtidige
sjofartshustruene bdde var ”sterkere” og hadde en mer utfordrende hverdag enn
hvalfangerhustruene, ettersom mennene deres var borte over et lengre tidsrom enn
hvalfangerhustruenes ektemenn var. Jeg velger imidlertid & ikke g& videre 1 denne diskusjonen

her, bade fordi spersmaél 1 tilknytning til sjefartshustruene faller noe utenfor rammene av denne
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oppgavens problemfelt, men ogsé fordi det ikke foreligger noen forskning om sjefartshustruene i
Vestfold.

I tillegg til forskjellen i varigheten p4 mennenes utenlandsopphold, utgjorde ogsa
hvalfangernes arlige hjemkomster og avreiser store, kollektive begivenheter som fant sted i det
offentlige rom, og som forente sd vel hvalfangerhustruene som familiene deres bade for andre
verdenskrig og i etterkrigsarene (Olstad 1997:191). Og som pekt pd i kapittel 2, bar kvinnenes
forberedelser og arbeid i forkant av disse begivenhetene ogsa preg av likhet. Liknende skuer og
kollektiv innsats var ikke vanlig ved de ovrige sjofolkenes avreiser og hjemkomster, og disse
begivenhetene berorte dessuten ferre sjofolk og parerende (1997:318). Slik minnes en kvinne
som var koffardihustru noen &r for hun ble hvalfangerhustru nettopp hvalfangernes hjemkomst
som en situasjon hvor hun som koffardihustru ble holdt utenfor fellesskapet, og hvor hun tidvis
folte at venninnene glemte henne: ”Nér hvalfangerne kom hjem, ble jeg utenom og veldig mye
alene om sommeren” (V24). Her er det riktignok viktig & bemerke at antallet hvalfangere ikke var
stabilt 1 arene 1930-1968. Eksempelvis reiste 2436 hvalfangere fra Sandefjord pd fangst i
sesongen 1938/1939, 1435 i sesongen 1957/1958 og 116 i den siste sesongen 1 1967/1968 (Norsk
Hvalfangst- tidende nr. 10 1967:21). Antallet hvalfangerhustruer har folgelig ogsa variert
tilsvarende 1 lopet av perioden, fra et storre antall kvinner pa 1930-tallet og i &rene rett etter andre
verdenskrig, og til et mindre antall mot slutten av perioden. I denne sammenhengen er det likevel
interessant & notere at Jorunn Vesterlid skriver at “alle hvalfangerne reiste ut samtidig og kom
hjem omtrent samtidig — det var tusener av dem” (Vesterlid 1992:9), en pastand som pa bakgrunn
av disse tallene knappest kan sies & ha gyldighet for hele perioden.

P& grunnlag av diskusjonen i dette kapittelet, vil jeg derfor argumentere for at
hvalfangerhustruene i hovedsak opplevde at de var del av en gruppe, eller et kollektiv i
tilknytning til sterre, felles begivenheter slik som ved mennenes érlige avreise og hjemkomst, og
ved den manedlige lonnsutbetalingen slik som redegjort for 1 kapittel 2. Disse begivenhetene
bidro ogsa til & skape en opplevelse av likhet kvinnene 1 mellom som p& mange mater var unik
for hvalfangerhustruene under den pelagiske hvalfangsten. Samtidig vil jeg med utgangspunkt i
Scotts (1988) tanker om kjonn som forskjell argumentere for at det ikke skaper mening & snakke
om en felles hvalfangerhustruidentitet, noe kvinnene selv viser til nir de forteller at de ikke

opplevde samherighet med andre hvalfangerhustruer, i tillegg til at f4 av dem oppsekte andre
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hvalfangerhustruer spesielt pa fritiden. Hvalfangerhustruene var i stedet lik andre kvinner

forskjellige bade som enkeltindivider og kvinner i det daglige.

'~ Bildet viser hvordan
| hvalfangernes
hjemkomst til
Sandefjord pa 1930-
tallet var en
kollektiv begivenhet
der bade
hvalfangerhustruene,
andre
familiemedlemmer
og bekjente stod
: ‘ samlet og ventet
(kilde: Hvalfangst-
\ museets fotoarkiv).

Bildet viser at
hvalfangernes
hjemkomst til
Sandefjord 1 1968 ikke
lenger forte til at mange
mennesker samlet seg pa
bryggene, ettersom
antallet hvalfangere var
redusert sammenliknet
med tidrene for og etter
andre verdenskrig
(kilde:
Hvalfangstmuseets
fotoarkiv).
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Kapittel 5: De folelsesmessige sidene ved

hvalfangerhustrutilveerelsen

I antologien Den nordiske verden, betegner Brit Berggreen kvinnenes hav som delt inn i en
materiell eller praktisk side og en immateriell eller folelsesmessig side, der den materielle handler
om havet som naringsvei, mens den immaterielle knytter tett an til myter og ideologier forbundet
med livet med havet (Berggreen 1992:55). Den immaterielle siden betegner videre bide
kvinnenes forstehdndserfaringer, og havet slik kvinnene meter det gjennom sine fedre, senner og
ektemenn (ibid). I dette kapittelet vil jeg fortsette analysen av hvalfangerhustruenes hverdagsliv
og diskusjonen rundt problemstillingens spersmél om kvinnenes styrke og kollektivitet ved & se
narmere pa deres immaterielle tilknytning til havet slik den kom til syne gjennom kvinnenes
tanker om og folelser for ektemennene pé hvalfangst. I hvilken grad hadde for eksempel
hvalfangerhustruene mulighet for 4 ha kontakt med ektefellen mens han var borte, og av hvilken
betydning var dette for folelsene og mestringen deres? Og var mennenes yrker risikofylte, og
hvordan taklet i tilfelle kvinnene denne pékjenningen? Her vil jeg ogsa diskutere hvorvidt
hvalfangerhustruene opplevde ekteskapene med de fravaerende mennene som gode, eller om
denne maéten & leve pa snarere var en nedvendighet enn noe kvinnene ensket selv. Og hvordan
opplevde egentlig hvalfangerhustruene det & vare alene med barna, sé vel nér de ble fodt som nér
de var syke eller til familiehoytider slik som jul? Mot slutten av kapittelet ser jeg ogsd nermere
pé den arlige hjemkosten, med tanke péd hvilke folelsesmessige implikasjoner denne fikk for
ektefellene, 1 tillegg til at jeg diskuterer avslutningen av hvalfangsten med fokus pa hvordan dette
folelsesmessig og praktisk fortonte seg ektefellene i mellom. Arssyklusen med maneder med og
uten ektemennene vil vare et moment ogsd 1 dette kapittelet, ved at de forste temaene jeg
behandler alle tar utgangspunkt i kvinnenes tanker og foelelser i tilknytning til mennenes fraver,

mens de siste omhandler kvinnenes opplevelser av hvordan det ble ndr mennene kom hjem.

Under hvalfangsten

Muligheter for kontakt

Som jeg har vart inne pé i1 de ovrige kapitlene, hadde ekteparene kun begrensede muligheter til &
ha kontakt med hverandre under hvalfangstsesongen. Den vanligste mdten 4 kommunisere pa var
via brev, og ektefellene benyttet gjerne disse til 4 skildre folelser for og lengsler etter hverandre

samt til & oppdatere hverandre pé siste nytt. Selve brevvekslingen foregikk for kvinnenes del ved
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at de gjennom notiser i lokalavisene fikk vite hvor de ulike hvalfangstekspedisjonene befant seg,
samt informasjon om nér og hvor de kunne sende brev til disse. Fra kvinnene postet brevene og
til de ankom mennene, kunne det riktignok ga noe tid, i blant si lenge at de mottok flere brev pa
¢én gang. Som folge av den langsomme postgangen, benyttet noen kvinner derfor anledningen til &
sende med ektemennene brev allerede nar de dro om hesten. Det var riktignok ikke helt enkelt for
kvinnene & skrive 1 tiden rett for avreisen, ettersom de gjerne var preget av vemodige folelser 1
forkant av den arlige atskillelsen, slik denne hvalfangerhustruen illustrerer i et brev til
ektemannen skrevet dagen for han skulle reise: Ja, nu har jeg fatt i stand julepakke til deg.
Humeret mitt er ikke akkurat stemt til 4 skrive brev nu, synes avreisen blir vanskeligere for hvert
ar. (...) Haper alt ma g bra 1 vinter og at vi kan metes til varen. Det er jo det vi har & se frem til
hele vinteren” (Brev datert 13.10.1966).

Slik fremgar det av brevene og minnematerialet at tiden umiddelbart etter mennenes
avreise om hesten ofte virket bade tung og uoverkommelig for mange hvalfangerhustruer,
ettersom de visste at det né var flere maneder til familien atter skulle veere samlet igjen. Likevel
var de snart etter avreisen nedt til & f& kontroll over disse folelsene, og gjenoppta
hverdagsrutinene slik de hadde gjort for han vendte hjem noen maneder tidligere:

Vi tok avskjed hjemme, s fulgte jeg ham ombord, da ble det bare et kyss pa kinnet. Vi
var som sagt pd kaia, der var det mange kvinner sammen. Jeg hadde barna med. (...)
Noen andre ble med hjem, s hygget vi oss den forste dagen og prevde & komme over
det. Deretter var det bare & begynne pa nytt igjen, slik du hadde gjort for de kom hjem
igjen (V19).

Flere kvinner mener ogsa at det var av betydning for deres egen mestring av tilvarelsen som
hvalfangerhustruer at det nettopp var om hesten mennene dro ut, ettersom dette var den meorkeste
tiden av aret da de uansett ville ha tilbrakt mye tid innenders, noe denne informanten minnes:
”Med hvalfangsten hadde vi det veldig hyggelig om sommeren, og om vinteren var det jo tidlig
morkt, sd da holdt vi oss mer hjemme” (H5). Videre kunne ogsa vissheten om at hjemkomsten
narmet seg for hver dag som gikk fungere som en trost og motivasjon i metet med de vemodige
folelsene, slik denne kvinnen skriver i et brev til ektemannen: ”Kjare Edvard min! To dage og en
nat er gaaet, siden du reiste fra mig! Og du verden saa lang en tid! Nu telles der dage, saa blir det
uker, og siden maaneder. Men det gir nok denne gang ogsd. Maa ga, bare vi fir vare friske”
(brev skrevet 1930, gjengitt i Vesterlid 1992:74). Som det fremgér av dette brevet, uttrykker

hustruen forst og fremst lengsler og savn etter ektefellen, andre mer vanskelige folelsesmessige
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tema ble sjelden tatt opp i1 brevene kvinnene skrev til mennene pé fangst. To andre informanter
forklarer tilsvarende at de ofte unnlot & dele eventuelle vonde folelser med mennene mens de var
pé fangst, ettersom de ikke ensket 4 uroe dem nér de var langt hjemmefra og uansett ikke kunne
bistd hustruene hjemme (H6, H7). I stedet brukte de a fokusere pé positive hendelser som hadde
inntruffet i tilknytning til dem selv og barna, eller de uttrykte at de savnet ektefellene. Ogsa en
annen informant peker pa dette forholdet, og hevder i denne sammenhengen at det kanskje var
greit at ektefellene hadde begrensede muligheter for kontakt (HS).

Fra 1926 fikk hvalfangerfamiliene ogsd mulighet til 8 kommunisere per telegram
(Tennessen 1969:409). Telegrammene kunne overfores direkte til ekspedisjonen mennene var
med, men ettersom denne kommunikasjonsformen var relativt kostbar, ble de som oftest kun
sendt ved spesielle anledninger slik som ved merke- og heytidsdager, eller hvis noe
ekstraordinzrt hadde funnet sted hjemme. Avsenderen kunne videre velge mellom standardiserte
telegram der ordlyden var fastsatt, eller de kunne selv velge ordlyden for en litt storre sum

(Vesterlid 1992:83).

RA D l o- Innleveringsstasion Nr. Ord Dato Kl
TELEGRAM

Sandefjord 1 19 18/10 ¥ies
o —

RBI- ' | o

Thorshavet
Rogalandradio
MOTT.
Lgj 18/10 | 1120 1
&] 8/ EQ | Fotoet viser et
. egenkomponert
Tulla kom mandag gratulere som bestefar alt vel med oss alle I
| telegram som en
Hilsen hvalfanger

mottok mens han
| var ombord pa
— | hvalkokeriet
”Thorshavet”

| (foto: Hanne
TR GTTA | Garmel 2009).
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Thorshavet Bergenradio 25676 julen 1955

Fotoet viser et
standardisert
juletelegram en hvalfanger
sendte hjem til familien 1
Sandefjord. Til de
ferdigformulerte
telegrammene kunne
avsenderen velge mellom
ORI et fast utvalg av korte
tekster og rim (foto:
Hanne Garmel 2009).

Sandefjord

Alt vel . Hjertelig hilsen

Fra og med 1950-tallet av ble det ogsa mulig for mennene 4 ta telefonkontakt med familien over
radiobelge, noe som szrlig ble benyttet pd opp- og nedtur fra feltet (Vesterlid 1992:84f).
Samtaler over radiobelgen kunne imidlertid lyttes til av alle, sd ved mindre man ensket & dele
privat informasjon med hundrevis av tilherere, matte disse samtalene vare diskré, slik denne
informanten viser til:

De siste drene snakket vi i telefon bade nér de reiste og ndr de kom, ellers var det ingen
forbindelse. Det var nar de nermet seg her. Mannen min ringte hjem sé fort de kom sa
nar at det var mulig. Det var ikke s& mye vi kunne snakke om, nér hele Norge var pa
luften. Det var om hvordan barna hadde det, og hvordan det gikk pé skolen. Jeg fikk jo
alle barna mens han var ute (V18).
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Av denne grunn minnes flere informanter snarere radiokommunikasjonen som en kilde til
underholdning enn en kilde til egentlig kontakt med ektemennene, ettersom de ogsd her matte

begrense seg, og tenke over hva de sa.

”For nar en har en mann ute, er en jo aldri trygg”

Av hvilken betydning var s& den begrensede muligheten for kontakt ektefellene i mellom? Bidro
den for eksempel til at kvinnene hadde en begrenset forstaelse av mennenes hverdag pd fangst?
Og 1 hvilken grad reflekterte kvinnene over hvorvidt mennenes yrker var farlige? Overskriften til
dette avsnittet, som er et utsagn fra en kvinne som 1 hovedsak var hvalfangerhustru for andre
verdenskrig, er interessant 1 denne sammenhengen, ettersom det gir et innblikk i en kvinnes uro
rundt mannens ferdsel pd havet. Kvinnen, som var hvalfangerhustru i tidsrommet 1926-1948, sier
videre om uroen hun folte nar mannen var pé hvalfangst: ”Det var alle tiders nar han kom hjem,
da var alle sorger over. For nar en har en mann ute, er en jo aldri trygg, de var jo veldig utsatt nar
de var pé feltene” (V2). Om antall ulykkestilfeller innen den pelagiske hvalfangsten, skriver
forevrig historikeren Joh. N. Tennessen at disse gikk sterkt tilbake etter andre verdenskrig, blant
annet som folge av bedre materiell og instrumenter pa batene, men ogsa som folge av at fangsten
ble lagt til omrader lenger unna isbelagte breddegrader enn tidligere (Tonnessen 1970:524f). For
perioden 1925-1950 skriver han at det totale antallet dedsfall pd hvalfangst var 82, i tillegg til at
det 1 samme periode ogsa skal ha forekommet noen skipsforlis som medferte tap av menneskeliv
(ibid). Tatt i betraktning av hvor mange tusen mennesker som var involvert i hvalfangsten i disse
arene var den reelle faren for at en hvalfangerhustru skulle oppleve & miste ektemannen sin pa
havet derfor liten, om enn ikke ubetydelig. Slik kunne for eksempel befolkningen i Sandefjord
lese 1 lokalavisen den 22.2.1947 at planformannen Henry Anker Olsen hadde omkommet i en
ulykke ombord pd hvalkokeriet ”"Balaena” noen dager tidligere. Av den samme avisnotisen gar
det ogsa frem at han ved sin bortgang etterlot seg hustru og tre barn (Sandefjords Blad
22.2.1947). Hvordan denne typen brd dedsfall kunne oppleves for de gjenvarende
hvalfangerhustruene, gir en informant innblikk i nar hun minnes morens reaksjoner da
ektemannen bratt omkom av lungebetennelse pd vei hjem fra hvalfangst viren 1932: ”Min mor
kom aldri over sjokket. Hun gikk alltid og ventet pd at pappa skulle komme hjem. Men hun ga
seg likevel ikke over, hun var utrolig flink til 4 stelle med det som var” (I12). Slik métte

hvalfangerhustruen simpelthen takle sorgen og tilpasse seg hverdagen som enke nér ulykken
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inntraff. Ogsa en annen informant peker pd at vissheten om at ulykker kunne inntreffe var en del
av det & vere hvalfangerhustru, og at det var avgjerende at kvinnene evnet 4 takle dette, ettersom
det fantes fa andre alternativ:

Men jeg trur at alle hadde det i seg, at ulykker kunne skje, det kunne like godt hende
den ene som den andre, sann trur jeg alle hadde det i seg at de métte bare greie det,
for det var ikke bare dem. Men jeg trur ogsé at folk hadde en bedre evne til 4 greie
seg selv for i tida enn det de har 1 dag. For de métte jo, de hadde ikke noe valg. Det
var jo ikke samme typen stotteordninger som det er 1 dag (HS).

Historikeren Gro Rade viser ogsa til liknende tankemaéter og praksis blant fiskerhustruene hun
har studert, og konkluderer med at kvinnene var nedt til 4 la livet g& videre nér plutselige ulykker
og dedsfall inntraff av hensyn til barna, vel vitende om at det ikke var uvanlig 4 bli enke ved
kysten (Rede 1994:105).

I tillegg til alvorlige ulykker, var det ogsé en mulighet for at hvalfangerne kunne bli utsatt
for mindre uhell og skader. For som den tidligere hvalfangeren Tore Ostevik skriver, var det
mange farefulle situasjoner ombord bade pa hvalbatene og de flytende kokeriene, og
hvalfangerne métte derfor raskt lere seg a ta seg 1 akt (Ostevik 1998:80). Ostevik hevder likevel
at det var fa skadetilfeller totalt sett, men at mannskapet pa de flytende kokeriene var mer utsatt
for uhell, noe som igjen kan tilskrives det mer industrielle arbeidet de her utforte (ibid). En
kvinne som hadde mannen sin som matros pa hvalkokeri i drene 1947-1950, hadde gjort seg noen
tanker rundt de farene mannen kunne bli utsatt for: ”Jeg var jo bekymra noen ganger. Vi fikk jo
brever om at det hadde vart storm og det ene med det andre. Og det hendte ulykker om bord
ogsé. De hadde jo de svare flenseknivane som de holdt pd med pa dekket med de svaere hvalane,
glatt og sleipt” (H9). Ogsé en annen kvinne, som var hvalfangerhustru et par ir for ektemannen
begynte & seile 1 handelsfart, minnes at hun var serlig bekymret for hva som kunne skje mannen
av ulykker da han var pa hvalfangst: ’Og hvalfangsten, det var ikke sa veldig mye storm og sdnn
jeg tenkte pa da, da var det mest ulykker, for vi herte om at det var sd mange ulykker om bord,
det var s mange mennesker og farer med arbeidet. Det var jeg engstelig for” (H7).

Men mange hvalfangerhustruer oppgir ogsa at de ikke uroet seg mye for ektemennene
mens de var pd hvalfangst, samt at de ikke reflekterte noe videre over eventuelle farer de kunne
komme ut for pé havet, slik denne informanten kan fortelle: ”Nei, jeg tenkte ikke noe over det om
det var farlig det han gjorde, jeg gjorde ikke det. Det er merkelig, ja” (H1). Mannen til denne

kvinnen seilte forevrig som flenser pa hvalfangst, og arbeidet nettopp pa dekk pa hvalkokeri med
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den typen flensekniver som kvinnen i eksempelet ovenfor beskrev med bekymring. For denne
kvinnen var likevel ikke dette noen videre kilde til uro. Av intervjuet med henne og ektemannen,
fremgar det at hoveddrsaken til dette trolig var at ektefellene snakket lite om yrket hans de &rene
han var pa hvalfangst, noe som forte til at hun hadde liten kunnskap om de faktiske forholdene
mannen levde under halve aret (H1, H2). Flere hvalfangerhustruer fant ogsa trygghet i personlige
overbevisninger om at det ikke forekom mange ulykker pa hvalfangst, slik denne informanten
som hadde ektemannen sin pé hvalbat pa 1950-tallet viser til:

I grunnen sa engsta vi oss ikke, for det var sé sikkert, og vi var sd sikre pé at dette var

bra. Jeg vet bare om én historie om en hvalbat som var gétt ned for mange ar sida. (...)

Og hvis det var ulykker, sa var det no’ smatteri bestandig, det skjedde ikke noe alvorlig.

Og derfor s folte du deg trygg, du vet at dette er voksne folk, de kan jobben sin, de

har gode béter, sa hvis du skulle ha gatt og engsta deg for sdnne ting, det hadde ikke

gétt. Da matte du glemme det derre der. I prosent var det mye mindre ulykker der enn

det var pa land, og med hvalbatane spesielt (H11).
En annen kvinne som ogséd hadde ektemannen pé hvalbét i samme tidsrom, viser til en liknende
tankegang: “Ja, en tenkte jo over at han var til havs, men en kunne jo ikke holde pa med det. Og
du vet pa feltet, de var jo ute for mye som aldri noen fikk greie pd. Men med s mange hvalbéter
som det var, s var det jo lite uhell, da” (HS8). Disse to informantenes vurderinger av at det var lite
fare forbundet med mennenes yrker i den perioden de seilte, bekreftes delvis av den ovenfor
nevnte argumentasjonen til Tonnessen (1970) og Ostevik (1998) om nedgangen 1 antall ulykker
etter andre verdenskrig, samt at mannskapet pa hvalbatene var mindre utsatt for fare enn tilfellet
var for kokerimannskapet. Men i noen grad vitner utsagnene ogsa om at kvinnene undervurderte
den reelle faren under hvalfangsten, ettersom det jo bade var dedsfall og alvorlige ulykker i
perioden ektemennene deres seilte. Slik minnes ogsé den ene informanten hvor overrasket hun
ble da ektemannen som pensjonist ved en tilfeldighet viste henne bilder av en hvalbét i kraftig sjo
og uver, noe hustruen ikke hadde kunnet forestille seg: For s& hadde vi statt og sett pa de
bildene pé det oppslaget, hvalbaten er omtrent klar, og sa sier jeg at ’sann som det kunne vel ikke
skje?’ ’Jo da’, sa Bjorn, ’jeg var ombord 1 den hvalbdten som tok bildet, jeg, s& det er helt sikkert
at det kunne” (H8). Denne undervurderingen eller ignoreringen av de reelle farene mennene var
utsatt for, kan ogsa tolkes som en mestringsstrategi hos hvalfangerhustruene, der de aktivt

fortrengte eller valgte & ikke tenke pé at mennenes yrker kunne veare farlige, for pd denne maten &

oppleve mindre uro i det daglige. Denne forklaringen bekreftes ogsd av de ovenfor refererte

76



informantene, som begge uttrykker at de ikke kunne g rundt og tenke pa farene mennene var

omringet av.

Bildet, som trolig
er ett av de
informanten og
ektemannen s pa
et oppslag 1
Sandefjord, viser
en hvalbét i uvaer
pa fangstfeltet i
Antarktis (kilde:
Hvalfangstmuseets
fotoarkiv).

I denne sammenhengen er det ogsa relevant & notere at det s&rlig er de kvinnene som var
hvalfangerhustruer i mange &r som oppgir at de sjelden engstet seg for ektemennene pa
hvalfangst. Dette kan igjen peke mot at kvinnene over tid erfarte hvalfangsten som ufarlig, og at
de i trdd med disse erfaringene konstruerte en personlig mestringsstrategi som hjalp dem til &
tenke positivt rundt de mulige faremomentene ved hvalfangsten. Historikeren Asa Elstad viser til
liknende funn 1 sin doktorgradsavhandling om arbeidsliv i fiskerbondehushold 1 Vesteralen,
ettersom ogsd hennes informanter uttrykte at de ikke kunne ga rundt og engste seg til stadighet,
samtidig som de forklarte at de var vokst opp under liknende forhold, og av den grunn var vant
med tilsvarende situasjoner (Elstad 2002:305). P4 samme sted skriver hun ogsé at de storste
utfordringene for kystkvinnene i det daglige trolig ikke var de psykiske pdkjenningene i
tilknytning til ulykkesrisikoen pa havet, men snarere det ekstra arbeidet og ansvaret de fikk som
folge av mennenes fraver (ibid). Men undervurderingen av farene kan ogsa ha oppstétt som folge
av den begrensede kommunikasjonen ektefellene i mellom, samt at ektefellene ofte unnlot &
fortelle hverandre om ubehagelige hendelser som inntraff nar de var fra hverandre. Her kan det
ogsé nevnes at fi av hvalfangerhustruene hadde vart i Antarktis selv, slik at de i liten grad kunne

forestille seg hvordan det kunne vere der. Kun noen fi kvinner fikk anledning til & reise ned, og
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dette var gjerne hustruer av sentrale akterer innen hvalfangsten (Vesterlid 1992:78). En del
kvinner kunne imidlertid tenkt seg & reise dersom de hadde fétt anledning, slik denne informanten
viser til: "Mange spurte om jeg hadde vaert der nede, men dessverre, det var det visst bare fru
Christensen som hadde vert. Kanskje et par til, men ikke flere” (V19). Kvinnenes kunnskap om
forholdene pé hvalfangst var derfor sjelden forstehandserfaringer, men baserte seg i stedet pé
andres erfaringer, slik disse ble gjenfortalt av ektemennene eller andre mannlige slektninger og
bekjente.

Det at noen kvinner ikke bekymret seg for mennene pé hvalfangst, kunne selvsagt ogsi
skyldes at de ikke var plaget av angst og uro, eller i noen tilfelle at de fant stette 1 en religios
overbevisning. Slik skriver etnologen Anders Gustavsson om kystbefolkningen i Bohuslén pa
begynnelsen av 1900-tallet, at mange kvinner opplevde & finne styrke i religionen nér
ektemennene var pd langvarig fiske (Gustavsson 1986a:108). For en hvalfangerhustru var nettopp
dette tilfelle: ”Jeg ma si at jeg har hatt det veldig godt sann, jeg er veldig rolig og er ikke plaga av
angst og snn. For jeg vet det at Gud tar vare pé deg, og det hender ikke mer enn det skal” (H10).
For en annen kvinne, som var hvalfangerhustru gjennom store deler av 1950- og 60- tallet og
siden hadde mannen i utenriksfart, var det ikke troen pé en kristen gud som ga henne styrke til &
takle usikkerheten i tilknytning til ektemannens ferdsel pa havet, men snarere troen pé skjebnen,
og pa at denne rar uavhengig av hennes eller andres pavirkning. Slik nevner hun ofte skjebnens
betydning under intervjusamtalene, og i forbindelse med faren for uforutsette hendelser pa havet,
uttrykker hun det slik: "Hvor du er, skjer det, sa skjer det. S4 sdnn tenkte jeg aldri pd at
hvalfangsten var noe verre enn noe annet, for sa lenge jeg ikke horte noe, sa var det bra. En ska’
dit, og ikke lenger. Det trur jeg pd” (HS5).

I tilknytning til diskusjonen om hvalfangst og fare, er det ogsa interessant & bemerke at en
del av folketroen som har vaert karakteristisk for evrig kystkultur ikke gjenfinnes i materialet jeg
har hatt tilgang pd. For eksempel skisserer historikeren Narve Fulsds og folkloristen Svale
Solheim en rekke skikker og ritualer i tilknytning til fiske, skikker som bade var ment 4 garantere
et godt utbytte, men ogsa sikre mennenes ferdsel pa havet (Fulsés 2003, Solheim 1940).
Trosforestillingene var knyttet til si vel gjenstander som handlinger og ord, og forbed gjerne
bruken av disse 1 n@rheten av fiskerne eller fiskeutstyret. Saerlig tabubelagt var kvinnelig kontakt
med bat eller utstyr, ettersom dette ble ansett & bringe ulykke (Bratrein 1976:24, Elstad
1994:193). Som pekt pa i kapittel 2, var ikke kvinnelig kontakt med hvalbatene tabubelagt under
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den pelagiske hvalfangsten, tvert i mot hendte det ofte at hvalfangerhustruene var ombord pa
hvalbatene og kokeriene bdde ved avreisen og ved hjemkomsten. Dette skyldes trolig at den
pelagiske hvalfangsten verken ble betraktet som eller faktisk var like farlig som tidligere tiders
fiske og sjefart, noe som minimerte behovet for 4 kontrollere uforutsigbarheten gjennom folketro
og ritualer. I denne sammenhengen er det ogsa interessant 4 vise til en studie Anders Gustavsson
har gjort av norskfedte kvinner som giftet seg med svenske fiskere og flyttet til kystsamfunnene i
Bohuslén, hvor han fant at de norske innflytterne ikke fulgte den lokale folkeskikken i tilknytning
til fisket. Han begrunner dette med at nordmennene ikke kom fra sjofartsfamilier selv, og at de av
den grunn ikke kjente betydningen av folketroen (Gustavsson 1986b:13f). Til sammenlikning
kom som si vel flertallet av hvalfangere som hustruene deres fra sjofartsfamilier selv, noe som
gjor det rimelig 4 anta at de kjente til bruken av folketro i forbindelse med fiske og sjefart, men at

de likevel valgte & avsta fra denne i tilknytning til hvalfangsten.

Arlig fraveer, fordel eller ulempe?
I en annen artikkel om kystkvinner 1 Bohuslén 1 Sverige, skriver Gustavsson at det fremgér av
bade intervjuer og brev at kvinnene tenkte mye pé ektemennene nér disse var borte pa fiske over
lengre tid, og at kvinnene opplevde en sarlig uro for mennene ved uver (Gustavsson 1986a:107).
Betydde sé det at mange av hvalfangerhustruene ikke engstet seg nevneverdig for mennene nar
de var pé hvalfangst det samme som at de ikke tenkte mye pa dem? Eller kom folelsene
ektefellene 1 mellom til uttrykk pa andre mater enn i form av engstelse for at mennene skulle
forulykke pa havet, ettersom faren for forlis og ulykker var mindre enn ved kystfisket som
Gustavsson behandler? I denne sammenhengen er det relevant 4 vise til Liv Emma Thorsen, som
argumenterer for at méten kjerlighet uttrykkes pa bade er tids- og kulturavhengig, noe som igjen
forer til at ulike kulturer til ulik tid kan ha forskjellige manifestasjoner av kjerlighet (Thorsen
1993:185, 189, 222, 225). Forstatt pad denne maten, trengte ikke hvalfangerhustruenes begrensede
uro bety at de ikke tenkte pa mennene sine nr de var ute, men snarere at folelsene kom til
uttrykk pa andre méter.

Som folge av de begrensede mulighetene for kontakt, var det reelle samlivet ektefellene 1
mellom pad mange méter likevel begrenset til det halve aret mennene var hjemme. I denne
sammenhengen hevder Asa Elstad at hvalfangerhustruene kunne dividere antall ar de hadde vaert

gift med to for 4 finne ut hvor lenge det egentlig samlivet med ektefellen hadde vart (Elstad
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2004:57). Denne formen for ekteskap var kanskje ikke en enskesituasjon for kvinnene, men
snarere en nedvendighet ettersom det tidvis var lite annet arbeid & fa. Slik viser ogsa mange
informanter til at ektemennene dro ut i mangel pa annet arbeid, eller at de dro noen sesonger pa
hvalfangst for a spare opp litt penger. Jorunn Vesterlid hevder likevel at mange
hvalfangerhustruer opplevde den arlige atskillelsen som positiv for ekteskapet, og at kvinnene ble
som nyforelskede hver vir ndr mennene deres kom hjem (Vesterlid 1992:109). En informant
bekrefter denne tolkningen, og hevder videre at bdde hennes og svigerforeldrenes
kjerlighetsforhold ble styrket av at ektefellene var fra hverandre over et lengre tidsrom arlig:

Det som var spesielt med hvalfangsten, var det at en ikke blir lei av hverandre, fordi en

skyver alle problemer til side. Og det forste dret vi var gift, sa bodde vi hjemme hos

svigerforeldrene mine, han var ogsd hvalfanger. S& de var jo eldre, men nar de kom

hjem fra hvalfangst, da visste alle vi at da matte vi ga forsiktig 1 derene, og hvis det

var ldst der nede, s& matte vi bare la dem vere i fred, for da skulle de ha ”gleden”.

Sé de var forelska hele livet, sann ble det nar de hadde venta hele vinteren. Og sinn er

det jo ikke nér de er hjemme hele éret, ikke for alle 1 hvert fall (H7).
Informanten legger pa den annen side ikke skjul pd at hun ogsa savnet ektemannen nar han var til
sjos, samtidig som hun mener at hun med tiden ble s& vant til at han var borte at savnet etter hvert
forsvant. Slik viser flere informanter til at hvalfangsten dannet gode rammer rundt livet, ettersom
den innebar en stor grad av forutsigbarhet med avreise og hjemkomst til relativt faste tider av
aret, samt at fravaret begrenset seg til vinterménedene. En kvinne peker ogsa pi at dette var en
fordel hvalfangerhustruene hadde sammenliknet med koffardihustruene, som ofte var alene over

et lengre tidsrom og hadde en mindre strukturert arssyklus:

Det har nok vart mye mer strevsomt og ensomt for de som hadde sjofolk i1 koffardi.

Men for oss sé var det jo sdnn at nar vdren n@rma seg, s visste vi at de kom hjem. Sa

det var en egen sjarm med det, da, at de reiste ut og kom tilbake igjen. For de fleste gikk

det vel bra, men vi mennesker er jo forskjellige, sa det var nok ikke bestandig det gikk

sa bra (H10).
Av Jorunn Vesterlids intervjumateriale fremgar det ogsé at hun betraktet den lave
skilsmisseprosenten blant hvalfangerekteparene som et argument for at hvalfangstsyklusen
dannet en gunstig ramme for ekteskapene. Til dette méa det riktignok innvendes at skilsmisser var
uvanlig i samtiden, serlig vanskelig kunne en skilsmisse vere for kvinnene, som kunne risikere &
tape bdde status og selvstendighet dersom de gikk ut av ekteskapet (Danielsen 2002:170, Sogner

2003:163). Slik viser ogsd hvalfangerhustruene til at skilsmisse i praksis var en utenkelighet, og

at et eventuelt samlivsbrudd ville vert forbundet med flere vanskelige folelser enn det innebar &
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bli 1 ekteskapet, noe denne informanten peker p: "Nei, skilsmisser var det ikke den gangen, det
var nermest en skam” (V20). Den lave skilsmisseprosenten blant hvalfangerekteparene sier
derfor lite om kvinnenes opplevelse av & leve pa denne méten, og det at {4 par valgte a avslutte
ekteskapet trenger heller ikke vare ensbetydende med at samtlige av ekteskapene var gode. Slik
betraktet heller ikke alle hvalfangerhustruene mennenes érlige fravaer som en styrke for
kjerligheten, for noen kunne avstanden og det at ektemennene dro snarere oppleves som en
provelse for parforholdet, slik denne informanten minnes:

Jeg synes vinteren var verst, det var mye sng, langt til veien og til butikken. Mange

ganger var det ikke sa greit! (...) Ja, jeg misunte venninnene mine, for de hadde

mennene sine hjemme, jeg gjorde jo det. Jeg er sikker pé liksom i min situasjon i dag,

sa ville dem skilt seg. Dem ville ikke bodd sann. Nei, ville ikke godtatt det, hadde bare

tatt ungane og reist (H1).
Denne informantens negative erfaring med ektemannens fravear, kan skyldes at hun hadde lite
kjennskap til hvalfangerhustrutilvarelsen da hun ble gift, i tillegg til at hun som nygift ogsé ble
ansvarlig for et storre gardsbruk, et ansvar som ogsa var henne ukjent fra for av. Da ektemannen
reiste ut kort tid etter at de var gift, opplevde hun derfor pa flere méter at hun ble etterlatt i en
fremmed tilvarelse. Tilsvarende kunne ogsd hvalfangerhustruer som var fodt 1 utlandet oppleve
mennenes drlige avreise som en provelse for kjerligheten og for ekteskapet. For i tillegg til
savnet etter ektemannen i det daglige, métte disse kvinnene handtere hverdagen i en fremmed
kultur, der bade sprék og vaner var annerledes enn i hjemlandet. En kvinne som var fodt og
oppvokst 1 Storbritannia, minnes i denne sammenhengen at det var vanskelig & komme som
nygift til Vestfold. Med dérlige norskkunnskaper hadde hun vanskelig for & komme i kontakt
med nordmenn, og utfordringene i1 det daglige nér ektemannen dro pé hvalfangst ble tidvis s&
store at hun vurderte 4 flytte tilbake til hjemlandet. Losningen for denne kvinnen, som ogsa
forhindret at hun flyttet hjem, kom ved at ektemannen oppga hvalfangsten etter fa ir og fant
lonnsarbeid til lands i stedet (V28). Anders Gustavsson viser til liknende funn blant norskfedte
kvinner som giftet seg med svenske fiskere i Bohusldn 1 Sverige (Gustavsson 1986b). Ogsé disse
kvinnene mette pa sa vel kulturelle som praktiske utfordringer pa det nye hjemstedet under
ektemennenes fravar, og flere vurderte a flytte tilbake til hjemlandet som folge av dette
(1986b:11f1Y). I tilknytning til de utenlandske hvalfangerhustruene, er det ogsa interessant at

Gustavsson hevder at problemene de norske kvinnene fikk 1 Bohuslin ikke skyldtes at kvinnene

var utenlandske, men snarere oppstod som felge av sosiale motsetninger og ulikheter (1986b:15).
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Slik var trolig skepsis og uvitenhet mot andre vaner og levemater hovedarsaken til at mange
utenlandskfedte hvalfangerhustruer opplevde en kjorlig velkomst fra svigerfamilien i det nye
hjemlandet ogs4, slik denne kvinnen viser til: "Mottagelsen var jo blandet. Min svigermor har
aldri sagt et vondt ord til meg, men resten av familien var veldig skeptisk, for de trodde at jeg var
en ’barjente’. Heldigvis visste jeg hva jeg ville og er ganske sta, s jeg kunne snart snakke for
meg” (V19). Informanten valgte likevel 4 tilbringe de forste vintrene ektemannen var til sjos i
hjemlandet sammen med sin egen familie, for hun etter noen ar som hvalfangerhustru ble igjen 1
det nye hjemlandet nar ektemannen dro, en utfordring hun selv sier hun behersket gjennom & bli
sd norsk som mulig”, samt gjennom 4 leere seg levematen pa stedet (ibid). Det hersket i det hele
tatt tildels ulike oppfatninger kvinnene i mellom i tilknytning til hvorvidt den var en fordel eller
en ulempe at ektemennene var pd hvalfangst store deler av aret, men langt de fleste kvinnene
betraktet det trolig som en nedvendighet de métte forholde seg til, slik ogsa denne informanten
pekte pa: “Det var den gangen, en reflekterte egentlig ikke s& mye over det, det var bare sdnn. Sa

matte vi ta det som det var” (H10).

Frykt for utroskap og bigami

Det at mennene var borte halve dret, la ogsé foringer for de hjemmevarende hustruenes sosiale
liv. For eksempel skriver Asa Elstad at sjgmannskoner ofte erfarte at det kunne vaere uheldig for
ryktet 4 ha besek av mannfolk nér ektemennene var til sjos, ettersom dette lett kunne fore til at
kvinnene ble stemplet som losaktige (Elstad 2004:58). Av frykt for dette tilbrakte derfor
kvinnene mesteparten av tiden hjemme, eller sammen med andre kvinner (ibid). Som jeg pekte pa
1 kapittel 4, tilbrakte ogsd hvalfangerhustruene mye av fritiden sammen med andre kvinner eller
hjemme med familien, og heller ikke de ensket & bli anklaget for utenomekteskapelige relasjoner
under mennenes fravear. [ denne forbindelsen er det likevel interessant & vise til uttrykket
”vedhogger”, et begrep som pa folkemunne i Vestfold betegnet menn som skal ha tilbudt ulike
hjelpetjenester til hvalfangerhustruene mens hvalfangerne var til sjos, ofte tolket som kvinnenes
elskere (Vesterlid 1992:32fY). Uttrykket kan stamme fra eldre tiders sjofart og hvalfangst, hvor
ektemennene ofte var til sjos i sommermanedene, sammenfallende med den tiden av ret da
tyngre arbeidsoppgaver slik som vedhogst ble utfort. Brit Berggreen omtaler 1 denne
sammenhengen vedhogst som utpreget mannfolkarbeide, og skriver at dette var det arbeidsfeltet

hvor kvinnenes avhengighet av mennene fremstod tydeligst i1 for-industriell tid (Berggreen
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1990:180). Folgelig kan ogsa sjefarts- og hvalfangerhustruer i samme tidsrom ha benyttet leid
arbeidskraft til 4 utfore dette arbeidet, noe som kan tyde pé at vedhoggerbegrepet opprinnelig var
et uttrykk for menn som hjalp kvinnene med tyngre arbeidsoppgaver under mennenes fraveer,
men som med tiden ogsa har blitt et synonym for “elsker” eller venn”.

I tilknytning til den pelagiske perioden som denne oppgaven omhandler, taler imidlertid
flere forhold mot hyppige forekomster av utenomekteskapelige, seksuelle relasjoner for
kvinnenes del. Jorunn Vesterlid skriver ogsé at hun er usikker pa hvor utbredt det egentlig var &
ha vedhogger”, ettersom ingen av informantene hun snakket med selv kunne vise til erfaringer
pa dette omradet, eller til kontakt med “vedhoggeren” (Vesterlid 1992:32ff). Et viktig argument
mot seksuelle sidesprang for kvinnenes del i perioden er ogsé at bruk av teknisk prevensjon
fremdeles ikke var vanlig i mange lag av befolkningen pa begynnelsen av 1900-tallet, til tross for
at denne typen kunnskap hadde vert tilgjengelig noen tiar (Hagemann 2006:173). Eventuelle
utenomekteskapelige forhold ville derfor lett kunne fort til graviditet, noe som igjen ville avslort
forholdet ovenfor ektemennene i etterkant, ettersom det ville vert tydelig at unnfangelsen hadde
funnet sted pd et tidspunkt mens de var til sjes. I tillegg oppgir hvalfangerhustruene som bodde 1
byen og tettbygde strok at de holdt neye oye med hverandre under mennenes fraver, noe som
ville gjort det vanskelig & holde eventuelle relasjoner skjult for omverdenen, slik denne kvinnen
viser til: ”Vi lo jo faelt av veahoggaer’n, vi spekte med ham. (...) Men alle visste jo hvem som
ikke var trofaste. Det var sa gjennomsiktig i en liten by med hvalfangerfruer, at alle visste hvem
som hadde vedhogger” (informant sitert i Vesterlid 1992:32). Denne sosiale kontrollen kvinnene
1 mellom kunne tidvis vaere sa sterk at all kontakt med andre menn under hvalfangernes fravar
ble mistenkeliggjort, til tross for at de mannlige bekjentskapene kunne vere slektninger av den
hjemmevarende hvalfangerhustruen:

En vinter s& hadde jeg broren min boende hos meg, for han jobba rett i neerheten av der
vi bodde. Og han hadde en sykkel med seg som han brukte a sette oppe 1 snekanten ved
inngangen hos nabokona som ogsé hadde mannen ute. Sa jeg husker hun sa til meg &
trur du de prataer nd, her star det herresykkel enda mannfolka er ute!” Du vet, det var

jo sa sma forhold, sa ryktet gikk jo fort om at han bodde der. Men det med vedhogger’'n
var bare sladder, jeg har aldri hert om noen som hadde det. Og dessuten sé kjente alle
hverandre. Men det skulle heller ikke mer til enn at du snakka med en mann, s kunne
det bli rykte av det. Du vet, ei fjar blei fort til mange hons! (H11).

Slik ligger trolig en annen forklaring pa hvalfangerhustruenes enske om & kontrollere hverandres

seksualmoral 1 den offentlige debatten rundt kjennsroller og seksualitet som foreld i forste
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halvdel av 1900-tallet. I denne ble det bade diskutert muligheten for at kvinner kunne innta andre
roller enn den tradisjonelle morsrollen, samtidig som det pd en annen side foreld en ekende
skepsis mot nye former for kvinnelighet, noe som blant annet forte til at det ble viktig &
kontrollere kvinners seksualitet gjennom & sanksjonere kvinner som oppforte seg “uanstendig”
(Melby 2006:329). Forstitt pa denne maten, kan den strenge kontrollen hvalfangerhustruene
utevde ovenfor hverandre ogsa tolkes som et uttrykk for at de forsekte & leve opp til de samtidige
idealene om anstendig kvinnelighet.

Kan hende var det ogsa sterre grunn til & frykte hvalfangernes utenomekteskapelige,
seksuelle aktivitet pé vei til eller fra fangstfeltet 1 Antarktis enn kvinnenes hjemme. Slik viser for
eksempel journalisten Erik Jacobsen i boken Hvalfangsteventyret til flere hvalfangere som
minnes kontakt med prostituerte pd oya Curacao i Karibien (Jacobsen 2003:266f). Om
utbredelsen av denne kontakten, sier en av Jacobsens informanter det slik: ”Jeg kan ikke fortelle
deg hva som skjedde, men du kan tenke deg sjol. P4 ’Camp’en’ var det forferdelig pene jenter, og
det var billig. Selv om noe av mannskapet heller var i Sjemannskjerka og leste aviser, tror jeg
halve baten var oppe i bushen” (ibid). Av uttalelsen fremgar det riktignok ikke om informanten
selv var gift pa dette tidspunktet, og det fremgér heller ikke om de ovrige hvalfangerne som
oppsekte de lokale prostituerte var det. I denne forbindelsen er det relevant & vise til etnologen
Ellen Arnesen, som i sin hovedoppgave om sosialisering til arbeid og maskulinitet blant sjgmenn
fra Sandefjord i mellomkrigstiden, viser til at s@rlig unge menn pa forste reis opplevde at det ble
forventet at de skulle oppseke prostituerte som del av sosialiseringen til de maskuline verdiene
om bord pa skipene (Arnesen 2000:78f). Men ogsé blant de eldre, gifte sjpmennene forekom det 1
folge Arnesen kjop av sex i utenlandske havner, til tross for at idealet tilsa at dette skulle opphere
ndr sjemennene giftet seg (2000:115). Pa grunnlag av denne argumentasjonen kan det utledes at
det sannsynligvis 1 hovedsak var de unge, ugifte hvalfangerne som oppsekte prostituerte pa
landlov. Likevel reflekterte ogsé noen hvalfangerhustruer over at sidesprang kunne foregé blant
mennene mens de var til sjos, noe som var s@rlig aktuelt under andre verdenskrig, slik denne
informanten viser til: ”De derre som hadde vert sammen ute under krigen, de var ganske tause,
de dekte hverandre. De hadde nok hatt litt moro noen og en hver av de derre hvalfangerne”
(V25). Slik har mannlig utroskap ofte blitt sett pd som mindre truende for samfunnet og familien
enn kvinnelig utroskap, blant annet fordi mennenes forhold i sterre grad kunne holdes skjult

(Sogner 2003:153).
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Her vil jeg riktignok bemerke at mange hvalfangere ogsa benyttet tiden i land pa vei fra
fangstfeltet til & forberede seg pa gjensynet med sine kjere hjemme, for eksempel gjennom a
handle gaver til familien. En hvalfanger som hadde hyre med et britisk rederi var innom
Liverpool pd hjemturen, og forteller i denne sammenhengen at han serget for & handle med noe
han visste hustruen hjemme ville sette pris pa:

Det var jo litt stas de &ra det var vanskelig & fa tak i ting her 1 Norge, for vi kunne jo fa
tak 1 mye fint, sdnn som dametoy, nylonstremper og ting. Og i Liverpool var det et
svert magasin, og da tenkte jeg at jeg skulle kjope et nyttig plagg til kona mi. Og da
fant jeg ut at ei av de damene som ekspederte, hun var omtrent samme sterrelsen som
kona mi, sé jeg ba henne prove ei drakt jeg hadde sett meg ut, sdnn at jeg kunne se
assen den virka, og se dssen den tok seg ut. Sa det gjorde hu ekspeditrisa, og det var jo
midt 1 blinken, fordi den drakta der hadde A4strid veldig mye nytte av siden (H2).

Tilsvarende kan de mange kunstgjenstandene og produktene hvalfangerne lagde av
resteprodukter etter slaktede hvaler eller fangstmateriell ombord pé batene i ledige stunder ogsé
vitne om at hustruene var i mennenes tanker nar de var fra hverandre, ettersom en del av dette ble

produsert som gaver til kvinnene. Aller vanligst var det & lage pingvinfigurer av spermhvaltenner,

eller menneskeansikt av ereknokler, men ogsa bruksgjenstander slik som tepper og belter ble

produsert (Barthelmess 2007:6f).

Bildet til
venstre viser
pingviner
laget av
hvaltenner,
mens bildet
til hoyre
viser
menneske-
ansikt laget
av ben fra
hvalerer
(kilde:
Barthelmess
2007:48).
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Mennene lagde riktignok ikke gjenstandene kun for 4 glede kvinnene, hvaltannarbeidene ble 1
stor grad ogsé produsert som fritidsbeskjeftigelse. Slik mottok nedvendigvis ikke kvinnene
gjenstandene med like stor begeistring hver gang heller, noe som blant annet gjenspeiles gjennom
at f4 av informantene har tatt vare pa dem, samt at fi minnes at de brukte tingene mennene hadde
foraert dem, slik denne informanten viser til: ”Ja, mann min lagde to sdnne hvalerer, de veit jeg
ikke om jeg har enda. Ogsé lagde han ogsa et hvitt belte av noe nylontau, det var veldig flott.

Men jeg trur ikke jeg brukte det” (H9).

Vanskelige folelser i tilknytning til mennenes fraver erfarte mange hvalfangerhustruer ogsé
under andre verdenskrig. Som redegjort for i1 kapittel 3, opplevde mange kvinner at ektemennene
ikke kom hjem under okkupasjonen, og mange herte lite eller ingenting fra sine kjare for etter
krigens slutt. For en hvalfangerhustru kuliminerte vanskelighetene i 1941 med meldingen om at
ektemannen hadde omkommet pa havet:

Det var fryktelig 4 fa here om dette, men jeg ville helst tro at han var reddet, for de
hadde gatt i konvoi, men det viste seg at han var blant de omkomne. (...) Men jeg hépet
hele krigen. Svigermor sa jeg matte ikke, for jeg ville bli skuffet, og endelig forstod
jeg jo at det var slutt. Jeg tenkte hele tiden at han var tatt til fange og satt i fangenskap.
Natten var min egen, men jeg métte ta meg sammen om dagen for datteren min sin
skyld (V15).

I tillegg til uvisshetene vedrerende ektemennenes tilstand, florerte etter noen &r ogsd ryktene om
bigami, og frykten for at ektemennene kunne ha giftet seg pa nytt i utlandet spredde seg blant
kvinnene. De kvinnene som ble rammet, fikk som oftest vite at mennene var gift pi ny, men i
noen tilfelle fikk hustruen heller ikke beskjed om det inntrufne:

Ja, det var massevis av menn som giftet seg 1 utlandet. Det var en som var gift her som
hadde to barn, han fant seg en annen og giftet seg der nede. Vi fikk jo vite det. Kona
mistet ogsd det ene barnet i sykdom. Vi hadde forferdelig vondt av kona som satt igjen
her oppe. (...) Men jeg kjente ogsa ei som ikke fikk vite at mannen hadde gifta seg i
utlandet. Hun kontaktet meg stadig og spurte om jeg hadde hert noe. Jeg kunne jo ikke
si at jeg visste at han var sammen med en annen og at han ikke kom hjem mer. For han
hadde jo sagt fra; ”’jeg kommer ikke hjem mer” (...) Hun ringte til og med til meg sa
sent som 1 1947, da hadde hun enda ikke hert noe fra mannen. Eller gitt opp, kanskje
(V7).

Som pekt pd 1 kapittel 3, skulle frykten for at ektemennene hadde benyttet seg av den sakalte

“bigamilovens” tillatelse til & gifte seg pa nytt i utlandet vise seg & vaere uberettiget for de fleste
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av kvinnene, ettersom det totalt kun ble inngétt omlag hundre slike ekteskap pé landsbasis,
hvorav flesteparten pd Servestlandet (Elstad 2004:68, Hjeltnes 1987:65). P4 denne maten
opplevde de faerreste hvalfangerhustruene at ektemennene omkom eller at de giftet seg pa nytt,
men likevel matte flere kvinner leve i mange &r uten & kunne avkrefte dette med sikkerhet. I
mellomtiden lurte gjerne tanken om at mannen kanskje var gift pi ny 1 bakhodet:

Ja, jeg tenkte jo pa at han kunne ha gifta seg i utlandet, men jeg tenkte som s, “vel, har
han lyst far han jo gjere det”. Det var jo det samme med oss her hjemme, men jeg ma jo
si at jeg hadde mer enn nok a tenke pa likevel om jeg ikke ogsa skulle fare med en
annen mann (V31).

I denne sammenhengen er det interessant & bemerke at ’bigamiloven” i utgangspunktet gjaldt for
begge kjonn, ogsd kvinnene hadde formelt rett til & gifte seg pa nytt uten skilsmisse fra den
fravaerende ektefellen (Elstad 2004:68, Hjeltnes 1987:65). Slik minnes en informant ogsa kvinner
som ikke lengtet etter & fa ektemennene sine hjem etter krigen, og angir narheten til et lokalt fort
som mulig arsak til dette (V21). Likevel peker flere informanter pa at dette forekom sjeldnere for
de hjemmevarende hvalfangerhustruene enn ektemennene 1 utlandet, de fleste kvinnene delte i
stedet denne informantens erfaring: Jeg lurer pa om det var sjeldnere at kvinnene fant seg andre

menn enn omvendt. Jeg tror de fleste gikk her og ventet og trodde og hapet” (V2).

Mor, barn og fravaerende far

Under mennenes fraver var hvalfangerhustruenes folelser i det daglige i storre grad fokusert mot
barna og evrig familie. Som pekt pd 1 kapittel 2, opplevde flere hvalfangerhustruer at de fikk et
spesielt forhold til barna sine som folge av at de var alene om foreldreansvaret store deler av aret.
For mange kvinner hadde kontakten med barna like fra begynnelsen av funnet sted uten farens
n&rvar, ettersom barna som folge av arssyklusen under den pelagiske hvalfangsten gjerne ble
fodt mens fedrene var pa hvalfangst, omtrent ni méneder etter forrige hjemkomst. Blant kvinnene
og pa de lokale fodeklinikkene ble denne tiden av éret ofte referert til som “fodselssesongen”, et
uttrykk som gjenspeilte det store antallet fodsler som forekom i lepet av senvinterménedene:

Fadslene pa Sandefjord sykehus, det var ko 1 gangen med “’sesong” i februar, mars,
april. Jeg husker ho jordmora jeg brukte, ho hadde ikke vart hjemme 1 sin egen seng
pé tre uker 1 februar. S4 1 ”sesongen” hadde ho kofferten stdende klar. S& vi yngla felt
den gangen! Men den siste fikk jeg i august, for det dret hadde mann min ikke vert
ute, og da husker jeg det var helt stille pa fodeavdelingen nar helga kom, sé jeg ville
heller dra hjem enn & bli verende der (H7).
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I trdd med den okte institusjonaliseringen av fodsler og fedselshjelp fra begynnelsen av 1900-
tallet av (Blom 1988), fodte ogséd de fleste hvalfangerhustruene pa sykehus eller fodeklinikker i
arene etter andre verdenskrig, mens noen fremdeles fodte hjemme assistert av jordmedre eller
fodselshjelpere i rene for krigen. Og fra og med 1960-arene foregikk fodsler naermest
utelukkende pd institusjoner bdde i byene og pa bygdene, landet over (1988:155). Slik forteller en
informant som bodde pd gard som hvalfangerhustru pa 1950-tallet at ogsd hun fedte pa
fodeklinikk, enda det kunne vere vanskelig & komme til denne vinterstid nér fodselen nermet seg
og ektemannen ikke var tilstede:

Da jeg skulle ha mitt tredje barn, sd var det litt tungvindt, for det var veldige snevintre
den gangen, og sa hadde vi ikke vei. Derfor métte jeg ga pé ski i fra der jeg bodde og
ned til en slektning av meg som skulle kjore meg til fodehjemmet. Kusina mi var med
meg, da, og s gikk vi litt, og s stod vi litt. Sa det gikk bra, det (H10).

Naér fodselen var overstitt, sendte ofte hvalfangerhustruene telegram til ektemannen pd hvalfangst
for & formidle nyheten om at barnet var kommet. Det var imidlertid ikke sikkert at han mottok
meldingen umiddelbart dersom han var midt i arbeidet:

Mannen min fikk ikke beskjed om at han var blitt pappa for det var gétt et degn, han,
for de ”hadde hval” som de sa, de kunne ikke stoppe opp pa noe nar de jakta, ikke feire
fodselen eller noe, da var det bare full fart. Og etterpa nar det var over, sa fikk han
beskjed. Det verste for mannfolka var kanskje at de ikke fikk “krympa” fodselen som de
sa. Nar de “krympa” feira de fodselen med brennevin (H7).

For en annen informants ektemann ble telegrammet om at hustruen hadde nedkommet med parets
forstefodte mottatt med litt mer blandede folelser, ettersom barnet ikke var ventet pé ytterligere to
madneder: ’Da han fikk telegram om at hun var fedt trodde han det var feil, for det var jo alt for
tidlig. Sa da blei han urolig” (H9). Barnets fortidlige ankomst medferte ogsa vanskeligheter for
den unge moren, som minnes godt hvordan det var & {4 datteren hjem etter en droy méaneds
opphold pa sykehuset:

Nei, jeg glemmer ikke nér jeg fikk ho hjem! Da jeg skulle hente henne, sa fikk jeg ikke
lov til & ta henne ut av senga, fordi ho var sa lita og fordi ho 14 med sanne varmeflasker
rundt seg. S& de maétte ta hele senga ut i drosja. Det var litt av en sjau, aleine var jeg og.
Dattera mi ble dept pa sykehuset, men fikk ikke velsignelsen for pappaen kom hjem 9
maneder seinere (ibid).

Hvalfangerhustruene kunne i det hele tatt kun 1 begrenset grad dele gledene i tilknytning til

familieforekelsen med ektemannen, og de kunne heller ikke dele eventuelle sorger som kunne
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inntreffe dersom barna var syke eller fadselen ble vanskelig. At dette kunne vare en stor
folelsesmessig pakjenning for kvinnene, fikk ogsa artistene Tone Krohn og Ellen Lohne
tilbakemelding om fra hvalfangerhustruer blant publikum i forbindelse med oppsetningen av
kabareten “Et orlite hurra!” 1 2006 (H3, H4). En annen informant minnes ogsé at det var sarlig
utfordrende da to av barna hennes ble alvorlig syke med lungebetennelse og bronkitt under
ektemannens fraver, siden det var midt pa vinteren og legen hadde problemer med & komme
fram til garden der de bodde (H1). Slik var spedbarnsmortalitet og alvorlig sykdom fremdeles en
overhengende trussel pd midten av 1900-tallet, om enn i mindre grad enn noen &r tidligere, blant
annet som folge av bedre kosthold og bedret helse 1 befolkningen generelt (Sogner 2003:58). Som
folge av dette fremgér det av samtidige brev at ogsd hvalfangerne bekymret seg for helsen til de
hjemme, og hépet at uhell ikke skulle inntreffe, slik denne mannen uttrykker det i et brev til sin
narmeste familie nyttdr 1967: ”"Haber dere er friske, og at dere har det bra! Og sd mé dere ha det
godt. Tenkte s& pa dere i julen — ja, hver eneste dag ellers ogsa!” (Brev datert 4.1.1967).

P& denne maten kan ogsa julefeiringen, som fant sted omtrent midt i hvalfangstsesongen,
bidra til & belyse det spesielle forholdet mellom mor og barn under den pelagiske hvalfangsten.
For kvinnene innebar det at arets tradisjonelt storste familieheytid inntraff mens mennene var til
sjos en folelsesmessig tvetydighet, ettersom de péd den ene siden gledet seg til & feire jul med
familien, samtidig som savnet etter ektefellen kunne bli serlig tydelig i denne heytiden, noe
denne hvalfangerhustruen viser i et brev til ektemannen:

Det star i avisen at vi kunne forsgke a skrive til dere, men det var ikke helt sikkert dere
fikk denne posten, men vi far hipe det beste. I morgen julaften, skal vi alle vare her
oppe. Gerd og Turid kommer ogsa, men savnet efter deg blir sirt, og verst er det for deg
som ma vere sé langt fra alle dine kjare. Men neste jul tror jeg vi skal f4 sammen, ikke

sant? (brev datert 23.12.1966).
Noen opplevde det heller ikke som noe spesielt at mennene deres var borte til jul, slik en kvinne
som selv var datter av en hvalfangerhustru kunne fortelle: ”Mannen min var ikke hjemme pa
mange julaftener. Det var ingen sjofolk, det! En var ikke alene om det. Det var naturlig det, sann
hadde det jo vart hjemme hos oss, far var jo borte” (V21). Hvalfangerhustruene forsekte likevel
a skape en sé god jul som mulig for seg selv og barna, gjerne sammen med ovrig familie:

Jeg hadde to eldre sostere som var gift og hadde barn, og sé spurte den ene av dem en
av jentene sine om ho kunne tenke seg a reise til tante Gunhild pa julaften, for ho er helt
aleine. For den jenta jeg hadde til & hjelpe meg pé girden, ho ville hjem pa julaften. Da
var jeg helt aleine med ungane. Og s spurte jeg ei kusine av niesa mi om ho ogsd ville
vare med. Og trur du ikke de kom med de pakkene vi skulle ha fatt til jul, tok bussen
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opp og feira julaften hos meg! Det kommer jeg aldri til & glemme! Men de kom, og vi
hadde pynta juletre, og vi prevde & gé rundt juletreet og synge, og Olav fikk lov til &
vare oppe, sa han hadde vi med oss. Sa det var sd vidt vi kom rundt treet! Ja, det har jeg
tenkt pa mange ganger, det var godt gjort, synes jeg (H10).

For de som hadde store gérdsbruk med romslige vaningshus, kunne julen ogsé vare en ypperlig
anledning til & stelle i stand til selskap, til tross for at savnet etter ektefellen pd hvalfangst ogsa
satte sitt preg pd stemningen:

Julaften var spesiell, for da savna vi Vegard. Vi fikk telegram fra ham, og sendte hilsen
tilbake, det var stas. Barna var sma, sa de forstod ikke s& mye. Min svoger, svigermor,
barna og jeg var sammen julaften. Da hadde vi mye god mat og 12 slag kaker. Hadde
slakta en gris, s& vi hadde mye & gjore for jul. Ellers 1 jula var det familie og venner som
vi ba til gards, det var veldig koselig. Sa var det juletrefest pa lokalet for store og sma
(H1).
Noen hvalfangerhustruer og barn tilbrakte ogsa julen alene, som folge av at gvrig familie bodde 1
en annen landsdel eller utenlands. En datter av en hvalfangerhustru minnes likevel ikke dette som
noe negativt: ”Vi var alltid alene hjemme hos oss selv 1 jula, mamma, storebror, lillesoster og jeg.
Vi hadde ingen familie her i byen. (...) Dette med 4 feire jul ’alene’ var ikke noe savn s vidt jeg
husker. Vi var en trygg liten familie med en sterk mamma” (informant sitert i Vesterlid 1992:26).
Slik kunne det at hvalfangerhustruene var alene om foreldreansvaret under mennenes fraver
selvsagt vaere en belastning for kvinnene pd mange mater, samtidig som barna og den daglige
barneomsorgen hindret dem i & fokusere for mye pé savnet etter ektefellen. Kanskje var barna
ogsa en viktig arsak til at hvalfangerhustruene taklet hverdagen alene, ettersom de folte de matte

det av hensyn til dem:

Vi blei sterke, métte vare sterke, for en métte vaere sterk for ungenes skyld, kunne ikke
sette seg ned og gi opp ndr det var unger rundt der. Selv om du kanskje gikk aleine nar
de hadde lagt seg, hadde noen térer pa badet blant annet. Det er klart, vi var jo ikke
noen maskiner heller, vi hadde folelser vi ogsd! (H7).

Avslutningen av hvalfangsten

Arlig hjemkomst

Som tidligere nevnt i kapittel 2, var ektemennenes arlige hjemkomst om varen gjerne den storste
begivenheten for kvinnene under den pelagiske hvalfangsten, og de fleste informantene minnes

derfor tiden 1 forkant av hjemkomsten som fylt av glede og forventinger:
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Jeg husker jeg drev og jobba, og da gikk jeg og lytta etter tutinga pa kokeriet, for de
tuter ndr de nermer seg. Jeg fikk ikke gjort stort den dagen, for jeg gikk og venta og
venta. Og s4 til slutt herte jeg det tuta! Da var det akkurat som jeg fikk en istapp inne i
meg! Jeg husker den folelsen enda (H7).

Det jeg husker aller mest, det var den dagen de kom hjem, for du vet, alle de herre
hvalfangerdamene var jo pa brygga, og sé husker jeg at vi tok de derre sma batene ut for
4 mote koka, fullt som bare det. Og s kjorte vi ut, ogsa s& vi “Hammer’n”'® som min
var pd, det var altsd s& gay. Og der stod mannskapet pa rekka og kikka etter oss. (...) S&
stod vi nede 1 de sma batane og kikka opp pa det svare kokeriet, sd var det om & gjore &
se sin. Da hadde han alpelue og langt skjegg, sa jeg kjente han jo ikke igjen en gang!

(H9).

Fotoet viser
smabater
(havnedrosjer)
med pérerende
som har reist ut til
et hvalkokeri pa
1930-tallet for &
onske de
hjemvendte

‘& hvalfangere
velkommen (kilde:
| Hvalfangstmuseets
fotoarkiv).

Ved ektemennenes hjemkomst ble gjerne familiehoytideligheter slik som ddp og konfirmasjon
holdt, og tapt familieliv og samliv ble forsekt tatt igjen. Men til tross for den gjensidige
gjensynsgleden mange par folte, utgjorde ogséd hjemkomsten og familielivet en stor forskjell fra
livet og forholdene til sjos for mennene, noe som kunne avstedkomme rastlashet for en periode:

Den forste natten ber vi vel ikke skrive om, men det var veldig koselig, altsd, jeg vil si
det. Alt var veldig bra sdnn, men nér det ble dag igjen, ble min mann veldig rastles. Det
var ikke alltid han hadde noe & gjore, men han gikk né ned til brygga hver dag. Etter
noen dager pa denne méten, slo han seg helt til ro (V19).

' »Hammer’n”: Forkortelse for "Thorshammer”, flytende hvalkokeri eid av rederiet Thor Dahl
AS 1 Sandefjord.
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For noen kvinner ble heller ikke hjemkomsten og metet med ektemannen gledelig, slik tilfellet
kunne vaere dersom han hadde alkohol- eller psykiske problemer, eller forholdet ektefellene i
mellom av andre arsaker var vanskelig. For en informant preges minnene om hjemkomsten derfor
av en viss ambivalens, ettersom bade hun og barna pa den ene siden gledet seg til 4 f4& mannen
hjem og til & bli en hel familie igjen, samtidig som problemene i ekteskapet ogsé ble tydeligere
nar han var hjemme i det daglige'’. Kan hende var det ogsa ekstra vanskelig & fole det pa denne
maten nar “alle andre” rundt en tilsynelatende var svert lykkelige, og de kollektive
forventningene tilsa at en skulle fole og uttrykke glede. Uavhengig av den individuelle
opplevelsen av a fa ektemannen hjem, ble likevel hjemkomsten en arlig rutine felles for alle
hvalfangerhustruene: ”De forste dagene han var hjemme var det liksom som noe nytt og fremmed
... s& ble det som det hadde vert. En levde seg liksom inn i den omstillingen, jeg syntes det var

naturlig at han var vekk for s & komme tilbake, jeg” (V21).

Fra hvalfangerhustru til husmor med permanent hjemmevarende ektemann
Hvordan opplevde sa hvalfangerhustruene det nar ektemennene kom hjem igjen for godt, enten
som folge av oppnadd pensjonsalder, eller som folge av at de av andre drsaker valgte a slutte pa
hvalfangst? Selve avviklingen av den pelagiske hvalfangsten hadde for Vestfolds del allerede
pagétt i flere &r da den siste hvalfangstekspedisjonen vendte hjem véiren 1968. Dette skyldtes
blant annet at hvalbestandene var kraftig desimert som resultat av en systematisk overbeskatning
over flere ar, men ogsd at andre nasjoner slik som Tyskland, Sovjetunionen og Japan hadde
kommet sterkere med i fangsten med dertil bedre og mer effektivt fangstmateriell enn
nordmennene hadde (Olstad 1997:196ff). Til tross for at de Sandefjordbaserte hvalfangstrederne
skulle komme til & tjene godt ogsd pa 1950-tallet, hadde flere akterer derfor allerede siden
gjenreisningen etter andre verdenskrig pekt pa at hvalfangstneringen trolig ikke ville besta
mange ar til (1997:197fY).

Som folge av dette opplevde mange hvalfangerhustruer allerede fra slutten av 1950-tallet
av at ektemennene bega sjoen nér de ikke lenger fikk hyre pa hvalfangst. For en informant som
bodde pa gérd, innebar ikke mannens tilstedevarelse 1 det daglige dret igjennom sterre

forandringer. Mye forble i stedet likt, og informanten merket heller ikke vesentlige endringer med

' Jeg har valgt 4 anonymisere hvilken informant dette utsagnet er hentet fra av hensyn til
innholdets sensitive karakter.
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tanke pd arbeidsmengden, ettersom innearbeidet forble hennes ansvar, og det var dette arbeidet
hun syntes var mest krevende (H10). For en annen hvalfangerhustru kjentes det uvant at
ektemannen skulle veere hjemme aret rundt da han sluttet som hvalfanger: ”Han slutta som
hvalfanger fordi det ble slutt pa hvalfangsten. Det var sé fjernt for oss at det skulle bli sann, s jeg
kan nesten ikke si noe om det. Det var naturens gang at han skulle reise om hesten og komme
hjem om varen. Det var rart ndr han plutselig ble boende” (V18). For en tredje kvinne var
mannens permanente tilstedevarelse noe bade hun og barna hadde sett fram til, men overgangen
ble likevel noe annerledes enn de hadde tenkt seg ettersom ektemannen utviklet en kronisk

lidelse:

Den forste tida han var hjemme ble ikke sd fin som den kunne ha blitt fordi mannen min
ikke var frisk. Han folte pd mange mater at han kom til kort. Men den forste jula han
var hjemme etter hvalfangsten var helt fantastisk! Han hadde ikke vart hjemme en jul
pd 12 ar. Han hadde vert ute 1 utenriksfart for han begynte pa hvalfangsten, sa han var
verre enn en unge (V3).

Men det at ektemennene kom hjem for godt innebar ogsa mange positive folelser for kvinnene,
en hvalfangerhustru minnes for eksempel at det var godt 4 slippe & bekymre seg for at noe skulle
hende ektemannen mens han var til sjos (V7). Og for en britiskfedt hvalfangerhustru gjorde
ektemannens daglige tilstedevaerelse det enklere & {4 innpass i det norske samfunnet, noe som
igjen forte til at hun fikk et rikere sosialt liv da han sluttet pa hvalfangst (V28). I denne
sammenhengen er det interessant & bemerke at flere hvalfangerhustruer gir uttrykk for at de lenge
hadde ensket at mennene skulle slutte pd hvalfangst, uten nedvendigvis & vinne frem med dette
ovenfor ektemennene. Denne motviljen mot & oppgi hvalfangsten etter kvinnenes enske kan
selvsagt skyldes at mennene visste det var vanskelig a {4 arbeid til lands, eller at eventuelt annet
arbeid ikke ville vere like lonnsomt som hvalfangsten. Slik fortsatte de fleste familiene & leve av
ektemennenes inntekt eller pensjon ogsa etter at de sluttet som hvalfangere, mens kvinnene ofte
forble husmedre. Motviljen skyldtes sannsynligvis ogsé at en del hvalfangere var utdannet
sjomenn og hadde mange ars erfaring fra hvalfangst, og at de av den grunn ikke ville oppgi yrket
sitt for de selv onsket det. To kvinner som begge hadde ektemennene som offiserer pd hvalfangst
tidlig 1 den pelagiske perioden bekrefter dette: "Mannen min ga seg som hvalfanger da det ble
slutt pd hvalfangsten, men han kunne godt tenkt seg & reise ut igjen han, altsa” (V23).”Nei, det
ville ikke nyttet & pdvirke ham til & vaeere mer hjemme heller. Det var sjoen og béter for alt”

(V24). I noen tilfelle hadde mennene ogsé bestemt seg for at de skulle slutte med hvalfangst nér
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de nddde en bestemt alder, slik en annen informant viser til: ”Jeg hadde provd 4 f4 mannen min til
a slutte 1 mange ar, men han bestemte selv at han skulle slutte nér han ble 60. Derfor var det godt
da han endelig ble hjemme” (V2). En yngre kvinne som var hvalfangerhustru mot slutten av den
pelagiske perioden, viser til at ogsd hennes ektemann hadde vanskelig for & oppgi yrket sitt for
hustruens skyld, samtidig som hun viser at temaet var oppe til diskusjon ektefellene i mellom:

Jeg tror det er veldig vanskelig for en sjgmann & g over til & jobbe hjemme, for de blir
veldig selvstendige i yrket sitt, det var det mannen min sa, han klarte ikke det. For jeg
hadde jo veldig lyst til at han skulle veere hjemme, og han skulle jo slutte for min skyld.
Men siden, sé sa jeg at ’jeg skal ikke si noe, du far gjere som du vil, men du vet hva
jeg vil”. Og det var én gang han overveide det, da tenkte han lenge, men sé fant han ut
at han ikke ville klare & omstille seg, selv om savnet og lengselen etter oss her hjemme
var der. Det métte han ta med pa kjopet (H7).

Den forskjellen som her blir tydelig mellom de eldre og den yngre hvalfangerhustruenes
innflytelse, kan som argumentert for i kapittel 2 forstas som et uttrykk for at synet pa kjonn og
likestilling var endret i lopet av perioden, og at kvinnenes meninger i storre grad ble tatt hensyn
til. Likevel viser eksemplene samtidig at kvinnenes mulighet til & pavirke avgjerelsen om nér
mennene skulle slutte som hvalfangere gjerne var begrenset, og at mennene snarere traff denne
avgjorelsen selv ndr de folte at tiden var inne.

Om det ovrige samlivet ektefellene 1 mellom ved avslutningen av hvalfangsten, skriver
Jorunn Vesterlid at dette ofte ble problemfylt, noe hun blant annet forklarer med at mennene
syntes kvinnene var blitt for selvstendige (Vesterlid 1992:24). Selvstendighet kunne selvsagt bli
et resultat av mange &r som hjemmeverende hvalfangerhustru med ansvar for familie og hjem,
kanskje i serdeleshet for kvinner som hadde klart seg alene uten ektemannen under krigen
(jamfor kapittel 3). En informant som hadde opplevd nettopp dette, minnes at hun kunne vere litt
kontrollerende den forste tiden etter at mannen kom hjem for godt, men at dette endret seg etter
en stund: “Jeg hadde ordna det praktiske i alle ar, sd nar han kom hjem var det fremdeles jeg som
forte selvangivelse og sdnn. Men han kom mer pd banen med &ra. En ble selvstendig, og litt
bestemmende” (V25). Informantens illustrasjon av forholdet mellom henne og ektemannen, der
hun viser til at de med tiden vendte seg til & leve sammen og tilpasset seg hverandre, er trolig en
bedre forklaring pa hvordan ansvarsfordelingen ble ektefellene i mellom nar mennene kom hjem
for godt. For som jeg har argumentert for i de foregdende kapitlene, hadde hvalfangerhustruene
allerede 1 mange ar tilpasset seg de endrede forholdene i lopet av éret i takt med mennenes

tilstedevaerelse og fravar, og det at de var selvstendige og hadde mye ansvar under mennenes
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fravaer trengte ikke vere ensbetydende med at de hadde dette ogsd nar de kom hjem. Sagt med
Linda Alcoffs ord, tilpasset og nyttiggjorde de seg de endrede forutsetningene, de trddde ikke inn
1 allerede definerte roller (Alcoff 1988:434).

Folgelig var trolig ikke det at kvinnene var blitt for selvstendige den viktigste arsaken til
at noen ektepar opplevde det som utfordrende nar mennene ble hjemme permanent. For noen par
skyldtes problemene sannsynligvis ogsé at ektefellene for forste gang tilbrakte mer enn et halvt ar
sammen ad gangen, og at de pa denne maten ogséd opplevde nye sider ved hverandre som de
kanskje ikke hadde sett tidligere:

Mannen min sluttet med hvalfangst 1 1960 fordi vi ikke hadde noe sarlig familieliv.
Men det ble ikke s& godt nar han kom hjem, dessverre nei, jeg syntes vi vokste fra
hverandre i den tiden. Vi hadde aldri vart s mye sammen i grunnen siden vi giftet oss,
sa forst na sd vi den gré hverdagen sammen. Det var forst da vi begynte & kjenne
hverandre, vi hadde kun kjent hverandre i 6 uker da vi giftet oss (V26).

Hvorvidt parene opplevde overgangen som problematisk avhang ogsa av hvor lenge mennene
hadde vert til sjos, forstitt som at det kunne vaere mer utfordrende for sa vel hustruen som
ektemannen dersom de hadde vert vant med a leve fra hverandre over mange &r ndr mannen kom
hjem for godt. Slik viser informantene som var hvalfangerhustruer 1 begynnelsen av den
pelagiske perioden oftere til vanskeligheter 1 forbindelse med mennenes endelige hjemkomst,
mens de yngste kvinnene i mindre grad viser til det samme. Dette kan igjen sees i sammenheng
med at det var vanligere at mennene var ute i 10 &r eller mer tidlig i perioden, mot at mange mot
slutten kun var pd hvalfangst noen fa sesonger. Dette bekreftes ogsa av historikeren Robert Lalla,
som med utgangspunkt i en oversikt over forhyringskontinuiteten 1 Sandefjordrederiet Thor Dahl,
viser til at over 25 % av hvalfangerne i mellomkrigstiden hadde en fartstid pé ni ar eller mer
(Lalla 2003:86f). Samtidig peker Lalla pa at til tross for at enkelte menn var hvalfangere i mange

sesonger, viser materialet at {4 var aktive i fangsten gjennom hele yrkeskarrieren (ibid).

Fra hvalfangerhustru til sjomannshustru

For mange yngre hvalfangerne innebar heller ikke avslutningen av hvalfangsten at sjelivet tok
slutt, mange valgte 1 stedet & fortsette sin karriere som sjemenn ved & gd over til annen sjofart.
Dette var serlig utbredt blant de som hadde tatt en maritim utdannelse, for eksempel
styrmannskole eller maskinistutdannelse. En informant som begynte sin karriere som messegutt

pa hvalfangst som 15-aring, beskriver sin overgang fra hvalfangst til utenriksfart pa denne maten:
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Hosten 1947 reiste jeg igjen ut pa hvalfangst. (...) Jobbet pd hvalbétene og 1

Corneliussens Mekaniske Verksted skiftevis etter som det var ledige jobber. (...) Det ble

etter hvert anledning sénn helt skonomisk til & ta bade styrmannsskole og skipperskole.

Fra 1953 var jeg styrmann pa hvalbét til jeg 1 1959 gikk over i Handelsfléten. (...) Her

var jeg ansatt i ulike rederier til jeg gikk av med pensjon i 1985 (I13).
Som nevnt innledningsvis og 1 kapittel 4, hadde redere fra Sandefjordomrédet allerede i en arrekke
gjort seg bemerket innen utenriksfart og tankfart parallelt med den pelagiske hvalfangsten. Og i arene
etter hvalfangstens slutt skulle tankfart, terrlast og passasjertrafikk komme til & gi mange lokale
sjpmenn arbeid, deriblant forhenvarende hvalfangere (Olstad 1997:212). For mange
hvalfangerhustruer innebar dette at hverdagslivet med perioder med og uten ektemennene fortsatte, om
enn med endrede intervaller og andre forutsetninger enn det de hadde vert vant til under
hvalfangstsyklusen. Slik ble menn som fikk hyre 1 utenriksfart ofte fraverende over et lengre tidsrom
enn hva de tidligere hadde vaert under hvalfangsten, til tross for at noen ogsa fikk kortere fravaerstid enn
for, slik tilfellet for eksempel var for de som ble ansatt pa passasjerskipet “Peter Wessel” som gikk pé
strekningen Larvik — Fredrikshavn, der turnuser pa noen ukers varighet var vanlig. I tillegg ble det
mindre vanlig at avreise- og hjemreisetidspunkt inntraff samtidig for de ulike skipene og rederiene. For
kvinnene innebar dette at flere av de samtidige hendelsene som hadde dannet ramme for hverdagene
under hvalfangsten ble endret, for eksempel i kraft av at tidspunktet for lennsutbetaling eller
barnefodsler ikke lenger sammenfalt for like mange kvinner. Av denne grunnen minnes en informant
tiden som hvalfangerhustru som mer forutsigbar og stabil, sammenliknet med arene mannen hennes
seilte 1 koffardi: ”Jeg savna hvalfangsten mange ganger, fordi det var ordna forhold, de reiste om
hesten og de kom hjem om varen. Nar de begynte med utenriksfart s& var det sa usikkert nir de kom
hjem og hvor lenge de skulle vare ute” (H7). Ogsa en annen informant viser til dette forholdet, og
nevner det som argument for at hun oppfattet hvalfangsten som gunstigere for ekteskapet enn
utenriksfarten: ”Jeg vet ikke om at det var noen skilsmisser blant hvalfangerekteparene. Du vet, de var

ikke sé lenge ute av gangen. Koffardi var verre” (V24).

Den érlige posisjonaliteten avsluttes

Med avslutningen av hvalfangsten ble ogsd den arlige posisjonaliteten som jeg har argumentert
for 1 de foregdende kapitlene avsluttet for hvalfangerhustruenes del. Det betydde riktignok ikke at
kvinnene sluttet 4 tilpasse seg endrede, historiske kontekster, ettersom samtlige av kvinnene

madtte forholde seg til en ny hverdag, enten som husmedre med hjemmevearende ektemenn, eller
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som sjofartshustruer. Det betydde likevel at det relativt faste, arlige skiftet mellom omlag seks
mdneder med og seks maneder uten ektemennene tok slutt, noe som ogsé forte til at de mistet de
felles, ytre rammene rundt hverdagslivet som de hadde delt med andre kvinner som

hvalfangerhustruer.

Kapittel 6: ”"Det mad gd!” Oppsummering og konklusjon

Nér jeg har valgt & kalle s vel dette siste kapittelet som hele oppgaven for det ma gé!”, skyldes
det at dette korte utsagnet pd mange méter oppsummerer mine svar pd problemstillingens
spersmal om hvorvidt hvalfangerhustruene var sterke eller ikke. For slik jeg tolker det og har
tilstrebet & vise det gjennom de foregaende analysekapitlene, handlet ikke hvalfangerhustruenes
evne til & hdndtere utfordringer og ansvar under mennenes fravaer nedvendigvis om at disse
kvinnene var 1 besittelse av spesielle egenskaper ulik andre kvinner, men snarere om at de som
hvalfangerhustruer matte, eller var nedt til 4 takle dette gjennom 4 tilpasse seg situasjonen de til
enhver tid befant seg i. De taklet med andre ord ikke utfordringene under mennenes fraver fordi
de i utgangspunktet var spesielt sterke, men snarere fordi de métte, ettersom det fantes f& andre
utveier. Slik har mange av informantene enten direkte, eller indirekte selv ogsa vist til dette som
svar pa spersmal om hvordan de praktisk og folelsesmessig taklet det & vaere hvalfangerhustru og
alene uten ektemannen store deler av ret: De var ganske enkelt nedt til & greie det, det métte bare
ga.

Her er det riktignok viktig 4 tilfoye at materialet ogsa har gitt eksempler pa det motsatte,
pa at det ikke alltid gikk like bra. For til tross for at de fleste kvinnene taklet det & vere
hvalfangerhustru med ekstra ansvar for hjemmet og familien godt, var det ogsa tilfeller hvor det
ikke gikk like bra, og hvor kvinnene i mindre grad greide & hindtere det utvidede ansvaret som
fulgte med rollen som hvalfangerhustru. Eksempelet jeg hyppigst mette pé sé vel 1 egne
intervjusamtaler som i gjennomgangen av Jorunn Vesterlids materiale, var som pekt pa i kapittel
2 tilfeller der informantene selv kjente til eller hadde hert om hvalfangerhustruer som ikke greide
a skjotte det okonomiske ansvaret, og hvor ektemennene kom hjem etter endt fangstsesong til en
skakkjert privatekonomi eller utestdende gjeld. Dette peker igjen mot at uttrykket ’det md ga”
ikke gjenspeilte enkeltindividenes personlige erfaringer til enhver tid, men at det ogsé var en
talemédte som sa noe om gruppens holdninger, eller ideelle lasninger som den enkelte kvinnen

forsokte & rette seg etter (Thorsen 1993:43f).
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Kapittel 2 viste videre hva kvinnenes arbeid bestod av, og si pa hva som kjennetegnet
arbeidet til sa vel hvalfangerhustruene som bodde pa gérd som de som bodde i byen. Mye sa ut til
a ha vert likt mellom hvalfangerhustruenes og de ovrige, samtidige husmedrenes arbeid, alle var
de i hovedsak beskjeftiget med husmorarbeid i hjemmet, i tillegg til at bondekonene hadde
oppgaver i tilknytning til gérdsdriften som del av sitt ansvarsomrade. I relasjon til
problemstillingens spersmél om hvorvidt hvalfangerhustruene utgjorde en gruppe, eller om det
var mange likheter kvinnene 1 mellom, er det riktignok interessant 4 peke pa at det kunne vere
tildels store forskjeller mellom hverdagen til hvalfangerhustruer bosatt pd landet og
hvalfangerhustruer bosatt 1 byen eller tettbygde strok, nettopp fordi bondekvinnenes arbeid bade
inkluderte husmorarbeid innenders 1 tillegg til gardsarbeid utenders. Dette peker igjen bdde mot
at begrepet husmor ikke er et entydig begrep (Jensen 1986, 1989), i tillegg til at det peker pd en
vesentlig ulikhet hvalfangerhustruene i mellom. Diskusjonen i dette kapittelet viste ogsa til de
ekstra oppgavene og ansvaret hvalfangerhustruene fikk som folge av mennenes fraver, og flere
av informantene pekte pa at det kunne vare bade tungt og vanskelig 4 handtere sa vel sneméaking
som husbygging og barneoppdragelse under mennenes fraver, noe som igjen forte til at flere s&
frem til at mennene kom hjem og overtok dette ansvaret. Slik fremgikk det ogsa av diskusjonen at
mennene ofte overtok eller forsekte & overta myndigheten og avgjerelsene 1 hjemmet og familien
nar de kom hjem om sommeren, til tross for at kvinnene hadde forvaltet dette pd egenhand under
fangstsesongen. Mange kvinner tradde tilsvarende til side under mennenes tilstedeverelse, noe
jeg ved hjelp av Linda Alcoff tolket som uttrykk for posisjonalitet, som uttrykk for at kvinnene
tilpasset seg situasjonen med et utvidet ansvar under mennenes fraver, og et mindre, eller delt
ansvar samsvarende med ektefellens tilstedevarelse i sommermanedene.

Tilsvarende var posisjonalitet, og evnen til & tilpasse seg skiftende omstendigheter og til
selv & definere sin egen subjektivitet, en nekkel til & forstd kvinnens héndtering av hverdagen
under andre verdenskrig slik som diskutert i kapittel 3. I dette kapittelet ble det spesielt tydelig at
hvalfangerhustruene maétte tilpasse seg skiftende kontekster, ettersom mange under
okkupasjonshverdagen ble nedt til & forholde seg til og takle helt ukjente situasjoner nar
ektemennene ikke returnerte som forventet varen 1940. Eksempelvis matte mange av kvinnene
skaffe seg lonnsarbeid utenfor hjemmet, ettersom ektemennenes trekk som de tidligere hadde
levd av, uteble. Pa denne méten utgjorde dette kapittelet kanskje det tydeligste eksempelet pé at

”det métte gd”, her forstatt som at kvinnene under okkupasjonen var nedt til 4 takle
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vanskelighetene dersom de ville berge sitt eget og barnas liv, i en tid da det var uvisst nar og om
ektemannen noen sinne kom hjem. Den storste pakjenningen opplevde trolig de kvinnene som
ikke fikk mennene hjem som folge av at de hadde giftet seg pd nytt i utlandet, og som ofte heller
ikke herte noe fra ektemennene under okkupasjonen. I den fortvilte situasjonen disse kvinnene
havnet 1, métte de finne losninger og forserge seg og sine, kort sagt vare sterke, enten de ville
eller ikke.

Problemstillingens spersmél om hvorvidt hvalfangerhustruene utgjorde en gruppe, eller et
eget kollektiv, ble aller tydeligst diskutert i1 kapittel 4, hvor jeg sa nermere pa i hvilken grad
hvalfangerhustruene tilbrakte tid med hverandre gjennom uformelt og formelt sosialt liv under
mennenes fraver. Av diskusjonen fremgikk det at til tross for at hvalfangerhustruene delte mange
av de samme rammene 1 hverdagen, forte dette nedvendigyvis ikke til at de opplevde spesielt
samhold med hverandre, eller sekte samme med andre hvalfangerhustruer pa fritiden. Dette
funnet ble ytterligere bekreftet av at hvalfangerhustruene ikke stiftet egne interesseorganisasjoner
for & fremme felles interesser, til tross for at de lik mange samtidige kvinner var ivrige
medlemmer i ulike sosiale og frivillige foreninger og organisasjoner. Flere av informantene
oppga til og med at de opplevde like stor samherighet med samtidige sjofartshustruer som med
andre hvalfangerhustruer. Mennenes érlige hjemkomst og avreise samt den manedlige
lonnsutbetalingen utgjorde likevel et unntak i denne sammenhengen, og mange
hvalfangerhustruer opplevde fellesskap nar de stod sammen pa bryggene og ventet pa at skipene
skulle reise eller komme hjem, eller nir de meotte andre hvalfangerhustruer pa lenningskontoret
ved hevingen av den ménedlige trekken. Her er det samtidig viktig & bemerke at kvinner som var
hvalfangerhustruer de siste arene det ble drevet hvalfangst fra Vestfold i mindre grad hadde
mulighet til 4 oppleve denne typen fellesskap, ettersom det totale antallet hvalfangere og
hvalfangerhustruer pa dette tidspunktet var redusert til et minimum. Hvalfangerhustruer som
bodde pa gardsbruk, eller utenfor tettbygde strak, opplevde i det ovrige gjerne mindre samhold
hvalfangerhustruene 1 mellom enn kvinner bosatt i byer og tettbygde strok gjorde, siden de i blant
var den eneste hvalfangerhustruen i mils omkrets, i tillegg til at vanskelig fremkommelighet
vinterstid og mange arbeidsoppgaver pa girden gjorde det vanskelig & komme hjemmefra.

Tilsvarende tegner analysen av hvordan kvinnene folelsesmessig opplevde det & vare
hvalfangerhustruer i kapittel 5 ogsa et bilde av at det kunne vere bade ensomt og trist 4 leve

alene uten ektemannen store deler av dret, og mange opplevde uro nar de tenkte pa farene han
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kunne komme utfor pd havet. Likevel var det & vere uten ektemannen noen maneder en
nedvendig del av tilvarelsen som hvalfangerhustru, og kvinnene matte derfor laere seg & takle
eventuelle vanskelige folelser 1 tilknytning til mennenes fravar. Noen kvinner mente 1 denne
sammenhengen ogsa at de vente seg til at ektemannen dro ut og til og med satte pris pa det, mest
av alt fordi det gjorde manedene de var sammen ekstra verdifulle. Av diskusjonene om
hvalfangerhustruenes folelser i dette kapittelet, har det imidlertid gétt frem at det ogsa her var
store forskjeller kvinnene 1 mellom, og noen opplevde flere vanskelige folelser enn andre. Nér
ektemennene kom hjem for godt, enten som folge av at de hadde nddd pensjonsalder, eller fordi
hvalfangsten tok slutt, kunne det uansett bli en overgang for ekteparene nér de skulle vaere
sammen i det daglige hele dret gjennom. Som sa mange ganger tidligere métte bade hustruene og
ektemennene tilpasse seg hverandre og den endrede hverdagen, og finne ut av hvordan de skulle
forholde seg til den nye konteksten. For mange ektepar ble syklusen med noe tid fra hverandre
dessuten opprettholdt, ettersom mange hvalfangere snart tok hyre innen annen sjofart.

Var sd hvalfangerhustruene sterke slik Jorunn Vesterlid hevdet? Mitt endelige svar pa
dette spersmaélet pd grunnlag av det jeg har diskutert 1 denne oppgaven, er at hvalfangerhustruene
1 blant matte vere sterke, men at evnen til & takle utfordringer og utvidet ansvar under mennenes
fraveer likevel ikke var en essensiell egenskap som heftet ved disse kvinnene spesielt. For slik jeg
har tolket det i lys av moderne, konstruktivistisk kjennsteori, var hvalfangerhustruene mest av alt
som gvrige, samtidige kvinner, og levde sine liv tilpasset sin tid og sine krav, en konklusjon som
forevrig bidrar til & nyansere det entydige bildet Jorunn Vesterlid tegnet av de sterke
hvalfangerhustruene inspirert av 1970- tallets verdighetsorienterte kvinneforskning. Pa
spersmalet om hvorvidt hvalfangerhustruene utgjorde en spesiell gruppe, er min endelige
konklusjon tilsvarende 1 trdd med Joan W. Scotts argumentasjon om at sé vel kollektiv som
enkeltindivid mé betraktes som grunnleggende forskjellige, at det var for store forskjeller
kvinnene i mellom med tanke pa erfaringer og opplevelsen av & vare hvalfangerhustruer til at det
er rimelig & omtale dem som en spesiell gruppe slik Vesterlid gjorde i sin bok. Dette betyr likevel
ikke det samme som at det ikke forekom anledninger hvor kvinnene opplevde sa vel liknende
erfaringer som samhold, men snarere at dette slik jeg ser det ikke danner godt nok grunnlag til &

omtale hvalfangerhustruene som et eget kollektiv.
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Vedlegg

Intervjuguide
1) Bakgrunnssporsmdl
I hvilke &r var mannen hennes pa hvalfangst? (Fra nar til nar).
Jobbet han til sjos ogsé etter hvalfangsten?
Kom han hjem hvert ar, eller hendte det at han overvintret?
Mannens rolle/yrke i1 hvalfangsten.

For hvilket rederi arbeidet han/Hvilken havn gikk han ut fra?

2) Hjemmet, okonomi

Var det hun som styrte ekonomien den tiden av aret han var vekk?

Kan hun huske noen spesielle utforringer i s mate? (Om betydningen av dette for hennes
selvfolelse.)

Gjeremaél 1 hjemmet: Var det noen spesielle oppgaver hun matte ta hdnd om mens han var
borte? (Avgjorelser av ekonomisk og praktisk karakter.)

Hvordan var det & ha det overordnede ansvaret for familiens ekonomi?

Hadde hun annet inntektsgivende arbeid i tillegg, og hva bestod i tilfelle dette 1?

3) Familie, barn, hverdagsliv

Barnas tanker (folelser) rundt det at far var borte: Hvordan var dagliglivet med ungene de
madnedene han var ute?

Hvordan var det & ha ansvar for barna alene mens ektemannen var pd havet?
(Oppdragelse/hverdagsliv uten mannen.)

Hvordan forholdt barna seg til faren nar han kom hjem, og hvordan var hverdagen med

ektefellen hjemme?

4) Hjemkomst og avreise
Hvordan var hjemkomsten hos dere?
Hva maétte du {4 gjort for han kom hjem? (Spesielle forberedelser.)

Hvordan opplevde du avreisen?
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Pakket du sakene hans for avreise, og var det noen spesielle forberedelser du métte gjore for

han dro?

5) Livet med mann pd havet

Hvilke tanker hadde du rundt det at ektefellen din var pa havet? (Uro, uforutsigbarhet.)
Hadde du kontakt med mannen din mens han var ute, og hva bestod den i sé fall av? (Brev,
telegram, Tjome Radio, annet?)

Hadde dere kontakt i forbindelse med store begivenheter? (F.eks. ded, fodsel eller ddp).

6) Sosialt liv mens mennene var ute

Var du med i noen forening/lag?

I tilfelle ja: Hvilken betydning hadde denne i livet ditt mens du var alene?

Hvilken betydning har i tilfelle foreningen hatt for deg i etterkant, og har dere som var
sammen den gangen fremdeles kontakt?

Var det mange andre hvalfangerhustruer der du bodde?

Var det samhold mellom hvalfangerhustruene?

Opplevde du det som at hvalfangerhustruene var en s&regen gruppe?

Hva opplevde du deg selv som; hustru av hvalfanger (spesielt) eller sjomann (generelt?)
Hvordan var det & vaere hvalfangerhustru! (I ett og alt.)

Syntes du at det var et godt liv/en god méte & leve pa?

Opplevde du at det var spesielle forventninger knyttet til det & vaere hvalfangerhustru?

Opprettholder du fremdeles kontakt med noen av de forhenvaerende hvalfangerhustruene?

7) Ovrig

Tror du hverdagen din var vanskeligere som hvalfangerhustru enn det ville vert dersom
mannen din hadde hatt arbeid til lands?

Tenkte du at du var i en vanskelig situasjon og at det krevdes mye av deg? (Tanker rundt
egen mestring.)

Visste du hva ”du gikk til” da du giftet seg, eller da det ble bestemt at mannen din skulle dra
pa hvalfangst?
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Utrykte kilder
Internett
Google bilder. Kartbilde verden. Lokalisert 12.01.10:

http://www.justmaps.org/maps/images/thematics/world-political-map.jpg

Hvalfangstmuseets hjemmeside pa internett. Lokalisert 01.12.09:

http://www.hvalfangstmuseet.no

Hvalfangstmuseets hjemmesider. Om hvalbéten ”Southern Actor”. Lokalisert

01.12.09: http://www.hvalfangstmuseet.no/Default.aspx?Cat=68

Store Norske Leksikon nettutgave. Kartbilde Sandefjord. Lokalisert 12.01.10:

http://www.snl.no/Sandefjord

Store Norske Leksikon nettutgave. Nettsok etter ordet koffardifart. Lokalisert 01.12.09:
http://snl.no/koffardi

Minnemateriale
Intervjuer foretatt av Hanne Garmel 2007-2009:
HI1: Kvinne fodt 1930. Hvalfangerhustru 1955-1960.
H2: Mann fodt 1924. Hvalfanger 1947-1960.
H3: Kvinne fodt 1963. Lokal musiker og artist.
H4: Kvinne fodt 1966. Lokal musiker og artist.
H5: Kvinne fodt 1930. Hvalfangerhustru 1951-1966.
H6: Kvinne fodt 1941. Hvalfangerhustru 1960-1963.
H7: Kvinne fodt 1941. Hvalfangerhustru 1960-1962.
HS: Kvinne fodt 1917. Hvalfangerhustru 1945-1960.
HO: Kvinne fodt 1927. Hvalfangerhustru 1947-1950.
H10: Kvinne fodt 1919. Hvalfangerhustru 1945-1951.
HI11: Kvinne fodt 1931. Hvalfangerhustru 1953-1959.

Hvalfangstmuseet, Sandefjord. Intervjuer foretatt av Jorunn Vesterlid 1984 til 1991.
V1: Kvinne fodt 1923. Hvalfangerhustru 1950-tallet.
V2: Kvinne fodt 1898. Hvalfangerhustru 1926-1948.
V3: Kvinne fodt 1933. Hvalfangerhustru 1950-tallet.
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V4: Kvinne fodt 1909. Hvalfangerhustru cirka 1935 til 1960.
V5: Kvinne fodt 1898. Hvalfangerhustru 1930-1950.

V7: Kvinne fodt 1898. Hvalfangerhustru cirka 1930 til 1948.
V8: Kvinne fodt 1898. Hvalfangerhustru cirka 1930-1950.

Vi4:
V1s:
Vie:
V18:
V19:
V2I:
V22:
V23:
V24:
V25s:
V26:
V27:
V28:
V3I:

Universitetet i Oslo. Institutt for kulturstudier og orientalske sprdk, Norsk

folkeminnesamling. Autobiografier fra minnesamlingen for eldre i Vestfold, 1996.

Kvinne fadt 1910.
Kvinne fodt 1913.
Kvinne fodt 1897.
Kvinne fadt 1908.
Kvinne fodt 1918.
Kvinne fadt 1907.
Kvinne fodt 1899.
Kvinne fadt 1902.
Kvinne fodt 1911.
Kvinne fodt 1916.
Kvinne fadt 1926.
Kvinne fadt 1904.

Hvalfangerhustru 1933 til cirka 1950.
Hvalfangerhustru 1932-1940.
Hvalfangerhustru cirka 1930-1950.
Hvalfangerhustru 1935 til cirka 1960.
Hvalfangerhustru 1945-1961.
Hvalfangerhustru cirka 1930-1950.
Hvalfangerhustru 1930 til cirka 1950.
Hvalfangerhustru cirka 1930-1955.
Hvalfangerhustru antatt 1939-1950.

Hvalfangerhustru 1935 til antatt 1950-tallet.

Hvalfangerhustru 1950-tallet.
Hvalfangerhustru cirka 1930-1963.

Kvinne fodt 1920-tallet. Hvalfangerhustru 1946-1951.

Kvinne fadt 1909.

Hvalfangerhustru 1938 til antatt 1950-tallet.

I1: Kvinne fodt 1898. Hvalfangerhustru cirka 1930- 1940.
12: Kvinne fodt 1926. Datter av hvalfangerhustru 1930-tallet og hvalfangerhustru i 2 ar
rundt 1950.

13: Mann fodt 1924. Hvalfanger i ukjent antall ar i perioden 1939-1959.

Privat eie

En brev- og dokumentsamling med korrespondanse mellom et ektepar fra Sandefjord og

deres barn. Skrevet i tidsrommet 1939 til 1967, samsvarende med de &rene mannen var pa

hvalfangst.
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Radiointervju
Nasjonalbiblioteket 1 Oslo. Digitalarkivet: "Mens menna var pd hvalfangst ...
Hjemmeliv 1 hvalfangsttida”. Radiointervju med Jorunn Vesterlid i NRK radio

8.6.1992.
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Sammendrag

I denne masteroppgaven har jeg med utgangspunkt i kvinner bosatt i og rundt Sandefjord
kommune i Vestfold, sett n&ermere pa kvinnenes side av hvalfangsthistorien, og underseokt
hvordan hvalfangernes hustruer opplevde hverdagen med og uten ektemennene ved sin side
under den pelagiske hvalfangsten i tidsrommet 1930-1968. Oppgavens hovedproblemstilling,
“hvalfangerhustruer, en gruppe sterke kvinner?” er inspirert av moderne kjennsteori og
kjonnsforskning, og stiller sparsmélstegn ved flere sentrale pdstander i den eneste andre boken
om hvalfangerhustruene i1 Vestfold, nemlig hoyskolel@reren og forfatteren Jorunn Vesterlids bok
Hvalfangerkoner og barn forteller fra 1992. Oppgaven er videre en kvalitativ studie, og bygger 1
hovedsak pd muntlige kilder. Hovedkildene er egne intervjuer med tidligere hvalfangerhustruer
og en hvalfanger, 1 tillegg til minnematerialet etter Jorunn Vesterlid, som ogsé bestar av
intervjuer med forhenvarende hvalfangerhustruer. I tillegg bestar oppgavens kildegrunnlag av et
supplerende kildemateriale som blant annet bestir av en privat brevsamling, foto og avisutklipp.

Oppgaven bestar av totalt fire analysekapitler, som pé ulike mater belyser og besvarer
problemstillingen. I det forste kapittelet ser jeg nermere pa hvalfangerhustruenes arbeid, og
studerer bade arbeidet til hvalfangerhustruene som bodde pa gérd, og arbeidet til
hvalfangerhustruer som bodde 1 byen eller tettbygde strok. Sentrale spersmal er hvorvidt
hvalfangerhustruenes arbeid skilte seg fra ovrige, samtidige kvinners arbeid, samt om mennenes
fraveaer forte til at kvinnene fikk sterre ansvar. Denne diskusjonen fortsettes i kapittel tre, hvor jeg
diskuterer kvinnenes arbeid og hverdagsliv under andre verdenskrig. I kapittel fire tar jeg for meg
hvalfangerhustruenes fritid, og underseker om de tilbrakte mye tid sammen under mennenes
fraveer, en diskusjon som igjen belyser hvorvidt kvinnene opplevde at de var del av en spesiell
gruppe, eller et kollektiv som hvalfangerhustruer. Det siste analysekapittelet omhandler
kvinnenes folelser, og jeg spor hvordan det var & leve med en ektemann som var fraverende store
deler av éret, og som i tillegg hadde et tidvis farlig yrke.

P& bakgrunn av analysen har jeg kommet frem til en hovedkonklusjon, hvor jeg hevder at
hvalfangerhustruene nedvendigvis ikke var sterkere enn andre kvinner, men at de som folge av
mennenes fraver likevel matte takle sé vel et utvidet ansvar som ekstra utfordringer. Jeg finner
heller ikke at det medforer riktighet & omtale hvalfangerhustruene som en egen gruppe kvinner til
enhver tid, til tross for at det forekom anledninger hvor kvinnene opplevde sé vel liknende

erfaringer som samhold.
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